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/ - RE%U\_TAN\-DO:-
PRIMEROG.- El veintiséis de mayo de mil noveciéntos ochenta y siéte,
se emitid resolucidn presidencial en ‘el expediente numero 276.1/1787,
relativo - al Procedimiento de Reconocimiento y Titulacién de Bienes
Comunales, iniciado por campesinos de la comunidad "JUAREZ HIDALGO?",

\r:ntes' “SAN GUILLERMO IXTAPANITLA?, ubicado en e! Municipio de Juarez

idalgo, Estado de Hidalgo, en| cuyos puntos resolutivos textualmente se

~ determind lo siguiente:. ' -

“PRIMERO.- Es procedente el reconocimiento 'y . titulacién de la
superficie libre de todo. conflict sollmtada por integrantes de la
comunidad denominada “JUAREZ IDALGO” antes “SAN GUILLERMO
IXTAPANITLA”, ubicada en el Mynig lplo de Juarez Hidalgo, del Estado
de Hidalgo. SEGUNDO.- Se reconode. y titula correctamente a favor del
poblado denominado “JUAREZ/ HIDALGO”, antes “SAN GUILLERMO
IXTAPANITLA”, ubicado en el Munjcipio de Juarez Hidalgo, Estado de
Hidalgo, una superficie total de  2,273-48-84.81 Has., (DOS MIL
DOSCIENTAS SETENTA Y TRES/HECTAREAS, CUARENTA-Y OCHO
AREAS, OCHENTA Y CUATRQ CENTIAREAS, OCHENTA Y UN’
DECIMETROS CUADRADOS), de terrenos en dgeneral, quedando
excluidas de esta superficie 7104-61-22.03 .Has., (CIENTO CUATRO
HECTAREAS, SESENTA Y UNA AREAS, VENTIDOS CENTIAREAS, TRES
DECIMETROS CUADRADOS)| que corresponden a la zona urbana de!
. lugar, por lo que la superficie /que se le reconoce y titula servira para
beneficiar a 207 comuneros| cuyas, colindancias y linderos quedaron
descritos en la parte considefativa de esta resolucion, la cual servird a
Ia,gcomumdad promovente ¢omo titulo de propuedad para todos los
: efectos legales. La anterior guperficie debera ser localizada de acuerdo’
~ €6n el plano aprobado pdr la Secretaria de la Reforma Agraris.
#TERCERO.- Iniciese de ofidid el procedimiento de conflicio por limites
sque confronta fa comunidadide que se trata con las de San Lorenzo-
Ixtacoyotla y San Agustin Eloxochitlan, Municipio de Juérez Hidalgo,
ado de Hidalgo, en superficie de 265-12-18.48 Has., (DOSCIENTAS
, x@E ENTA Y CINCO /HECTAREAS, DOCE AREAS, DIECIOCHO
.w@E TIAREAS, CUARENTA OCHO DECIMETROS CUADRADOS) y-
%18/46-32.97 Has., (TRESCIENTAS QUINCE HECTAREAS, CUARENTA Y
_S S AREAS, TREINTA Y DDS CENTIAREAS, NOVENTA Y SIETE
DECIMETROS CUADRA DOS), ré spectwamente CUARTO.- La Secretaria

dedgReforma Agrarig deberalgiyar jnstrucciones al C. Delegado Agrario

ped el Estado, para gue inicie el\ procedirs iento de restitucién respecto

de las superficies eh posesién de supuestos propietarios particulares,
‘due quedaron anoftac en_el_cbnsiderando segundo _de.la_presente

- resolucién, QUINTO.- Se declara\que los terrenos comunales que se
reconocen y titulan son inalienables, imprescriptibles e inembargables

~ ¥ que sdlo para garantizar el goce y\disfrute de los mismos por parte de
la comunidad a que pertenecen, |8¢ sujetaran a las limitaciones vy
modalidades que la Ley Agraria eq vigor establece para los terrenos.
Comunates. SEXTO.- En cumplimiepto a lo que dispone el articulo 365
de la Ley Federal de Reforma Agraria, la Secretaria de la Reforma
Agraria, dentro de los 120 dias |posteriores a ejecucién de ésta
resolucion, debera efectuar los |estudios y trabajos siguientes:
econdémico y social para el desarrollo rural y- bienestar de la
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comunidad; los ~necesarios para resolver las dotaciones"
complementarias a la adquisicién de bienes para satisfacer las
necesidades de la comunidad; para la regularizacion de fundos legales.
y zonas de urbanizacién; para el establecimiento de la parcela escolary
. la unidad agricola industrial para la mujer, en los términos sefnalados
por la ley invocada; y acerca de-la produccion para determinar el
porcentaje que dentro del limite legal fes corresponda pagar como
" impuesto predial. SEPTIMO.- Publiquese en el Diario Oficial de la
Federacion y en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Hidalgo
e inscribase en el Registro Agrario Nacional y en el Registro Publico de
ia Propiedad ' correspondientes, la presente resolucién sobre.
reconocimiento y titulacion dé \los terrenos comunales del poblado
denominade “JUAREZ  HI ALGO”, antes “SAN  GUILLERMO
IXTAPANITLA", ubicado en el Mu icipio de Juarez Hidalgo, de la citada
entidad: federatlva para !os e ect s de Iey, notifiquese y e]ecutese” '

En cumplimiento al e_sol tivo Cuarto de Ia aludida resoluciién_

pfesidencial, el’ Delegado d N pecretaria. de la Reforma Agraria'ér{ el

l
~  Estado, mediante oficio nim rofé /DELEG/002604, del tres de enero de mil
novecientos noventa y dos, S Iiéit al secretario de la Comision Agraria Mixta .
inibiara el p_rocedimien_tc')-de reL tucion, fe‘specto de superficie en posesion
de supuestos propietarios p_ia icularés, ‘descritos_en el considerando

erldencia que instauré. el expediente bajo el
. 1 . —_ . -

Segundo de la misma. De
ndmero 2282, mismo que unb ez que fue tramitado en todas y cada una de
sus fases. procesales, dio | jar a que en fecha trece de enero de il
'-‘no'vec_ientos noventa y-tres, Euerpo Consultlvo Agrano emitiera- dictamen,

uyo resolutivo cuarto or

no turnarlo junto con la documentamon que lo
al Tribunal Superior A fano para que de conformidad con el pnrner
el articulo Tercerq Tr: Lsnorlo de! decreto del tres de enero de mil
nqigt@ tos noventa y dosj publ cado en el Diario Oficial de la Federamon ef
mismo mes y an que r formo el articulo 27 Constitucional, parrafo
pnmqm“segundo del a |cu|o Tefcero Transnorlo de la Ley Agraria vigente,

s88R¥ara la resolucion que en derdcho correspondiera.

7 SEGUNDO Una vez que el expedlente en cuestion, fue turnado al’
" Tribunal Umtano Agrarlo del Dlstnto 14, con sede en Pachuca de Soto
Hldalgo y radlcado bajo el numero 154/93- 14 y con fecha tremta de marzo
de mil novecientos noventa y CL‘IatFO dIChO organo }unsdlcmonal dicté la
sentenua correspondiente, en é:uyos resolutivos determinéd Io siguiente:
“PRIMERO.-  Es |mprocedente la accmn intentada de oficio.

'Consecuentemente se mega Ia accién de Restltumon de Tterras al

: poblado Juarez Hldalgo Mumcnplo Juérez Hidalgo, Estado de Hidalgo; ..

en virtud de que no probo la- forma y fecha de despo;o SEGUNDO.-
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Notifiquese a la Delegacidn de la Procuraduria Agraria, con _sede- en el
Estado de Hidalgo. TERCERO.- Publiquese esta resolucién en el Diario
Oficial de la Federacidn, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado

de Hidalgo y un 'extracto'dehla misma en el Boletin Cficial Judicial
Agrario e inscribase en el Re/glstro Agrario Nacional. CUARTO-

Notifiquese personalmente a lagh\partes, los puntos resolutivos de la

presente resolucion y fijese en Igs Estrados de este Tribunal...”.

'TERCERO.- Inconformes dc
PEREZ, ALBERTO RUBIO' RUSI

caracter de Presidente, Secretari

y Vocal, respectiVarﬁénte, del
Cbmisariadc; de la Comunidadfﬁ ‘JUAREZ HIDALGO", Municipio del igual
nombre, Estado de Hidalgo, intérpusi ron recurso de revision; mismo gue se
radico -en el Tribunal Supe!rior \grario, bajo el nimero  06/94-14,

resolviéndose mediante sentencia dgl veintitrés de junio de mil novecientos

noventa y cuatro, en cuyos pu
“PRIMERO.- Ha procedido eil |

s ".resolutivos se marco lo siguiente:

urso de revisién, interpuesto por el

os los agravios hec valer por la parte recurrente, : en

6’@& encia se revoca laj s tencia recurrida, y se ordena la
re ﬁ%l n del procedimiento agr io para los efectos indicados en el
qqﬁ‘ito on5|derando TERCERO D vuelvanse los autos al Tribunal de

o n para los efectos mdlcados en su opor‘_cunldad‘ se dicte la

%%1‘3 correspondiente...

Al efecto, el resultando Qumto‘ de la ™gencionada resolUcic’m, en su

~ parte cenducente, sefiala: “Son f'undados los gra\}ios hechos valer por'
los recurrentes toda vez que. efectivamente A [ A quo no tomé en
con5|derac:|on las pruebas aportadas por aquellos omltlendo el analisis
y valoracién de cada una, advirtiéndose como lo sefalan los
_recurrentes, que tampoco adv:rtlc; la_existencia del convenio celebrado
- ante el Juez de Prlmera Instanc:a del Distrito de Meztitlan el velntldos
de junio de mil novementos uno,‘por medio del cual los vecinos del
poblado f‘San Guillermo”, actualmente denominado “Juarez Hidalgo”,
cedieron en propiedad. los derechos que tenian con respecto a los
predios denominados “Mesa del Aguila” y “Chihuahua”, Ve'n.favor de los
vecinos de -Eloiochitlan, Estado de hidalgo; la cual corre agregada

: rem_itidas por el Cuerpo Consuitivo Agrario al Tribunal Unitario Agrario.
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-Cabe advertir, que el A quo, en uso de las atribuciones que se le
conceden. en el articulo 186 de la. Ley Agraria, para llegar al

“‘conocimiento pleno de la verdad, debio advertir la existencia del citado

documento y procéder"a la practica de las siguientes diligencias: a) Eﬁ

primer lugar, obtener de la Dlrecc1 General de Asuntos Juridicos de
Ia Secretaria de Ia Reforma Ag ar a, copla certificada del aludldo
_convenlo toda vez que corre greada en fotocopia simple; y b}.-

Ordenar el desahogo de prueb pe u:lal en ‘materia de topografia, a
efecto de establecer con precnlon 10.- La ublcamon de los predxos

denomlnados “Mesa del Aguilg” y ‘Chlhuahua”,' mot:vo del convenio;

20,- Si Ios demandados ocupah u camente la superflme que abarcan ,

‘ estos dos predlos o una supefficie mayor a ‘ésta, determinando en su

caso, la superficie mvadlda habida cuenta que los recurrentes'refieren
que c:on el citado convenio, los bneflmados con el mismo, es decir Ios
vecmos de “Eloxochitlan”, fuern ocupando mas tierras Iocallzadas en
denommadas “El Contadero”, *“Manzana”, "Trompetlllas

co”, “Loma Alta’;, “C

erro de la campana”, que suman en total

ot

lo establemdo en los artlculos 191, 279 y 281 de la Ley Federal de

Reforma Agraria...

CUARTO.- En -cumplimienf\o a Ia resolucién de referencia, el Tribunal

de Primer Grado, por acuerdo del tres de febrero de mil novecientos noventa
'y cinco, ordend recabar de la Direccidn General de Asunto's Juridicos de Ia

‘ Secretana de la Reforma Agrana del Registro Publico de la F’ropledad del
| Distrito Judicial de Metzhtian asﬂcomo del Archivo General de Notarias en
Pachuca de Soto, Hidalgo, el convenio celebrado el ve:ntldos de junio de mil
no&eciehtos uno, pdr medio del cual Ios_ vecinos. del poblado “SAN |
GUILLERMO", actualmente denominado “JUAREZ HIDALGO", cedieron en

propiedad los derechos que tenian con respecto a los predios denominados
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“Mesa _de! Aguila” y “Chihuahua”, en favor de los vecinos dé Eloxochitlan,
Hidalgé;rdispohiéndose que el desahogo de la prueba pericial en materia de-
tos que fueron propuestos en el acuerdo de

!

QUINTO.- Hecho qu fue“o énterior el Tribunal Unitario Agrari"o del

topografia, versaria sobre los p

referencia.

Distrito 14, con sede en P chuc!a de Soto, Hidalgo, en fecha cuatro de abril -
de mil novec1entos nove ta y sneté dictd resolucion en el expediente en

cuesuon en cuyos punt s resolut (los textualmente se asenta Jdo S|gu1ente

ente; se declara conclmdo eI proced|m1ento
3”'; debiendose continuar de oficio Ios tramites
: v

rlbunal Superior Agrarlo remitiéndose

ra los efectos legales correspondientes.

TERCERQEthIf'ques a!
CUERDOS |
la Procuraduria Agra a, con\sede en la Ciudad de Pachuca, Hidalgo; a

gistro Agrario Nacional; a la Delegacién de
_Ias partes, personalmente, el pn.esente fallo. CUARTO.- Publiquese los
Puntos Resolutivos Ele la presente Resolucion en el Perié_dico Oficial |

" del Gobierno del Estado de Hidalgo y fijese los mismo‘s'en los estrados

de es_té Tribunal...”.

SEXTO.- Inconformes con | resolucion de referencia JOSE LOPEZ
PER_EZ','ALBERTQ RUBIO RUBIO y DELFINO MUNOZ FUENTES, en su
jc:ara'icter de Presidente, Secretafio y Vocal, reSpgctivamente, del
Comlsarlado de la comunldad en| comento, “nuevamente interpusieron
recurso de revision; mismo que se tramlto en el Tribunal Superior Agrano |
bajo el Toca nimero R.R.128/97-14, donde con fecha seis de agosto de mil
novec1entos noventa y siete, se dlctcS Ia resolucion correspond.ente cuyos

resolutwos son del tenor siguiente:

"PRIMERO Es procedente el recurso ‘de revisién promovido por-José
Lopez Pérez, Alberto Rubio Rubi y Deifino Mufioz Fuentes, integrantes
del Comité Particular Ejecutivg de la comunidad “Juarez Hldalgo“,
Municipio de Juarez Hidalgo, Estado de Hidalgo. SEGUNDO.- Se revoca
la sentencia dlctada el cuatro /de abril de mil novecientos noventa vy
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siete, por el Tribunal Unitario /Agra o del Demmo Cuarto - Distrito, con
sede en la ciudad de Paclyucp, Estado de Hidalgo, en autos del
expediente 154/93, para los efac precnsados en la parte fnal del
tltimo cons:derando de esta yes;)I c on ors .

] :
SEPTIMO.- En cumpllmentfa a I' resolumon anterlor por acuerdo del

|

-trece de febrero de mil novecientos noventa y ocho, el Tribunal Unltarlo_

Agrano del Dlstrlto 14 orden¢ reponer el procedlmlento para el efecto de
recabar prueba pericial en 'atrl de topografla y con tal finalidad se'

erdeno notificar tanto alaco ut idad de que se trata como a los pequenos

 Ttibu

: A5
correspondi¢ . I

Cor_ﬁ,&pé?'\secuengda' de |o anterior, medlante escrito presentado el.
{dlemocho de marzo de mil novrme to noventa y ocho los demandados

FIDENCIO’(@ORONADO SANCHEZ, ISRAEL. NAJERA TELLES y SAUL M\.
' HERNANDEZ RAMIREZ, desig aron cor

Jests Jaime Cano Vlllegas quien protestd\el cargo conferido el dos de abrll

0 perlto de su parte al Ingenlero:-
“del mismo afo; y por diversos de fecha seis -del mismo mes y ano
nombraron como representante comun al ter 0 de los prenombrados y asi
mismo, exhibieron. cuestlonarlo a tenor del ¢ aL se desahogarla la prueba

pericial ofrec;da

Por su parte JOSE LOPE PEREZ\_BBERTO RUBIO RUBIO y

DELFINO MUNOZ FUENTES en su aracter de’ mtegrantes del Comlsanado
de la comunidad de que se trata, mediante comparecencia de diecinueve de -
ndviembre de mil novecientos noven y ocho, designaron como perito de su._
parte al Ingeniero Eleuterio Acosta Monter, quien en la misma fecha protesté

el cargo conferido; rindiendo los expertos sus dictémeries mediante escritos

recnbrdos en este Tribunal el veinti 'cho de septlembre de mil noveCIentos '

noventa y ocho y qumce de febr ro de mil novecientos noventa y nueve
respectivamente; sin embargo al éercatarse este organo jurisdiccional de -
- que no fue respondldo el cues |c?nar|o ofrecido por los demandados se
ordeno a dichos. peritos su omplementam'n y una vez que fueron.'

notlfcados el veintisiete de abril dg mil novec

_ tos noventa y nueve y velnte

de marzo del dos mii, los profeflonlstas pr erjtaron el complemento de sus
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ntes, hicieron necesaria la

dictdamenes, mismos que al résfxltar digcor

participacion de un perito terce}o n discofdia, cbn fundamento en el érticullor
152 del supletorio Codigo Fed ral de Pro:redimi ntos Civiles; por lo que pior :

acuengo del dieciocho de septiembre “dgl dos mil, para no entorpecer bl

lgde'sarrollo del proceso, se de}er ind la- ce5|gn7w|on del Ingeniero. adscrni _

Henberto Landa Elizalde, con ?I caractgr de /perito tercero en discordia,

rhlarho que el ocho de sept!embre del'mis'mo afo, .rindid y ratifico el
dectamen tecnico encomendado quedandq eryautos a fojas 1950-1952; y' en
tal virtud, se declaré perfecc1cnada la recepcion de la prueba p_éricial,

Luego entonces, al coincidir los

! CIerre de la ‘fase probatori
no existia pr anza ajgupa pendiente de desahogo se
autos . para ?studl __jronun.uamlento de sentencia

def nitwéj;‘?@;.‘?

e OWAWlJna vez desa 0 do el roc dlmlento agrario de rimera
 PERDOS g p g p

- \ .
instancia, el Tribunal del conocilmieft emltlo seiftencia el seis de febrero de

dos mil uno, cuyos resolutlvos hIZ consksttr en lo §iguiente:;

“...PRIMERO.- Se declara imp ‘cedent‘e_ la restjtucion instaurada de
_ oficio por la Secretaria de la Refdrma Agraria, respecto de la comunidad
“JUAREZ HIDALGO” (antes |“SAN - QUILLE O IXTPANITLA"),
" Municipio de Juarez Hidalgo, Estado de‘ Hidalga, por no haberse
demostrado los elementos constitutivos de dominio agrario histérico y
despojo que estatuia el articulo 191 de la ahrogada Ley Federal de
Reforma Agraria; habida cuenta de que el titulo primordial de doce de
N’;mio de mil setecientos doce, consistente en “vista de ojos y tanteo”
e terrenos del pueblo en mencién| que contempld eligoce de un “sitio
de ganado mayor, poco mas o menos”, no puede abarcar en sana
Iégica, como tampoco técnicamente, los predios particulares
reclamados; y tomando en cuenta que el convenio transaccional de
veintidés de junio de mil novecientos uno, celebrado por los pueblos de
“ELOXOCHITLAN" Y “SAN GUILLERMO”, sobre costas judiciales de un
diferendo sobre limites y propiedad que ganod por el prlmero tiene total
validez juridica y no represento un acto de dESpOjO

NOVENO.- Las consideracione’é en queée apoyo el Magistrado A quo
para la emisién de los puntos esolutlvos vertldos en e! resultando

precedente se hicieron COI’IS!StIl’ en/}o siguiente:
f
1.- Este Tribunal Unitario Agi‘ar‘l‘q del Distrito 43, es competente para
conocer y resolver el pres . asunto, de: conformidad con 1o
establecido en los articulos 4°, parrafo inicial, 17, 27, fraccién XIX, 133y
Tercero Transitorio, del decrea‘ reformas publicado en el Dlarlo
Oficial de la Federacion ¢l seig/de ehero de mil:novecientos noventa y
dos, de la Constitucion Politica de lla Nacion, en correlacion con ‘el
- numeral 10 de la Declaracién)Universal de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas, de diez de [diciembre de mil novecientos cuarenta y
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-ocho, y dispositivo 14, parrafd 1, igual que el 26, del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politic ,{de il novecientos sesenta y seis; asi
como en los diversos dispositivos 163, 164, 186, 187, 188, 189 y Tercero
Transitorio de la Ley Agraria, § ' fracclon I, 5°, 6°, 18, fraccion I, Yy
_iCuarto Transitorio, fraccién | 'Ley Orgénica de los Trlbunalés
ad@frarios; y con base a los ac erdps del Pleno del Tribunal Supenor[
. Agrario, de tres de junio y ochg de julio de mil novecientos novenfa'y

“ocho, publicados en el Diatid Pficial de la Federacién los . dias"
veinticinco de junio y veinte d j

_ y determipggon su competenclj\t
|

ritorial en Municipios de los Estados
|

g

de Hldalg% racruz-Llave

¥ P 7 ' ' !
- En la’ s%@% ciacion del prI e mlento agrarlo que nos ocupa, §e
han cump] 5§ formalidades P evistas en los articulos 164 al 188 de
la* Ley A_@;ggla' y los intere d%
audlencm""'? sgfuridad juridicay \ ladas por los humerales 14 y 16
¢ ‘de laCo cion Politica delos Estadgs Unidos Mexicanos.

e GFENERAN , |
ll.- QueEl’:Bﬂﬂarreglo a Io A |culo§ 1 de la Ley Organica de Ios
Tribunales Agrarios y 189 de| la Ley \de la materia, este organb
le'ISdICCIonaI especializadp de| caracter ‘federal, en ejercicio de su
autonomia e independencia, ha de resolver la presente causa a verdad

sabida y en conciencia bajo un rec gescrutmlo y con entera
' |mparclalldad ' :

an gozado de las garantias de

IV.- Ahora blen, antes ¢le, entrar al estudib\_de fondo del asunto,
“conviene destacar que el texto anterior de la fraccién VI, del articulo 27
Constitucional, contenia una serié¢ de previsiones: .sobre restitucion de
_tierras a los niicleos de poblacidn, con base en actos de despojo o
desposesion de tierras mediante pperaciones contractugles o de otra_
.indole, consumadas con la complicidad o por la indolencia de algunas
autoridades, alentadas o convalidadas, entre otros factores, por la
~ dificultad en que se hallaban los pueblos para acreditar a satisfaccion
de la ley y de la autoridad encargagda de apllcarla, sus titulos sobre las ,
tierras, asi como la fecha y forma de despojo, que son presupuestos de '
la restitucién; y asi también, dicho dispositivo legal establecié Iﬁ
capacidad “de los niicleos de poblacion que de- ‘hecho o por derecho
- guardan el estado comunal, para dlsfrutar en comun de las tlerras
bosques y aguas que les perteneCIa o que se les hayan restltmdo y
- restituyeren”. En la actualidad, el @ 'mo parrafo de la misma fraccién
Vi, estatuye “La restitucion de tiern !s, bosques y aguas a los nicleos
de poblacién, se hara en los términ de la ley reglamentaria”.

iciones constitucionales, la Ley.
articulo 191, establecié: “Los
‘privados de sus tierras, bosques
os a que se refiere el articuloi27
ue se les restltuyan cuando

En concordancia con dichas dig
Federal de Reforma Agraria, e
- nucleos de poblacion que hayan
o aguas, por cualesquiera de |
‘constitucional, tendran derech ‘
compruebe: ' ' SR
: |
(R Que son propletanos de Ias terra bosques o] aguas cuya restltucmn
- solficitan; y - ].
L L Que fueron despojados de jos actos siguientes: : ‘
a) Enajenaciones hechas po Ffes politicos, gobernadores de Ios

estados o cualquiera autorjdad Igcal en contravencién a lo dispuesto

o de ese afio, que crearon el Distrito
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en la Ley de 25 de ‘juniof de ?

cragelativas; l ‘

A3ﬁncesmnes, composicio es ventas hechas por la Secretaria de

mento, Hacienda o cual u1?r otra autoridad federal, desde el dia 1°

~de diciembre de 1876 hasla ﬂ de enero de 1915, por las cuales se

* hayan invadido u ocupgdo filegalmente los bienes objeto de !a
restitucion; y

c) Diligensigs de apeo y

56 y demas leyes y dlsposm:ones

e Ilp a, transaccwnes, enajenaclones O

de la fetler@ én, con [
|Iegalmeﬁ

e

competene s y pr
“miciacion eF ficig o por $ol CItud ante los gobernadores de Ihs
. entidades® f\?@ératwas articulos 272y 273), en la inteligencia de que se ,
llevaria adelante, tgmbién de) dficio, el procedimiento dotatorlo '
estitucion se declarase 1mprocedenfte
del acuerdo de iniciacién de oficio -
notificacién para los propietarios
275) pero se haria ademas
notificacion persgonal a éstos, cuando la, solicitud . enumerase los
predios o terrenos objeto de la demanda (art:culo 279); ¥ -en funcién de
ello, los solicitantes debian presentar ante la Comisién Agraria Mixta,
“los titulos de propiedad y la documéntacion necesaria para comprobar
\Ia fecha y la forma de despojo de fas t|erras., bosgues © aguas
reclamados” (articulo 279). La Secretaria de la Reforma Agraria,
intervenia en el estudio sobre la autenticidad de los-titulos exhibidos
por los demandantes (articulos 280  281). Ei dictamen de la Comisién
Agraria, que sustanciaba el procedimientc (articulo 12, fraccion | y il
‘se remitia al Gobernador, para la emision del mandamiento respective
(articulos 9, fraccién I, y 283), el Delegado de la Secretaria de la
Reforma Agraria completaba el expediente, en su caso, ¥ lo turnaba a la
Secretaria, quien a su vez lo sometia al Cuerpo Consuitivo Agraric
{articuio 16, fraccidn 1), para elaboracién del dictamen previe a la
resolucidn definitiva por parte del Presidente de la Repiblica (articuios
'8, fraccion |, y 284)}. Si resultaban insuficientes los terrenos restituidos
para dar a todos los individuos con derechos, tierras en extension iguai
~a la unidad de dotacion, se pr pederua a tramitar, de oficio, un
expediente de dotacmn complementaria (artlcuio 285).

! T

sometlo a estos los casos de
gguas a los nucleos de poblaclén
eivindicacién de ‘tierras ejldales y
e mll noveclentos noventa: y tres,

los Tribunales Unitarios Agrario
“restitucion de tierras, bosques y
ejidal o comunal asi como lo

: cbnlunales", S|endo en la refqr

compete a los Trlbunales Uni s Agranos, conocer “de Ia restliuclon‘_
% ».de tierras, bosques y agua
mtegrantes, contra actos‘

- autoridades admlmstratlvas ".Lb
"0 contra actos de partlculares
ir a este respecto, entre nucleos

.ii'frblo en .un -solo cp q:pto. la restitucién, los supuqstog
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Il

© ~driteriormente considerado%. qjo las nociones de restitucidh ‘y“,,,

; J'emndlcacmn No se propusq AQ(:-I; alguno en el régimen
restltuclon, pues el constituygnte permanente sdlo hizo referenc ,Jaw
expresa, para los efectos que dgscriben sus normas transitorias de mil
novecientos noventa y dos, allab restituciones de tierras comunales. En

¢l loi Aludid a todos los casos de restitucion,

lo mismo dg s ejidales/qle de bienes Comunales Fmalmente{,
unos y otro de la competencia de los Trlbunale$
Unitarios A ra nes de bijenes comunales habrin de
resolverse em b egislacion. anterior a mil novecientos
ndventa y dog:4 / > di pone la propia constitucién, que no

_contiene nﬁjﬂlento seémeja para - los supuestos. de blenes

Ejlda!es

V.- Del mal‘c@%ga de re eren ia ¥ de las constancias que integran el
expediente en estudio, e$ preciso ptecisar: primero, si se cumplleron
las formalidades procesales que-sehala la Ley Federal de Reforma
Agrarla y segundo, detgrminar la pr edencla o improcedencia de la
accion restitutoria en egtudio;) para cual es preciso analizar -en

principio- los antecedents mas| destacados, del expedlente De lo que -
_resulta lo siguiente: b \

Por resolucion presidencial dé fecha veintiséis de mayo de mil
novecientos ochenta y siete, publicada Zk\el Diario Oficial de la
reconocio y tituld al poblado “J AREZ HIDAL Municipio de igual
&nombre Estado de Hidalgo, una uperflcle de 2,273-48-84.81 hectareas :
de terrenos en general, para beneficiar a 207 comuneros que arrojé el
‘censo basico, ejecutandose el tres de octubre del mimg, afio; y en la
que en su resolutivo Cuarto, toxtualmente se indicé lo siguiente: “La
Secretaria de la Reforma Agraria debera girar instrucciones al
Ciudadano Delegado Agrario en el Estado, para que inicie el
procedimiento de restitucion respecto de las superficies en posesion
de supuestos propietarios partlculares, que quedaron anotados, en el_
considerando segundo de la presente resolucion”.

Federacién el doce de junio del propio anc\gojas 1850-1868), se
G

Al respecto, el considerando Segund Jde dlcha resoluclon llteralmente
dice: “Que por lo que respecta a | $ ponflictos por limites de bien
.comunal que reclama como suyo la ,l nidad de Juarez Hidalgo, con
supuestos propietarios de Eloxochitlir, en superficie de 69-29-10.86
hectareas y 127-48-39. 69 hectare asi como con los supuestOS*
propietarios: ISRAEL NAJERA e 1-12-56.78 hectareas, REFUGIO
~HERNANDEZ en 19-53-63.98 hg
'13-76-98.99 hectareas, JUSTINO/ I3
AMADO BADILLO en 11-59-64.37
en 49-16-09.54 hectareas, CONCE
hectareas, CANDELARIO BADILL
BADILLO en 5-90-87.56 hectayes

ADILLO- en--9:64-48.62 =hectareas'
ectareds,” HERIBERTO: BADILLO
CION HERNANDEZ en 37-98-23.79

0O [n 8-90-61.66 hectareas, ELEUTERIO
BUSTOS en 3-55-12, 41 hectare s, ENJAMIN RAMIREZ en 21-66-71.70
hectareas, BENIGNO GARCIA e - 5.13-32:46 " hectareas, FERNANDO_
GARCIA en 11-89-10.42° h ‘c dreas, HERMELINDO 'LOPEZ . en
13-37-21.49 hectareas, HERLI LOPEZ en 4-40-89.56 hectéreas-
JHANA LOPEZ en 14-33-77.34 |

9-58-13.93 hectareas y HERLIN c:{
p

OPEZ en 37-14-78.32 hectéreas; es
3@ conSIderarse que dlchas g

sreas, DANIEL BADILLO ~‘en

D/en 35-81-20.04 hectareas, MUCIO .
d, PETRA.BADILLO en 3-67-26.02

ectareas, RANULFO BADILLO en.

ficies no estan en posesion de los .
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- Reforma Agraria instruira al
. los términos del articulo 3

|22/DELEG/26}J4 del tres fle enerolde

comuneros de “JUAREZ HI ', por lo que la Secretaria de_la
elegaglo Agi-ario en el Estado, para que en
368 de la Ley Federal de Reforma

Agraria, instaure el procedjmi

resoltcidn anterlor, por oficio namero
il novecientos noventa y dos (foja
1), el Delegado ~Agrario en el |Esthdo spllmto al Secretario de la
Comision grarla Mixta, muma | procedimiento: de restitucién,

En cumpli

- respecto de Ias supertficies en posesiqgn. de supuestos propietarios, que

[se encuentrqe anotidos en el

“en el Periddico Offcial dei Gobierrio del

~ de bienes comu

|

onsiderando Segundo de la citada
“Fesolucién presidential; siendo por\achierdo,del veinticuatro de febrero
del mismo afio, que la Comisién|Agrakia Mixta instauré el expediente
respectivo, bajo el/nimero 2282 (foja 28); publicaindose dicho acuerdo
stado de Hidalgo, el veinte de
abril del mismo afjo, cuya copia oljra a fdjas 34-35 de autos; mismo que
fue notificado en forma personal, mediante oficios del trece de mayo de
mil novecientos noventa y dos, tanto a log integrantes del comisariado
les de la comunidady de que se trata, como a
ELEUTERIO BUSTOS, REFUGIO| HERNANDEZ, RAMON ZAPATA
NAJERA, RANULFO BADILLO, JUANA LO EZ, HERMELINDA LOPEZ,
BENIGNO GARCIA, MUCIO BADILLO, FERNANDO GARCIA, ISARAEL
NAJERA, FIDENCIO CORONADO, CANDELARIO ‘BADILLO, HERIBERTO

- BADILLO, JUSTINO BADILLO, PEFRA BA ILLO;\ DANIEL BADILLO,

BENJAMIN RAMIREZ, AMADA BAD|LLO y CONCEPC\ON HERNANDEZ
(fojas 86-105, Tomo 1). :

\
El veintidés de julio de mil novecientos noventa y dos, tuvo verlt" cativo
. la Asamblea para la eleccién de miembros del Comité Ejecut\o\Agrarlo,i

de donde se desprende que resuitaron electos JOSE LOPEZ PEREZ,
ALBERTO RUBIO RUBIO y DELFINO MUNOZ FUENTES, en su caracter
de Presidente, Secretario y Vpcal, respectwamente, del nucleo agrario
denominado “JUAREZ HIDALGO", Mumcl io del mismo nombre,
Hidalgo (foja 37).

GUZMAN PAREDES, comisionado de ecretaria de la Reforma
- Agraria, instalandose la junta censal veintidés de julio de mil

Asi mismo, fueron realizados trabajo ensaies por LEOBARDO
l/

novecientos noventa y dog, en donde s lEombw como representante
I

censal a GABRIEL SANCHEZ,|levantand acta de clausura de dichos
trabajos, en donde resultajon|540 habi s7A445 jefes de familia, y un
total de 254 derechos. Ademas, se enconfraron. 158 cabezas de ganado
asnal, 170 caballar, 884 vhc no, 273 [caprino, 65 lanar y 121 porcmo
trabdjos que se realizaron/ conforme a Iq dispuesto por el articulo 2&6
frac?lon I, de la abrogada Le Federal de Reforma Agraria.

La Comisién Agrarla Mix .me_dlan e
novec1entos noventa y dgs) requm a

icio del trece de mayo de mll '
s mtegrantes del Comlsarlado

Obra en autos a fojis 108 a 1:}9, copia certificada de! dictamen
paleografico del veinfinueve de eperp de mil novecientos setenta y
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irecdion Genera, de Asuntos Jurldlcos conforme
rticulo 280 de la Ley Federal de Reforma Agrarla

presentado '|§or '
re¢onocimienta 3 ti
Direccion de paje
autentlco

de mayo de mil noveC|ento=
I Estado de Hidalgo comisiond

al Ingeniero Tiberio
trabajos técnicos .informatlvos,
agosto del mismo afo (fojas 81-85); d donde se desprende que una
vez que notificé a los supt.iestos _ ropletarlos sefalados en la
- resolucion presidencial de referencia, lo¢alizé cada uno de los predios,

recabando en el acto las documentales correspondlentes, siendo losi
S|gmentes ,

“PREDIO EL TIMBRAL, propledad del lSRAEL NAJERA TELLEZ
“antes de FEDERICO M. TELLEZ”. con _uperf|0|e -de 54-73-05 Has.,
localizado en el radio legal y plano inforfpativo con el nimero 81, de
temporal y agostadero dedicado a la ganaderia, segtin escritura publlca|
- de fecha 26 de septiembre de 1974, inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad el 15 de Octubre del mismo afio, en METZTITLAN, Hgo.
PREDIO: LAS MORAS, propiedad del C. 'REFUGIO HERNANDEZ, cor
Sl.lperfICIe de 19-53-63 Has., localizado en el radio legal de afectacion
con el namero 83, de temporal y agostadero, segun documento de

-compra-venta privado de fecha 9 de Abril de 1969, cargado dicho . -

documento bajo la partida nimero 101402 del recibo oficial y a fojas

dos del Diario General de Cobrapizas que llevan la Recaudacién de
Rentas en el Municipio de ELOX,CH]TLAN Hidalgo; el 12 de Abril de-
1969. PREDIO: CHIHUAHUA, ropledad del C. DANIEL - BADILLC'
TELLEZ, con superficie de 13-76-98 Has., localizado en el radi® Tegal y
plano informativo con el niime ‘0'84 de temporal y agostadero, segur
“documento de compra-venta_privado de fecha 28 de Nowembre de.
1956, inscrito en el R.P.P., ¢I'10'de Diciembre de 1956 en METZTITLAN
Hidalgo. PREDIO: EL CONTADERO, propiedad del C. J. CONCEPCION
‘HERNANDEZ BADILLO, ¢on superficie de 37-98-23 Has., localizado jen .
el plano conjunto con el namero 89, de temporal y agostadero segln
‘documento de compra-yenta d¢ fecha 17 de Diciembre de 1961, inscritc.
‘en el R.P.P., el 22 de Efierojde 1962 en METZTITLAN, Hidalgo. PREDIO:
.EL CONTADERO, prepiedad del\ C. HERIBERTO BADILLO con
superflcie de 49-16-09 Has|, |
:d'@ ‘,’u'_ poral y agostadro seun documento de compra-venta prlvado
~ dg-fe€ha 28 de Diciembre ile 1956, sin antecedentes de R.P.P. PREDIO

-FEL SUSPIRO, propiedad
§-64-4B Has., localizadole
y agostadero, segin dof

ento privado de compra-venta de fecha 2“
antecedentes de documentos de fecha 2(-
de Abril de 1918 mscrlt én el Diario de Cobranzas de Recaudackén-de”
Rentas de ELOXOCHTI AN Hidalgo: PRED!O EL CONTADERO

temnoral y ag
de 1977 e m%e_
METZTITLAN, BgG\p

 -‘ escritura publlca de fecha 17 de Febrerc
¢l R.P.P,, el 23 de Febrero de 1977 en
' LA. MANZANA, propiedad del C. MUCIC
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- *SUPERFICIE DE 9-58-13 Has., de tei pora!

' venta de fecha 30 de Agosto dq-1

~ Hgo. PREDIO: P XTLA Y SU

L

BADILLO B, cﬁ Tia supérficie de  10-00-00 Has., localizado en el
plano conjuntg- el nimero 91, de temporal y agostadero segtin
escritura privada e compra-venta de fecha 23 de Mayo de 1958 e
.inscrito en eIB wel23d Junlo de 1958 en METZTITLAN, Hidalgo. -

en el plano cc';nj nto con el nimero 92, de temporal y agostadero segun
.documento priyado de compra-yventa, de fecha 26 de Mayo de 1958 e
inscrito en el R.P.P., el 3 de JuRrio de 1958 de METZTITLAN, Hidalgo.
PREDIO: TEC HUACO propiedad del C. ELEUTERIC BUSTOS, con
superficie de B-55-12 Has., localizado en el radio legal con el numero 98,
de temporal agostadero seglin documento privado de compra-venta
de fecha 25 de Septiembre de 1970 e inscrito en ei RP.P, en
" METZTITLAN,Hidalgo, en fotocopia ilegible. PREDIO: LA LOMA DE LA
CRUZ; propiedad de! C. BENJA] iN RAMIREZ MONROY, con superficie
de 21-66-71 Has., localizado an el radip legal con namero 97, de
temporal y agostadero segin documento privado de compra-venta de
fecha 5 de Julio de 1957 e inscrito en eh| R.P.P., de METZTITLAN
‘Hidalgo, el 29 de Octubre de 1973. PREDIO*\TROMPETILLAS Y LA
MANZANA, propiedad del C. BENIGNO GARCIA con superficie de
5-13-32 Has., de temporal y agostadero, localizado eqel pIano conjunto
con el niimero 93, seglin documento privado de compra-yenta de fecha
12 de Marzo de 1963 y antecedentes de documentos de 1917, inscrito

" en el Diario de Cobranz'as de Recaudacién de Rentas el 15 de Marzo de

1963 en ELOXOCHITLAN, Hidalgeé: PREDIO: TROMPETILLAS, propiedad
del C. FERNANDO GARCIA B., con superficie de 11-89-10 Has., de
temporal'y agostadero, Iocallzado en el plano conjunto con el niimero
94, segin documento privado de cofnpra-venta de fecha 5 de Abril de

- 1963 y 14 de Mayo de 1959, insc lto en el R.P.P. de METZTITLAN,

Hidalgo, el 23 de Mayo de 1959, y ¢l/otro en el Libro de Cobranzas de -
Recaudacion de Rentas de E OXOCHITLAN Hidaigo. PREDIO:
ACATITLAN, propiedad del C. EL EGO LOPEZ PEREZ, con,superficie
de 14-33-79 Has., de temporal y a ostade 6, localizado en el radio iegal
con el nimero 103, segun docu ento hfivado de fecha 2 da Junio de
1979 e inscrito en el R.P.P, 4 de Septaembre de 11987 en.
METZTITLAN, Hidaigo. PREDI|O:| A ATIT AN, propiedad: del C.
ERNESTO ZAPATA P, (antes " RANULFO -BADILLO}, GON _
¥ agostadero, iacaiazado en
el plano conjunto con el nimeno 104 segu escritura publica de fecha
23 de Marzo de 1983 e |nscrlt en : 7

METZTiTLAN Hidalgo, con nte edentes de escrituras de 1937 _

&rlvados de compra-venta de fpch 18 de marzo de 1942 y 5de Mayp de:
9% inscritos en el R.P.P,, el 1§ octubre de 1950 en METZTITLAN
'PREDIO: LOMA ALTA, pl;oplda del C. HERMELINDO SOTQ, *con
supert'me de 17-78-10 Has de t ral y agostadero, localizado en el -
2gan documento privado de compra~-
D66 e inscrito en el R.P.P., el 28 de
{go. PREDIO: LAS LOMAS O LOMA
ropiedad de la Pi RPETRA BADILLO R., con superficie de
temporal y ag? : :

Agosto de 1980 en METZTITLAN
DE LA CRUZy,
3- 67-26 Has.,

re del mismo ano, en METZTITLAN ‘

PIRQ, propiedad del C. RAMON ZAPATA
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NAJERA, con sdperficie de / 11:54-69 Has., de temporal y agostadero,
localizado en el radio legal con el nimero 87, segin documento de
jurusdlccmn voluyntaria spbre lnfo acion testimonial de fecha 3 de
Nov:embre de 1986 inscrjto en T RP.P., el 3 de diciembre del mismo

ano, en METZTITLAN, - ldalgo siendo esta una fracc:on de!l predio
CONTADERO o SUSPIR
1925, el cual se encuentra en el f Ider amero 4. Los predios anteriores
son los que sefiala la Resolucion Presi encial de Bienes Comunales de
JUAREZ HIDALGO, Municipio de su'\MISMO NOMBRE, Estado de
~ Hidalgo; de fecha 2§ de Mayo de 1987\ ara la Restitucién de Tierras,
los cuales se dedican al cultivo de malz, rijol, alberjon en un 30% y el
resto a la ganadéria, cria y engorda “e ganado mayor. PREDIO:

HDEZ. Propietaria actual de todds las frac iones de este predio, con
superficie de 69-29-10 Has., en un 80% de cerril y el resto de tempora[
laborable, éste predio se Iocallza en el radio Iegal de afectacién con el

-nimero 100 y lo amparan diligencias de lnformacmn testimonial de
fecha 30 de Octubre de 1976 y lesta inscrito en el R.P.P., del 15 de

Noviembre del mismo afio, en' METZTITLAN, Hidalgo; este predio cuenta
con antecedentes de escrituralc‘Jr"'n de 1891 y 1907, los cuales se anexa
-con el documento actual en e older nimero 40. PREDIO CONJUNTO
DE PEQUENAS PROPIEDADES de vecinos de SAN AGUSTIN
ELOXOCHITLAN, denomlnado SANTA CATARINA, con una superficie

de 127-48-34 Has., de temporal, localizado en el radio iegal con el
nGmero 82 en este poligono se encuentra en posesion 48 supuestos

pequefos propietarios y la documentac:on que los acredita como tales
‘se anexa en los legajos uno y dos y én las carpetas 1,2, 3, 6,7, 8,9, 10,

11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 22, 23, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, .

34, 35, 36 37, 38, los cuales se anexan al ex ediente para su estudlor’

Con los elementos anterlores, l

octubre de ‘mil novementos os, emltlo su dictamen

solicitud de rest:tucnon de ti rras sofici adas por los vecinos: del;

poblado de “JUAREZ HIDALGQ" Mumc pid del.mismo nombre, Estado'

qt,’:e - 69:29-10. 86 hectareas,| y
mo de I$ra I Najera, Refugio Hernénqez
"Danlel Badlllo, Amado Ba illo, jJu ing Badillo, Heriberto Badillo,
JQoncepcion Hernandez, C pdel rio/ Badillo, Mucio Badillo, Petra

“Benigno Garcia, Fernando Garcla, ermelindo Lépez, Juana Lépez,
Ranulfo Badillo y Hermelindo Lopez, Signdo una superficie en conjunto.
de 371-20-68. 98 -hectareas, ?nd . [los. ‘nombrados demostraron
encontrarse en posesién |de. dgch s/ tierras, a titulo de  duefios| o

propietarios, y que se encugntra ritos en el Registro Publico dehl
,P_ropiedad. . r 7 Jo ' | b

§adlllo, Fidencio Coronajo, Elqut rio Bustos,.Benjamm Ramirez,

s f

Hecho lo anterlor, medla'nte qf' o niamero 10[959 del trece de-
diciembre de mil noveclentos noverta y dos (foja 202), el Secretario de
la Comision Agraria Mixta[,remqti al Gobernador Constitucional del
Estado, el expei} nte en cuesqo J{para que dictara el mandamlento

‘correspondlentg ltldo el-trece’ de octubre del ano
antes referido,

. déftierras sollc_lq -

, segln doc mento de fecha 23 de Febrero de -

ARIA CRUZ RODRIGUEZ, VDA. DE"

Comisipn Agraria Mixta, el seis|, de .
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‘en el dictamen ant,

o

El once de nov:ew de mi
Agrario en el Eg
expediente de que se. tra _
restitucion de tierras, baj gum into de que los solicitantes no
“reunieron los requisitos se aladis en e} articulo 281 de la abrogada Ley
Federal de Reforma Agr rla, por ‘qfl io nimero 6077, del doce de

mismo nombre, fﬁdo de H|d go, Iior los mlsmos motlvos senaladas

L.}

nqvecl ntos noventa y dos, el Delegado

erpo Consultive Agrario, el
abocara a su estudio y
Aresoluclon Organo Coleglado que el trece de enero-de mil noveclentos -
noventa y tres, emitié su dictamen corre pog:dlente en cuyo primer
punto resolutivo determind textualmente lo siguiente; “PRIMERO.- Es
procedente la restitucion de tierras a nombre del Boblado, “Juarez
Hidalgo”, Municipio de su mismp nombre, Estado de Hidalgo, pero se
.niega por haber no probado la ftj#ma y fecha de despojo de los terrenos
que se les pretende restituir En el cuarto resolutivo, se ordend
turnar el dictamen, asi como' la documentacién que lo originé al
‘Tribunal Superior Agrario, para que conforme a la Ley Organica de los
Tribunales Agrarios, resolvierla lo que en derecho correspondiera.

Una vez que el expediente fue turnago al Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 14, con sede en Pachuca d ;Soto, Hidalgo, mediante acuerdo
del seis de septiembre de mil novetientos noventa y tres, se tuvo por
recibido el expediente de méysito, registrandolo bajo el numero
154/93-14-T.S.A.; ordenando notj |carlo tan (:/ a los integrantes - -det”

Comité Particular Ejecutivo de la qmumda‘ de/que se trata, cpmoa Io#f ’
representantes de la pequena propiedad, y mediante diverso del
veintiugo de septiembre del mismo aig, tyvo por apersoﬁaados atl'
Jprocediry iento a ISRAEL NA ERA TEL ES SAUL M. HERNANDEZ
MIREz y FIDENCIO COR DO SNC iEZ, en su caracter de'-

i resenétantes comunes de lo
B 2
:’_ g

SANCHEZ LOPEZ, exhibieron diversos
Rﬁf@ﬁhentos, los cuales mediapte acuerg lo Hel veintinueve de magzo de
ané agregar a los autos para
splo dlentes__y posterlormen}e, en:
Afio, se dlcto Ia sentencla '

despolo resolucmn que fue lmpugnada;
, interphésto por JOSE LOPEZ PEREZ,
JNOZ FUENTES, en su caracter
de Presidente, Secretario respectivamente, del Comité
Particular Ejecytivo Agrario del niicfeo dg poblaclon comunal de que se
trata, mismo qt di :

nimero 063/94+J%,) n donde medjante séntencia del veintitrés de junio
de mil novecleqﬁ:‘ﬁ oventa y cuatro, la gual en su resolutivo segundo
revocé la. séﬁt ia recurrida, ordénando. la reposicién del
procedimiento Ag¥Ario, para oﬁ efectgs indicados en el Quinto
‘considerando, cyfo texto quédé \asentado en los resultandos de la
p‘Pesente De at que en acatgimientq a dicha sentencia, por acuerdo del.

no probar la formay fecha
mediante recurso de revisid
ALBERTO RUBIO RUBIO y
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homdicgo @ei{%!stm@ 4, ordend reponer ei procedimiento
sorreapondiente, v hechoique fus, e“i f@‘f‘%"’% cuatre de abril de mal
novecienios noventa v sieth, ese organ Jjurisdiccional, dictd sentenct

en Iz gus nuevaments deciard ampmc@@eﬁe la\accion de restitucidn de
tierras Infentado por los velcmos de “JUAREZ IDALGO”, Municipigede
iguai nombre, Es’tado F %wﬂa%g@ m;sn@ ‘Gue nusvamente fue
impugnada en via de revisidn) por los integrantes del Comité Particulay
Ejecutive de mcha ca"nuijndad radicandose el Toca respecto en ef
Tribunal Superier Agrario, -‘saj@ gl nimero R.R. 128!9 -14, en donde por
sentencia de fecha seis de/ Fg@%t@ del mismo afio, declaré pf’@cedente &l
recursc de revision, revocando la sentencia mencionada, para los
sfectos pronunciados en im parte finai del Gitimo considerands de iz
misma, que textualments dice: “Paraleiaments el A que deberé estudiar
v valorar las prusbas dog

aue legue al conocimiento rzal de los hechos litigiosos, precisando las
razones v los fundamenios gureda“% por los gue dichos medios de
prugba ie forman ¢ no conviceidn, v sobre todo cudles sen tos heches
gue se pruzban, esto con el pr@@@mi@ de que cumpla lo. prevast@ en-el
artieulo 485 de Iz Ley Agraria. Bobre el parﬁcuﬂarg ios documentes
apeﬁadcﬁ wor 163 demamados deberdn ser estudiados 2 la luz del
inciso ¢}, fraccidn VI del articulo 2?:&@ a Constitucidn Politica de fos
Estados Unides Mexicanos; ponder indo que la nuiidad a que se ref’ero
este precepto, es el estade de ufra acio juridico pmvememe de |
ausencia de alguna de las candiWs de forma o de fondo Eéequerndw

s

tres de febrs m‘?%l rtzfvecaeniqs noventa y cince, el Tribunal

para su vaiidez, toda vez gque en ria agraria el concepto jtﬁrsducca de
nulidad ha tenido particuiar imp

del seis de engro de mil noveciehtos
las enajenaciones de tierras, boSqus
por cualguier autoridad en confravencién a ja Ley del veinticinco de
junio de mil ochocientos cincusiia y/ seis, ademés de haber eﬁiabaemdca
ia m%qﬁad de todas las concegigngs, composiciones y ventas de ilo
egmos“dﬁ ios puebios, hechas oﬁr cualgquier autoridad foderal desde el
~prienero de diciembre de mil og

de la referida ley, nulidad |-
__w@nstriu reitte @e Qveré?:af@ a’E

cuince, se declararon nulas todas

14
T“

Yo fve recogida por &l @ongmsc,
obar el treinta v uno de snerp de mil

ulp 27 constitucional, confirméndase asi
ia. mexa@tewaa juridaca de ﬁLeHQS actos rezlizados durante los
peﬂ'mdos ds gobierno del Gengfai Poffirio Diaz, desde mil ﬁchaeientdﬂ
setentz y seis a mil novecientds once, asi como durante el peraodo

presidencial intermedioc de mjf %icclentos ochenta a mil ochocientos
ochenta y cuatro del Generaﬁ/

iuei Gonzdlez, sin que escape agregar”
que la ap icacion Yy dec!ar . de estas nuiidades ha servide de
cafaraca promovidos por 08 puebios
e sus tierras”.

-ocho, el Tribunal Unrjtario  Agrariq i
resolucién a‘;ntericqf ardend re ongr el procedsmuent@ para los efecto
sefialados en ef ragiijial
ndtificado a las
mil novecientos HOVERS
HERNANDEZ RANIREZ y FIDENCIP
“taracter de pequeno | propietgrios, dt
al Ingeniero JesuIORAE

del dos de abril &2 m

- CORONADO SANCHEZ en su
signaron come perito de su parte
, uien mediante comparecencia

\

ul novec entos ngventa y ocho protesto el cargo

umentales que obran en el expedienie pars

[cla yva gue desde la Le,y Agmrm :

W agua& de los puebﬂosg hechas

? ientos setenta v seis, hasta' la facha
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" su parte, al Ingeniero Eleuterio (Acog

conferido, y mediante escrito fecibido §
afio, designaron camo representant
nombrados, y por diverso escrito de
~cuestionario al tenor del cual jversaria la
.tOpograf' 1a y por escrito del tres de julio ismo aiio, el mencionado
representante comun solicitd $e requiriera 0s integrantes del Comité
‘Particular Ejecutive del poblado de refere cna, designaran su perlto
correspondiente, o bien que ese Tribunal lo\nombrara en su rebeidia;
solicitud que fue acordado de conformidad, medlante auto del SIete
julio del mismo y afio. \5

seis de abril del mismo mes y
comun al segundo de los
misma fecha, formularon el
ueba pericial en materia de

Cabe destacar que mediante; proveido de trece de agosto de mil
novecientos noventa y ocho, dictado en cumplimiento a los acuerdos
del Pleno del Tribunal Superior Agrario, publicados en el Diario Oficial
de la Federacidn de veinticinco de junio y veinte de julio del mismo aiio,
que modificaron la competencia territorial de los Distritos 14 y 32, con
sede en las Ciudades de Pachuca de Soto, Hidalgo, y Tuxpan de
Rodriguez Cano, Veracruz-Llave, y determinaron la creacion del Distrito

43, con sede en esta Ciudad de Huejutla de Reyes, Hldalgo,E
establec:endo el inicio de sus actividadeés a partir del trece de agosto de ,

mil novecientos noventa y ocho; fue rq'd cado el expediente de que §e

~ trata en este Tribunal, registrandglo e, el Libro de Gobierno, bajo el
nimero 678/98-43; ordenandose Su ng lificacion a las partes, .con la
" prevencién de que sefialaran domicilig gara oir y recibir notificaciones -
en esta ciudad; aperc|b|ehdoles ue gle lno hacerlo dentro del termlno'
de tres dias, siguientes a la misma, sg rla 1 notlflcados medlantte rotulén,
en los estrados de este Tribunal i l{

r : E

|
Por su:parte JOSE LOPEZ PER Z, A ‘B RTO RUBIO RUBIO y DELFENO

MUNOZ FUENTES en su caracter de integrantes del Comité Par’ncuiar
E]BCUtIVO de la comunidad de que t ata, desngnaron como peﬂto da
onter, quien en la misma fecha
protesté el cargo conferido; par esf Tito presentado en aste Tribunal, el
veintiocho de septiembre de mil nYe ientos noventa y ocho, rindié su
- dictamen pericial, que en s Parfe conducente sefiala: “Que en -
desahogo de la prueba pericial ofr jda en autos comparezco a emitir el
fslg’l‘ilente dictamen pericial e}: ateria topografica conforme:a - Jlos.
5|gu:entes puntos: PREGUY TAl/ NOMERO 1 DETERMINAB LA
* UBICACION Y SUPERFICIE. DFRLS PREDRIOS DENOMINADOQS MESA'

“DEL AGUILA Y CHIHUAHUA, MOTiYO DEL CONVENIO DETERMINANDO,.
SUS LINDEROS A PARTIR DEL NQRTE, PONIENTE, SUR Y ORIENTE EL
MOTIVO DE ESTE ORDEN OBEDECE A QUE LOS TRES PRIMEROS
PUNTOS SENALADOS CUENTAN| CON ACCIDENTE TOP’OGRISAFICO
- COMO _LINDERO URAL RESPUESTA: Los predios denomlnados

YA a \\ se encuentran en la parte superlor

Mumclplo del mismo
condiciones transitabls :
desnivel en todo el peiy

-_-;\ brg , Ror\camino de herradura en buenas
ygp el a o Se encuentra delimitado por fuerte
altrd lo § L\e sirvié6 como limite natural para la
identificacién, lindero” gffe [es reconocido por ambos poblados en
~conflicto. CONDICIONES N TURALES\ LATITUD NORTE: 20° 45’ 45'? :
LONGITUD OESTE: 98°.54;[25". ALTITD: 2,250 metros sobre el nivel
del” mar. LLUVIAS: ,oﬁ Im. ‘afuales aproximadamente de
precipitacion pluvial. CLIMA Templado \hiimedo en verano y frio en
invierno. HELADAS: Frecuentes len los meses de octubre a marzo.
VIENTOS DOMINANTES: Del norte. LOCALIZACION: 3 kilémetros al
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*poniente de la poblacion de Eloxochitlan \por camino de herradura
DESCRIPCION GENERAL DEL PREDIO: USO\ACTUAL DEL PREDIO: Es )
utlhzado como potrero para la cria intensiva\de ganado en epoca de
lluwas, cuando existen pagtos |y abrevadekos naturales;, cuandb
-decrece la cantidad de agua, este a rovechamlgdto se reduce al minime
que el agostadero permite. TOP GRAFIA:- Cuenta coh una ligera
pendiente de poniente a oriente; SALINIDAD:- No se observa a simple
ista; FERTILIDAD:- Regular en la regiéon donde se ubica el predio, con
una gran proporcion de pedregal; DRENAJE:- Sup\erf' cial eficiente;
TEXTURA:- Arcilloso; PROFUNDIDAD DE SUELO: Mayor de 1.00 M.
VEGETACION NATURAL: La que corresponde a climas semihﬁme'do'-'
con lluvias en verano, proliferando el matorral y arbustos, tales como |z
ufia de gato, huizache, asi como arboles de encino quebracho. COLOR
"DE SUELO: Negra arcillosa. CONSTRUCCIONES: No existen por
tratarse de potreros. TRABAJOS DE CAMPO: El trabajo de topografia se
realiz6 por el método de doble angulo y dobles distancias con transitc
nivel marca Choperena de aproximacién de un minuto y estadias de
aluminio de 4.00 metros. Termlnadqf ?l trabajo de campo se realizo bl

- trabajo de gablnete en donde se r alizaron los calculos necesarios! y
 posteriormente la elaboracion de ?planos arrojando los siguientes

resultados sobre los predios: CHI HUA:- C¢enta con una Quperf'cne-‘
~de 201-57-66.75 hectareas. ME DE AGYILA:- Cuenta con- udcl
superﬁcre de 113-88-67.32 hecta as. AMBOS |PREDIOS:- Cuehtan con-
una superficie total de 315-46-3 .07 hec ras DOCUMENTOS D
ESTUDIO: A).- Diario Oficial de | iof g

- junio de 1987, en donde se- 3 Iuc16n presndenmal de"'
: Reconocimiento' y Titulacion € omunales al pobladc»
denommado JUAREZ HIDALGQ, antes SA G _ILLERMO lXTAPANITLA

“denomlnados ELOXOGHITLAN y, SAN GUIL 'RMO IXTAPANITLA hoy '
JUAREZ HIDALGO, de fecha veintidés de Junio de 1901, que expr%sa en
2 las clausulas: PRIMERA.- Que pgra cubrlr 08 vecinos de San Guillermo,
a/sentencia’ promulgad; en el
Trlbuﬁa"l Superlor, ceden en propieddd log derechos que tlenenﬁen l.:l
MESA DEL AGUILA Y CHIHUAHUA y ade as la cantidad de I‘l‘lll Pesos
fde fos cuales entregan en esta fecha la ¢ '
: ?,,,que consiste en la suma de §300 .00 la
vecinos de San Guillermo al yéncerse § meses que se contaron desde-
Ia presente fecha. SE(:UND

LOS SIGUIENTES“ EL NO TE ON PROPIEDAD DE LOS VECINO
El SUR Y PONIENTE CON

POSEE SABAS ZEMIE)
~ELOXOCHITLAN. €J.- 2 ; .
“AGRARIO No. 14; goff sede en [; c'udad_de Pachuca, Hidalgo, en donde

niega la accién de ?bitucin e tierras a poblado de JUAREz
HIDALGO, por no compr

JUAREZ HIDALGO de fecha Bp de\marzo de 994 D) Copias del
‘recurso de revision intentado bor el poblado de JUAREZ HIDALGO, en
donde con fecha 6 de agosto \de 19% , en sesidn pleparia los C.C.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO revocan la
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senfencia emitida por & Tﬁmurgg dmta?a@\ }%gr@nm ‘de! Désime Cuarto
Distrito con sede en la cludad 4 &Pa@ huca, E@ 1s\MHidalgo, en donds
mméf‘agﬁ 2an que proceds 2l r@@m@!v da J‘E‘ﬂ@ﬁ@ﬁ ints \”@ mar 2] poblado
de JUAREZ HIDALGO, para 2! @ﬁ%@m, a1 de&ah@gay :m nuave pericial
topografice vy valorar nue: f’:,m@ﬂi@iﬂ@ nruebas d@cu*ﬂmﬁa?- 8 aporiasas;
E}: Documentales de azcredifadidn de *@qu&ms ﬁan’“@peedacﬁ% de

acings w?é San Agusiin Eloxocnitlan, Hideigo: Fl- Plane sscals 4

"ﬂ“f A00 elaborado por l2 Secretaria de la Feforma Agraria < «
ds hbase pare l& ejecusién de la Resolucién Prasidenc a
Resonechniento. v Titwlacién omunaies ai p@xha@ﬂ r.:ﬁ
Juarez Hidalge. sn donds se ﬁ'edi'@s d mcmnm
CONTADERD, MAMZANA, ;‘—i‘ R HUACS,
T GERRD DE LAS CAMPAY el @n;umﬁ.@ fenen ung

superdsle ‘ozl de 5*?@ 14 - ereag, WO F"Uﬁ@ﬁ?ﬁ
SOMPRENDIDOS DEWTRO DEL PERMETRED DE BIEW COMUMALES
DEL POBLADO DE JUAREZ 3 Plario Infermative s
Resiifucidn de Tierras del pablano ¢ dguaﬂg@g escalg 1 26,800
on donds se localizan os ierrencs r s de Juw Hidaigo -
tambisn aparecen en  SioNOBH ST

- : . : |
superficie del peligons anfsrior 48/ de 113
poligonos descritos foerman una ?@Ea unidad topograf

éo

i

[

3

o)
R

b

[

gioba! ds 315-4B-32.87 g@@w%,sﬁ SoF tener Ung @M a@a:u como
ag;zmv"“*“““n?em@ ganaderc gor ?3@“&@ & vesinos dal ‘poblado
denominado Sam Agustin Eﬂ-ﬁ?imqlﬁﬁféﬁn Coma 8 pueds cemiar tas
selindancias dal iad@u- ~ '-““‘Li-'ﬂ > de los prad % o ceja

=3
L
.y
m

g

B T
=3
G0

«;1@, SEITe Lome Su ‘lﬁﬁder@ n@ﬁ

&ﬁum . F’L@‘x-@bﬁmﬂxﬂ “ gm'
NIDAREZ HIDALGO. P‘EE@LEjTMu
EEVANTANIENTD TOPOG ar?“‘%nﬁ
ORIENTE DE L& MESA DEL Ao
PREDIO CHIHUAHUS v QUE By :
Cinders orisnte del predio MESA DF ponie
Cpredie CHIRUARUA son ol mismo ?3 &3 Lfta Serca d@ Lﬁ@@' -] sgmﬂmpu&s
.EFI cual ss encuentrz en malas %
Jesto a rezdn de la falts de ?nara‘ enimiento por los vesince de SAN

de poirerc. PREGUNTA/ Wi L‘g TERMINAR CON BASE EN EL
LEVANTAMIENTC TOPOGRAFICO\QUE SE REALICE LA SUPERFICIE
INDIVIDUAL ¥ EN CONJUNTO 35 COMO LOS LINDEROS DE LOS
PRECIOS EL CONIADERO, MAN -@aA, TROMPETILLAS, TECOHUACD,
LOMA ALTA Y CERHY MPANAS. RESPUESTAS: PREDIO EL
CONTADERO ACH JVIDIDG. EN CUATRC FRACCIONES
cUYoSs ANTECEDE |2 ISTRALES SON POR CONTRATO
PRIVADO DE I:-"': DE/\FECHA 23 DE FEBRERO DE 1925 Y

Figdio “EL | ONTADERO” propiedad del C.

RGBUSTIN ELOXOCHITLAR, y %orqge sefiala la actualidad una divisidn

QUE SON: 1.1.-
CONCEPCION HERNA

s. de terrenos de f
cuanta con contrato
de 1943 y otro documento de compra ‘
1948. 1.2.- Predio “E} CONTADERO", propiedad del C. CANDELARIO
BADILLO ZENIL, con ‘superficie [de 35-61-20.04 Has. de terrenos de
temporal y agostaderc para la cria de ga \ado, se cuenta con contrato
privado de compra venta de fecha 23 defebrero de 1925; asi como
escritura pablica de fecha 17 de febrero de 1977. 1.3.- Predio “EL
CONTADERO?”, propiedad de la C| AMADA BADILLO, con superficie de

enta de fecha 29 de diciembre de

diciones de uso en algunas paa‘tcsc_
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11-59-64.37 Has., de terrenos de témporal de agostadero para la cria de
ganado, se cuenta con contrato privado de compraventa de fecha 23 de
febrero de 1925; y por informacién testimonial se declaré. propietaric
- RAMON ZAPATA NAJERA. 1.4.- Predio “EL CONTADERO", propiedad
~ del C. HERIBERTO BADILLO ROSALES, con superf'me de 49-16-09.54
Has., de terrenos de agostadero para la cria de ganado, se cuenta cor
contrato privado de compraventa de fecha 23 de febrero de 1925,
- contrato privado de compraverita de fecha 11 de diciembre de 1952 y 28
de diciembre de 1956, PREDIQ DENOMINADO LA MANZANA
'ACTUALMENTE DIVIDIDO EN DOS FRACCIONES Y QUE SON: 2.1.-
Predio “LA MANZANA”, propiedad del C. MUCIO BADILLO, con
superficie de 5-90-87.50 Has., de terrenos de temporal y agc»stade’ro|
para la cria de ganado y cuenta con antecedentes registrales de fecha|
11 de diciembre de 1952 y escritura de compraventa de fecha 23 de
mayo de 1958. 2.2.- Predio “LA MANZANA”, propiedad del C. FIDENCIC
CORONADGC SANCHEZ, con superficie de 8-90-61.65 Has., de terrenos

de temporal y agostadero para lajcria de ganado, cuenta ccn coﬁtratc» ‘

privado de compraventa de feha 26 de mayo de 1958, PREDIC
TROMPETILLAS ACTUALMENTE; pIViDIDO EN DOS FRAGC!ONES X
QUE SON: 3.1.- Predio “TROMPETILLAS Y LA MANZANA”, prbpledad de
.BENIGNO GARCIA BUSTOS/ dg superf'me de. 5-13-32.46 Has. -de
temporal y agostadero para la crja de ganado, cuenta con antecedente

registrales del afio de 1917, 15 e mayo de 1959, también aparece ur

contrato privado de comprafventa de fecha 12 de marzo de 1963. 3.2.-

- Predio “TROMPETILLAS"”, prprledad del ‘C. FERNANDO :GARCIA
BUSTOS con superficie de/11-§9-10.42 Has., de temporal y agostaderc»
para la cria de ganado, cuenta ¢op contrato prlvado de compraventa de
fecha 15 de enero de 1925, Ademas de los .contratos prlvados de
compra venta de fechas 14

- actualmente el propietarip e C. DOMITILO GARCIA BADiLLOL
_Prédio “TECOHUACO”, pfopie d? “del C. ELEUTERIO BUSTOS R‘E?ES
-consuperficie de 3-55-12/41 as. de terrenos de temporal y agosiadero :
“para la cria de ganado, clienfa cgn antecedente registral de fecha$28 der

Junio de 1940, contratol py |vad de compra venta de fecha 25 “de
septiembre de 1970, cuents con certificado de inafectabilidad a ngmh;ew
de TEODORO HERNAN Z CORONADO, PREDIO “LOMA ALTA O
LOMA DE LA CRNZ”, ACFUALME NTE DIVIDIDO EN TRES FRACCIONES
Y QUE SON: 5, \\-- o “LOMA ALTA”", propiedad de la C. PETRA
. BADILLO RAMIRE@ i $uperficia de 3-67-62 hectareas de terrenos de
temporal y agosta% para la cr\a e ganado, cuenta con escrituras de

m_'_m._.

fecha 9 de octubrefde 1975 e inscrito en el registro publico de la
propiedad de Metz Ian Hidalgg. 5.2.- Predio “LOMA DE LA CRUZ”,
pfopiedad de BENJAMIN RAMIREZ MONROY, con superficie de
21-66-71 hectarea terfenos e temporal y agostadero para la cria
de ganado, cuenta con: escritura pnvadas de compraventa de fecha 5
Tde julio de 1957 /e inscritas en el Reggstro Publico de ia Propiedad de
Metztitlan, Hidalgo. 5.3.- Predjo “LOMA . ALTA”, propiedad 'de
HERMELINDO $OTO, con superficie de\17- 78-10 hectareas de terren0¢
de temporal y agostadero para\a ¢ria dé .ganado, cuenta con escrituras
_-privadas de fecha 30 de agosfo de 1966 e inscritas en el registro
publico de la{propiedad de Metz{jtlan, Hidalgo. DE IGUAL MANERA SE
LOCALIZARON LAS SIGUIENTES| PEQUENAS PROPIEDADES Y QUE
SON: 6.- Del predio denominado “MILCAHUALES", con superficie de 69-
29410  hectareas . actualmente & propiedad de MARIA CRUZ
RODRIGUEZ VDA. DE HERNANDEZ, WIATEO GARCIiA, DARIO RAMIREZ
VARGAS Y J. GUADALUPE HERN ANREZ, cuyos datos registrales son

ayo de 1959 y 5 de abril dé 1962,
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~al anterlor propietario el C. FEDERICO

‘para la cria de ganado, seglin
1974, e inscrito en el Registro

propiedad de REFUGIO HERNAND

| ,,,cuenta con escritura privada de¢ c¢
969, cargado bajo la partida Nb.

ederitura privada de chfoh , o
,ln‘scrlta en el registro % 'f_- o de laipropiedad de Metztitian, Hidalgo.

PREGUNTA V. DETERM]
“POPOGRAFICO QUE RE1

. de 1891. 7.- Del predio denominado “SANTA CATARINA”, con supei-ficie

de  127-48-34.69 hectareas, actualm ] 2
ALBINA ORTIZ RAZO, IGNACI CR NAJE JOSE RAZO,
FERNANDO BUSTOS, ARISTIDES| RAMIREZ BUSTOS, LUIS ZAPATA
MANUEL ESPINOZA, JOSE HERNANREZ RAZO, LIBRADO

te en prc%:dad de los CC.

'HERNANDEZ, BERNABE SOLIS, J. CONCEPCION MIRANDA, IGNACIO
' OLVERA, PRIMO HERNANDEZ, GRACIELA HERNANDEZ ZENIL,

PONCIANC SANCHEZ, DAVID NAJERA, EPIFANIC RAMIREZ, ANTONIO
MIRANDA,  DEMETRIO RAZO, CLARA TELLEZ, GERVACIO ZAPATA,
MANUEL LOPEZ ESCAMILLA, SILVINO SOLIS NAJERA, SEBASTIAN,
ROSALES GARCIA, CANDELARIO PEREZ, ISABEL ~ SIERRA,

GUADALUPE LOPEZ, NATALIA RUIZ PEREZ, ANTONIO SALVADOR,
SILVERIO NAJERA, ONOFRE NAJERA, AGUSTIN RAZO, ESEQU!EL
SOLIS MONROY, TOMAS ESPINOZA CORONADO, JUAN GARCIA, SAIJL
MARCELINO RAMiREZ JOSEFA NAJERZ /CHAVEZ WILEBALDO .
GOMEZ NAJERA, MARIA INES BADILL,/ FRANCISCA MONROY,

INOCENCIO DE LA CRUZ ELVIRA BADILLO, GERVACIQ TELLEZ:
RAMiREZ ELPIDIO NAJERA SIERRA, / LEOBARDO MIRANDA

28, 8 Predlo denommado EL
TIMBRAL, propiedad actualmente/de ISRAEL NAJERA TELLEZ, siendo
. TELLEZ, ¢con supert' cie de 54-
?n de temporal y agostadero :
escritufa de fecha 26 de septiembre de
Piblico /de la Propiedad del distrito
judicial de Metztitlan, Hidalgo ¢l mismo /ano. 9.- Predio LAS MORAS,
FZ, { con superficie de 19- 53-6
igtareas, de terrenos de tempotfal y/ gostadero para ia cria de ganad
praventa' de feche $ de abril’ de
0! 492 del recibe oficial del Diaric
Oficial de cobranzas -de fecha 2 de hbrii de 1969 en ef municipic de
Eioxochitian, Hidalgo. 10.- Predlic sr,. SUSPIRO, propledad del @_‘_.,u
JUSTINO BADILLO con superficig de| §-64-48 hectareas de ferrenos de
tempeoral y agostadero para fa gria d nganado seg(n escritura privada
de fecha 25 &e qeptlembre de 1959,y aptecedentes ai 20 de abni de 18 58

73-05' hectareas, en donde sus terrengs

Pg’ dio CH!HUAHUA propledad de
‘ ficie' de- 13:76-98 hectireas de
terrenos de temporal \ hosthadero ai* la cria de ganado, cuenta con
\ cha 29 -de:noviembre de 19856,

R CON\BASE '‘EN EL LEVANTAMIENTO
ALICE EL {L NDERO SUR DE LAS TIERRAS
COMUNALES DEL MUNICIAIO DE JU JAREZ HIDALGO CONFORME A SU
CARPETA BASICA. RESPUESTA: D¢ adue do a la carpeta basica, y Iosi
levantamientos topografi ico os -realizados puede determinar que el
lindero sur de los terrenos comunales de Nuarez Hidalgo, es con los
predios denominados TIMBRAL, |SAN CATARINA EL SUSPIRO,
CONTADERO, LA MANZANA, TROMPET LA§ LOMA DE LA CRUZ,

"TECOHUACO, CERRO DE LAS CAMPANAS\Y MILCAHUALES, municipio

de Eloxochitlan, Hidalgo. PREGUNTA V. D TERMINAR CON BASE EN
LO ANTERIOR S| LAS TIERRAS COMUNALES DE JUAREZ HIDALGO,

-COLINDAN AL SUR CON LOS PREDIOS DENOMiNADOS MESA DEL:

AGUILA Y CHIHUAHUA. RESPUESTA: Tomando comonase la carpeta

basica del poblado denom;ﬁnado JUAREZ HIDALGO, vy los
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levantamientos topograficos realizados por el escrito puede
determlnarse y se determina que por el lindero sur los terrenos
comunales de referencia, no colindan con los predios denominados
MESA DEL AGUILA Y CHIHUAHUA, sino con las pequefias propiedades
‘denominadas TIMBRAL, SANTA CATARINA, SUSPIRO Y CONTADERO.
PREGUNTA VI. DETERMINAR CON BASE EN LO ANTERIOR S| LOS
PREDICS MESA DEL AGUILA, CHIHUAHUA, EL CONTADERO,
- MANZANA, TROMPETILLAS, TECOHUACO, LOMA ALTA Y CERRO DE
LAS CAMPANAS, FORMAN PARTE DE LAS TIERRAS COMUNALES
RECONOCIDAS Y TITULADAS AL POBLADO DE JUAREZ HIDALGO.
RESPUESTA: No forman parte de la tierras reconocidas y tituladas a
favor del poblado de JU REZ HIDAL, esto de acuerdo a los
antecedentes reglstrales que bran en autgs, ademas de que nunca han
estado en posesion de dichas pequefps prop:edades De  donde-se~
desprende que dichas| superficies qye se. menclonanﬂ en el

HIDALGO, no tlenen en posesion dlcha tler as”.

‘Asi mlsmo mediante ¢ mparecencla ante | este Tnbunal Agrarlo del
diecinueve de noviembre de mil noyecientos noventa y ocho, J

r_;Ingenif-.'ro Eleuterio Do 'mgo Acosta Monter, a quien se le tomd I
: ;protesta del cargo conferido por la parte actora, por ocurso, preséntado
“el qumce de febrero de mllmoveclen os poventa y nueve, rindié’ vy
_ratificé su dictamen perlflal al tenor del cugstionario presentado ‘por la

: demandada, mismo que en!lo condutente -textualmente sefala’ o
meante “(...) ‘Ublcacion, se ]encuentra ey una latitud Norte de 2p° 45’ '

» Oeste 98° 51’ 25", al*:tud 250 m. sobye el nivel del medio dek mar,;
:ten éndo una superficie de pqedlo denonyinado “Mesa del Aguila”, de
121-69-23.20 he. y el predlo Chihuahua’\ 206-08-97.00 hes. quedanda
5

plenamente |dent|f|cados en el plapnd anexo con medidas y
- coliidancias. El lindero \Orl?nte el predio denommado "Mesaﬁ’"a“é’i
Aguﬂa", por el Iado Orlente colinda cgn tlerras comunales de Juarez
Hidalgo, la colindapcia del ladp Poniente dal predlo “Chlhuahua” es el
predio denominadd
- colindancias y superigies de los pre'
PREDIO “EL CONJABERO"
“Hidalgo; Sur, tierras?
_ Oriente, Predio. “Chi : _
- Hidalgo, superficie 4-56-200 He. PREDIO * NZANA": Norte, tierras
comunales de Juarez Hidalga; Sur, fincas de Eloxochitlan, Hgo.;
Onente predio "Trqmpetlllas”, : 2, \tierras comunales de
Juarez Hidalgo, superficie 35-5 -16 {0 He PREDIO “TROMPETILLAS”,
Norte, tierras comunales de Juarez Hldalgo Sur, fincas de Eloxochltlan,
" Hgo.; Oriente, predio “Tocohua¢o” y al Poniente,\predio “Manzana”|
~ superficie de 03-70-08.00 He. PREDIQ “TECOHUACQ”, Norte, tierras
comunales de Juarez Hldal'go, Sur, \fincas de Elgxochitlan, Hgo.;
- Oriente, tierras comunales de Juarez Hidalgo y al Ponlente, predio
~ “Trompetillas”, superficie de 43-00:93.70 H\e Se realizo el levantamiento
topografico conforme a los lindergs gue marca el acta de posesién y
deslinde para la comunidad de Juyarez Hidalgo, antes San Guillermo
Ixtapanitla, ubicado en el Mpio. \de Juéarez\ Hidalgo, midiendo asi
también los poligonos de las pequefjas propiedades que involucran los
predios “El Contadero”, “Manzana”, “Tl‘ompe'ti‘l_las", “Tecohuaco™,
““Loma Alta” y “Cerro de la Campan@”, motivo del presente juicio. Se
comprueba fisicamente que “Mesa\del Aguila” y “Chihuahua” si
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colindan por el lado Sur de las tierras comunales entregadas a la
comunidad de Juarez Hidalgo, estando en medie “Cerro de Ia
Campana” y “Loma alta” sumando una superﬁcle de 225-11-13.00 He.
De acuerdo al trabajo de campo realizado se comprueba que Ios|_
predios “Mesa del Aguila”, “Chihuahua”, “El Contadsro”, “Manzana”,|
“Trompetilla”, “Tecohuace”, “Loma Alta” y “Cerro de'la ‘Campana”,
mencionando los comuneros de Juarez Hidalgo, que estos predios se‘
encuentran dentro del poligono orig' | {sic), que les amparaba una
superficie de 3615-00-00 He., titulo ordiai expedido por e} Archivo
General de la Nacién en los afios de 17 2 y 1713, existiendo mOJoneras
semidestruidas que delimitaban selpollgono por e! iado :Sur, en.

colindancia con tierras comunalds y fincas de Eloxochltlan, Hgo.,
sacando fotograf’as de algunas de)ellas en el momentc de Ia visita,
siendo estas tierras el motivo del/presente juicio, estando actuaimente’
estos predios en posesion de partjculares, quedando fuera (sic) de!
reconocimiento y titulacién de I¢s bienes comunales entregados a la
comunidad de Juarez Hidalgo, ajtes San Guiliermo Ixtapamtia, MpIO de

~ Juarez Hidalgo”. - , Ly |

~ Mediante acuerdo del dnecnochode :r\rzo de mil noveclentos noventa.y
I

nueve, este organo jurisdiction determiné, que . tomando o
consideracién que los peritos gesignados por las partes, dlctamlrtaron
Unicamente sobre los puntos ifdicadps en el escrito presentado el; seis
de abril de mil novecientos B y ocho, omitiendo los pumos‘
indicados por el Tribunal Supefi rario, en la resolucion del seis élea
Agosto de mil novecientos ng y siete, con fundamentc en_gel.
articulo 58 del Codigo Federal fe Brocedimientos Civiles, de aphcaclon
?ﬁbletorla a la Ley Agrar:a.
regularlzar el procedlmlento pava el efecto de desahogar en forma

dictamen perwlal migmp que ¢s de

LA UBICACION DS RIOS DENOMINADOS “MESA DEL
AGUILA” Y “CHIHUA% ?, MOTIV® DEL CONVENIO. RESPUESTA: Que
como ya lo menciong/n el dictamen pericial presentado con fecha 22 -

de septiembre del-afio de 1998 erf la respuesta a la pregunta numelj‘o
Amo Y que contiene esclipcion de los predios denominados Mesa -

del Agmla y Ch),h a, ente procedo a ’_reallzar dicha

condiciones transitable todo el afip. Comyp se encuentra en una meseta

sus limites naturales lo forman; | e
rumbos, siendo notorio su desnivel de la\cumbre a la base, situacién
que los hace de facil identificacidn y reconocido por los poblados en
conflicto. CONDICIONES NATURALES: Altitud.- 2,250 metros sobre el

nivel del mar. Liuvias.- 668.5 mm. Anuales\ aproximadamente de

~precipitacion pluvial, Clima.- Templado himedo\en verano y frio en

invierno, con heladas frecuentemgnte en el periodo.entre los meses de
Octubre a Marzo, con vientos dominantes del Norte. RREGUNTA No. 2.-
S| LOS DEMANDADOS OCUPAN/ UNICAMENTE LA SUPERFICIE QUE
ABARCAN ESTOS DOS PREDIOS, O UNA SUPERFICIE MAYOR A ESTA
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DETERMINANDO EN SU.CASO, LA SUPERFICIE INVADIDA; HABIDA
. CUENTA QUE LOS RECURRENTES REFIEREN QUE EN EL CITADC

'CONVEN!IO, LOS BENEFICIADOS EN EL MISMO, ES DECIR LOS

VECINOS DE “ELOXOCHITLAN", FUERON OCUPANDO MAS TIERRAS ;o

LOCALIZADAS EN LOS PARAJES DENOMINADOS “EL CONTADERO”,
“MANZANA", TROMPETILLAS"”, “XQCHOCHOALCO”, “LOMA ALTA",

“CERRO DE LA CAMPANA", QUE SUMAN EN TO L UNA SUPERFICIE

DE 567-98-14.53 HECTAREAS, RESPUESTA: Los demandados ocupan
los terrenos denominados Mesa del Aguila y Chitiuahua en calidad de
terrenos comunales pero tambjié

mismo nombre) en calidad
- convenio mencionado. Los predios . denothinados: Tecohuaco Bl
Timbral, Las Moras, El Suspiro,

ESTAN' EN POSESION. PREDI

USUFRUCTUAN LOS PREDIOS. R DIO-= TROMPET[LL&

ACTUALMENTE ESTA DIVIDIDO EN /DQSs FRACCIONES QUIS

- PERTENECEN A DOS PEQUENOS PROPIETA RIOS; QUIENES ESTAN

EN POSESION. PREDIO LOMA\ALTA ¢ LOMA DE LA CRUZ, ESTE-

PREDlO ACTUALMENTE SE {ENCUENTRA| DIVIDIDO. EN TRES
FRACCIONES, EN POSESION Y USUFRUCITO DE OTROS TRES.
PROPIETARIOS PR O SAN A  GCATARINR ACTUALMENTE Sig
- ENCUENTRA PULVE 3IENDO  DIVERSAS TANTO LAS
'FRACCIONES EN QUE» HA \DWIDIDO COMQ. :El: NUMERO D=
'PROPIETARIOS QUE SE% RAN EN POSESION. TODOS LO3
PROPlETARlOS Y POSEE [ ASON VEC]NO 'DE SAN AGUSTIN
ELOXOCHITLAN PREGUN 3.-{DETERMINAR;: GiCAMENTE S LA
(SUPERFICIE INVADIDA SE' ENCUENTRA DENTR DE LAS TIERRAS
QUE AMPARA EL TITULO AUTENTICO SOMENDO - A DICTAMEN
PALEOGRAFICO QUE SIRVJQD BASE PARA EL R CONOCIMIENTO Y
T|TULA(..|ON DE BIENES OM ALES, oo O PARA EL
" PROCEDIMIENTO DE RESTIT C DN ANTE . EL TRIBUNAL UNITARIO
AGRARIO. RESPUESTA: No se| encuentran dentro\ de las tierras
reconocidas y tituladas a favor dél poblado de JUAREZ HIDALGO, asi

“las pequeiias propiedades 'y lg. mismo\indican los antecedentes
| registrales. De donde se desprende que\ las superficies que se
~mencionan en el considerande segundo de dicha resoluc:on es
bastante claro al mencionar que los\comuneros'del poblado de JUAREZ
HlDALGO no tienen en posesmn di has tlerrai{ : :

" mismo, los vecinos de este municipio nun \han estado 'en posesién'de

Por su parte, el !ngemero Eleuteno . Acosta Monter, mediante escrito
del veinte de marzo del dos mil, exhlblo y ratificé Qmphacmn de su
dictamen pericial, misma que en su parte conducente sefala: “1.-

Ubicacién de los predios denominados “Mesa del Aguila” vy

. “Chihuahua”, motivo del presente convenic. 2.- Si los demandados
ocupan tnicamente la superficie que abarcan estos dos predlos ‘0 una

tienen laf posesién de terrenos
denominados: El Contadero, Mapzana, Trompsditillas, TecohuacofLdma
Alta o Loma de la Cruz, Cerrp de la Campara, Santa Catariha, El-
Tlmbral l.as Moras, El Suspiro y Chihuahua (gjeno al predio mayi:»r d”E'L .
e [pequefios | propietarios ajenes al-

Qhihuahua llcahuales, mantIEnenf‘
sus sugerfcles originales y pertenecen a un pequefio propletarlo cada
uno de’ellos, no asi con los demds predios que han:sido divididos en
dlversas fracciones como a confinuaciéon s relaclonan PREDIOL EL
CONTADERO ACTUALMENTE | DIVIDIDO EN|/CUATRO FRACCIONE\., -
'QUE CORRESPONDEN A IGUAL NUMERO PE: PRQPIETARIOS QU=
DENOMIN ! ADO LA*MANZANA Sl‘{-
EN__,ENTRA DIVIDIDO EN DQS|[FRACCIONES QUE PERTENECEN:A™
DOS’ DISTINTOS PROPIETARIOS : QUE ESTAN EN ‘POSESION by
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superficie mayor a ésta determinando en su caso, la superficie
invadida; habida cuenta que los recurrentes refieren que con el citado
convenio, los beneficiados con el mismo, es decir los vecinos de
“Eloxochitlan”, fueron ocupando mas tjerras localizadas en los parajes
- denominados “El  Contaderc”, Manzana”, “Trombetillas
“Xochochoalco”, “Loma Alta”, “Cerro/ de la Campana”, que suman un
‘total en superficie de 567-98-14.53 Hag. 3.- Determinar légicamente si la
superficie invadida se encuentra dentro de las tierras que ampara el

. titulo auténtico sometido a exame paleografico, que sirvio de base

para reconocimiento y titulacion de jenes comunales, como :para el
procedlm:ento de restntucnon ante /@l Tribunal Unitaric Agrano;

conclusg;ones emltldas en el d|c
actualnﬁente ocupan los terrenos

mencwnado 3.- Se comprueba fis cmnte en campo que los predlos
“Mes#® del Aguila”, “Chihuahua’l, [El Contadero”; “Manzana”,

titulacién de bienes comunales, entregados a la cplmunidad de Juarez,
Hidalgo, antes San Guillermo Ixtapapjtfa, Municipio de Juarez, Hgo".

Que mediante acuerdo del veinte dg
jurisdiccional requirié a los perltos’
- término de diez dias habiles,.al e%v_

marzo del dos mil, este 6rgano
de referencia, para que dentro del
que le fueron notificados de que
_ de los documentos objeto del
del veintin e de enero de mil novecientos
jnaran “si Ja quperficie lnvadlda se encuentra '

obraba en autfos copia certificada
dictamen paleografic
setenta y cinco, deter
dentro de das tierras, »¢
titlaciéon de bienes cbn
Histérico Central de I?_
fdel dos de mayo del de

itjdo copia certificada del tituio
p'rlmordlal del poblad ", antes "SAN GUILLERMO
AXTAPANITLA”, Estado dé Hidal bargo, por acuerdo del once
de mayo del mismo afig a!,adv rtlrse quelen lo recibido con el oficic
mencionado, no se adjunté copi c‘ertlﬁcada\ del dictamen paleogrifico
realizado sobre el mencionado titul prlmord l, y dado que los peritos
designados por las partes, requirieron de dlcSo elementc documental,

se ordend girar sendos oficios a la|Directora gl Archivo General de la
Nacién, asi como al Director Ejecutivo de la Unidad Técnica Operativa
de la Secretaria de la Reforma Algraria, para’ que en el perentoric
término de diez dias habiles, que stablece el artlculo 297, fraccion |,

‘del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aportara a los autos,

copia certificada del dictamen paleqgrafico realizado el veintinueve de
enero de mil novecientos setentajy cinco, por la pgleografa Maria
‘Guadalupe Leyva Ruiz, dentro del/expediente 2282, del indice de la
Comision Agraria Mixta, relativo 4 Reconocimiento y Titulacion de
" Bienes Comunales del poblado aludido; y asi mismo, se ordené girar
oficio a la Delegacion del Registro Agrario Nacional en el Estado de
Hidalgo, para que aportara a los autos copia certificada de la resolucion
presidencial del veintiséis de mayo de mil novecientos ochenta y siete,
publicada en el Diario OflClal de la Federaclon el doce de junio del

mismo aino.
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Que mediante oficio 2122, del diecit cho de mayo del dos mllmﬁl‘a
Subdelegado Técnico del Registro Agrario Nacional en ek Estado,
remitié a este érgano jurisdiccional ¢opia certificada de la rq$oluc|orf
pres:denc:al del veintiséis de mayo de mil novecientos ochenta y-SIete,_;"
asi como la publlcacmn de la mlisma en el Diario Ofi(:lél de~la
. Federacion del diecisiete de junio del mismo afio, las cuales mediante- o
‘acuerdo del doce de mayo del dos/mil, se ordend agregar a lds autos,
~para que surtieran sus efectos.legales orrespondlentes y por éu parte,
el Director del Archivo Histéric tral, mediante oficio 2871. detl
. diecisiete de mayo del dos mil, slrug i\ que el dlctamen paleogréf'cb
fuera soiicitado al Registro Agrario Nc10naF por- io cuai mediantt’
acuerdo de! veinticinco de mfyo .de afio dos 'mil, y don:- los
~apercibimientos correspondientes, e ordend girar atento 0|c|d al.
Dlre‘c‘tqr en Jefe del Registro |Agfarid Nacional,. _con atencion” al
'- Antmgologo Arnulfo Embriz Osorio,|para que- remltlera la doc meﬂtal
, alud:da%nendo asi que por oficio|J-0%$89/2000, del siete de junio | _el dos

mil, el Director General de Asuntos Juridicos remitié copia.ce ' |f'c§ 1
del menéionado dictamen paleograficp del veintinteve:de enero de’ mﬂ?*—'
novecientos setenta y cinco, mis -OF] 2 mediante acuerdo del doceﬁes
‘junio del mismo afio, se ordené gIPr a los autos, para los efecto‘
-legales correspondlentes y luego d? eo, con los elementos anterlores,
se citd a los peritos Ingenieros Jﬁus aime Cano Villegas y Eleuterm
D. Acosta Monter, para que concurriefan a la sesion de audiencia que
~tendria verificativo a las doce horas ¢oh treinta minutos del miércoles

doce de julio del dos mil, en la queydithds expertos deberian completér
‘su dictamen, determinando “si 13 pupe
- dentro de las tierras - ‘
;-dlctamen paleografico, qu
tltulamon de bienes comu
ademas este Tribunal- pod PRediy q los prltos Ias aciaraclones qu:n

estimara conducentes y env U casg, orde ar Ia practica de nuevas
d|l|genc|as

" Queenla fecha y hora sefaladas, tuvo enflcatl o Ia audiencia de ley, a
la que comparecié Unicarhbntd | la _ 2’ Irma Aida Solano
- Redondo, abogada adscrita a |}a- Subdelegacion Huejutla de Ia
Procuraduria Agraria, sin autorizacién \en auto§, en ausencia del
Licenciado Fabian Badillo Alvaradb, asesor legal-tlel nicleo comunal
interesado, sin que tampoco hubjera asistido el Ingeniero Eleuterio
- Acosta Monter; anotandose la presencia de\ la parte demandada, por
conducto de su representante SauLM Hernéndez Ramirez, sin asesor
legal, y con la comparecencia de su perito Jegus Jaime Cano Villegas;,
quien en el acto exhibié y ratificé lun escrito, dando contestacion a la
informacion requerida por el Tribj:al Superior Agrarlo, mismo que en

lo conducente sefiala: “PREGUNTA No. 1. DETERMINAR Sl LA
SUPERFICIE INVADIDA SE ENCUENTRA DENTRO\ DE LAS TIERRAS
QUE AMPARA EL TITULO AUTENTICO SOMETIDO A DICTAMEN
PALEOGRAFICO, QUE SIRVIO DE BASE PARA EL RECONOCIMIENTO '
I-TITULACION DE BIENES COMUNALES RESPUESTA: FUENTE DI..‘
ESTUDIO: ESTUDIO PALEOGRAFICO.- Del documento de composicion
"~ de venta de tierra y aguas de la jurisdiccién, pertenecientes al real
patrimonio, haciendo manifestacion de las tierras que corresponde a
los cuarenta y siete pueblos en donde se encuentran mencionados los
poblado de. SAN AGUSTIN ELOXOCHITLAN Y SAN GUILLERMO
ASTATAPANITLA, actualmente con ¢l nombre de Juarez Hldalgo,
poblado que eran admlmstrados porf

rficie invadida se encuentra -

los rellglOSOS de la cabecera‘y .
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~ampara la superficie global de cua erpa
- administrados por los religioses /de Ig

- cada pueblo. Los administrados p rflo

.enero de mi¢zpovecientos setenta y ci

pertenecier

.tierras reconocidas y

- rindiendo su dlctamen técni

Gobierno de Metztitlan. Cabe hacer mencmn que dicho documento..
) siete pueblos todos aellos _
cabecera y goblernb de.
Metztitlan, en donde se les asigné seiscieptas varas correspondien%tes a:
religiosos de la cabecéra y|..
gobierno de Metztitlan, termin rop | pidiendo se Ies rec: |era'
INFORMACION TESTIMONIAL, que; fue de
las diligencias de nueve de marzo de | setecientos doce. Con fecha‘:.
doce del mismo g:s y afio, se racti o diligencia de vista de ¢jos;

tanteo y reconocigiento de las tiefras pe
GUILLERMD ASTAPANITLA, o sea un sjtio de ganado mayor poco | mas,”
o menos. NO SE ESPECIFICAN LINDERDS. Lo que impide la practica de:
un levantamiento topografico, ya que pmo se menciona en la pé&iq,
tres, parrafo quinto del dictamen:paleggrafico de fecha veintinueve deis
pco, ‘no se mencionan linderos,—
haciendo %ﬁosmle la ublcacmn exdcta y precisa de la superficie:
al poblado de SAN GUILLERMO ASTAPANITLA, hoy|-
denominado JUAREZ HIDALGO. Por Ig|tanto, el estudio paleografico nol
es lo exacto y preciso para una ub.l,ca ipn real y verdadera de las tierras
pertenecientes al poblado de San Guillermo Astapanitla, actualmente:
conocido con ‘el nombre de JUAREZ HIDALGO. Por lo tanto, las tierras|
motivo de la presente controversj nd se encuentran dentro de las!
{ituladas [': favor del poblado de JUAREZi
HIDALGO, asi mismo, los Mycinos! icipic '
en posesion de las pedun :__1:--'—
antecedentes registrales <97
que se mencionan en el cﬁ

des y lo mismo indican los
esprende que las superﬂmes

o . . - » ‘
E'n'los acuerdos respect oy experto Jesds Jaime Cano

propietarios particulares,
0 cpmplement io, en la especialidad de
topografia, con los afadidos de su intervencign oral en esa sesion de
audiencia; ordenando glosarse aT sumario su éscrito presentado, para
los efectos legales consnunen{es y al haber incomparecido -sin
justificacién- el perito del tomité particular ejecutivo de la acc1on
restitutoria de tierras, este Tribunal Federal dispuso la reanudacion de.
la audiencia, a los efectos de completar el desahogo de la probanza
técnica, a las nueve horas con trelinta minutos del viernes dieciocho de,

- agosto del dos mil, fecha en la qite se hizo constar la inasistencia del

Comité Particular Ejecutivo Agrario del poblado de que se trata, al
comparecer Unicamente el Ligenciado Fabian. Badillo Alvarado.
funcionario adscrito a la Subde;}gacmn Huejutla de Ia Procuradurla
Agraria, con la asistencia del perito Ingeniero Eleuterio Acosta Monter;
anotandose la incomparecencia de la parte demandada, por conducto
de su representante Sall M. Hernandez Ramirez, asi como la de su
asesor legal y su perito Ingeniero Jesds Jaime Cano Villegas. En el -
acto, esta Magistratura dio intervencién al experto Eleuterio D. Acosta
Monter, perito del nicleo agrario accionante, quien manifestd lo'

- siguiente: “Que en mi parecer técnico que obra en autos, tuve en'

consideracion el dictamen paleogrifico que se envié posteriormente]
certificado, que entonces solamente corria’ agregado en copia S|mp|e y

- por ello considero que no tengo nada que/afadir a mi dictamen orlglqaln,)
‘que ratifico en la integridad de sus términos”. - =

[ o
y
I menz
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De igual manera, se tuvo al Ingeniero Eleuterio D. Acosta Mcmter, |bor; '
nde su dictamen pencual por.?
paleografico cuando! aun Lsp.--.
er.
técnico original, en la integridad de s's términos. Al ser ev:dente que.

estimando innecesario un complemen
" haber tomado en cuenta el dictames
encontraba solamente en copia simple; asi como ratificando su; .paret

las conclusmnes de Ios dlctamenesren idos por los pentos de las
: onter Y Jests Jalme Cano

1756 y 1915 del sumario, se estimé neesarla la partlmpacmngdef-?un' ‘

perito tercero en discordia, con fi nda ento en el articulo 152
supletdrio Cdédigo. Federal de Procldlm entos Civiles; por lo c}
icitd el auxilio de Ia Secretar|‘| de la Agricultura, ‘Ganadji
Desarrello Rural, medlante oficio girg do al Jefe de Distrito de Desg

* ryraF WZ-Zacualtlpan a los efectos 9' jue en -el perentorio térmiho, Ko!
tres d|a$, que marca el numeral

rias

de topograf'a para que se hiciera crgo de la dictaminacion necesérla
la causa, en colaboracion \con esta jurisdiccién  federal
especializada senalandose adem Fle que una vez que aceptara ¥

dos mil; sin embargg),;j ada la negtlva de- dlcha Dependencua c\|
informar mediante oflo@

del dos mil, que no cj :
dlctammamon sollcltagla se/ nuevamente. a  la misma
Dependenc:a por conducto del eiega Estatal de la Secretaria do

Agncultura GanaderlamDesarrolo Rural, quien mediante oficio

- 133.01.-0679/2000, del trece de septiembre\del dos mil, informé que esa
institucion federal no tenia equipo de topografia disponible; y en tal
~virtud, por acuerdo del veintidés de|septiembre del afio dos mil, 2ste
Tribunal federal especializado determiné designar las tareas perlclales
al’ Ingemero de la adscripcion, quien en audjencia del diecisiete de

~octubre del afio retropréximo, exhibié y ratificéd el dictamen técnico

encomendado, mismo que textualmﬂnte indica lo siguiente “(...) Que
me constitui en las instalaciones de este H. Tribunal, para analizar los
dictamenes periciales emitidos por ambos peritos, llegando a ia
conclusién que los predios risticos “Mesa del Aguila” con una
superficie de 121-71-33.71 hectéareas, “Chihuahua” con una superficie
. de 206-07-68.91 hectareas, “El ContzL'\,dero" “Manzana”, “Trompetillas”,
“Tecohuaco”, “Loma alta”, y “Cerro de la Campana”, que suman estos
ltimos unz superficie total de 507-57-06 hectéreas, motivo de este
dictamen, - se encuentran ubicados identificados, delimitados v
debidamente ligados como colindante"s‘ al plano definitivo de Ia
‘Comunidad de Juarez Hidalgo, Municipio de su nombre, de esta

entidad, por ambos peritos. Por lo gque me concreté a definir

técnicamente, si los predios risticos sefalados en el parrafo qm=
 antecede, los cuales se encuentran en posesion de varios supuesto

propietarios del pueblo de San Agustin Eloxochitlan, Estado de Hidalgo,

se encuentran ubicados dentro de Ia/s tierras que ampara el Titulo
auténtico sometido a Dictamen paleogpafico, que sirvié de base para_el
Reconocimientc y Titulacion de Bien
Juarez Hidalgo, Municipio de Juarez Igo, Estado de Hldalgo Con el
soporte técnico de los documentps studiados, y en especnal los
Titulos AUTEN TICOS de la Comunidad d JUAREZ H!DALGO Mumcnplo

r.-iﬁm '

297, fraccidon Il, de la normat?va?:x
procesal supletoria invocada, desig *ra a un profesionista en matéria-—

omuna!es de la Comunidad de .'
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- demostrado que dichos predio

de su nombre, Estado de Hidalgo, .mi' eal saber y entender: sobre los
predios rusticos denominados “MESA DEL AGUILA”, “CHIHUAHUA”
“EL CONTADERO", “MANZANA’/, FTROMPETILLAS”; “TECOHUACO”

rasticpos se encuentren dentro de las
tierras que ampara el TITULO AUT N ICO, que sirvié de base. para el
Reconocimiento y Titulacion dg los|Bjenes Comunales del poblado de
merito. ' No queda demostr,’;i icamente que. dichos predios

- “LOMA ALTA” Y “CERRO DE{A CA PANA”, técnicamente no esta

crasticos, motivo de este dictamen, sé/localicen dentro de las tierras que

amparan los documentos pr mordigles de la Comumdad de Juarez

nos senala colmdancnas o p|+nto de Yeferencia que puedan ser\m gle
apoyo para un reconocimiento de lag tierras comunales. lli.- No se
sefialan rumbos ni dlstanmas[ que nos permitan identificar el perimetro
de ios terrenos comunales. Anex al presente dictamen, copia del plano
mformatlvo sefalando de colof amarillo los terrenos comunales de
Juarez Hidalgo, de color ro;oklos ptedios “Mesa del Aguila” y
“Chihuahua”, de color verde los predios de “El Contadero’, "Manzana”,
“Trompetlllas “Tecohuaco”,' “Loma Altal' y “Cerro de ia Campana”.
CONCLUSION Los predio$ stlcos en mencion, no forman parte de los
terrenos comprendldos enoutulo primordiai- de la comunidad Juarez
Hidalge, por carencia de n -in de apoyo,\asi como de colindancias,
puntos de referencia, rumb%g dlstanmas que sin tales elementos,
«2l extremo indicado resultg bacnicamente in emostrado, toda vez que
Vi ueden ser objetp de actualizacién, como

son datos histéricos, que ng
tampoco de invento, aI arltrlo de cualquier |nteresado”(f01as 1752-
4 N

1761).
Del contexto. antenor resulta evndente que las fases procedlmentales

- de la accidn restitutoria, fueron cumphdas a cabalidad, en los términos

que sefiala la Ley Federal de Reforma Agraria; habida cuenta que el
procedimiento se inicié de of|0|o, mediante acuerdo defi mismo que fue
publicado -en Periddico Oficial de! Gobierno del Estado de Hidalgo, el
veinte de abril de mil novecuentos noventa y dos, surtiendo efectos de
notificacién, pero ademas se hIZO la comunicacidon personal tanto a la
comunidad como a los presuntols pequenos propietarios, y también se
recibieron los titulos primordiales del conglomerado agrario de
referencia, los cuales previamente habian sido declarados auténticos,
levantandose los trabajos censales y los respectivos informes técnicos;
elementos con los que la Comisién Agraria Mixta, emitié su dictamen
correspondiente, enviandose: el expediente al Gobernador
Constitucional del Estado, quien el trece de octubre del afio referido,
dicto su opinién correspondiente y por su parte el Delegado Agrarlo en

. el Estado de Hidalgo, expuso su dictamen de ley; prosiguiéndose los.

tramites el trece de enero de mil novecientos noventa y tres, cuando el

Cuerpo Consultivo Agrario emitié su dictamen correspondlente,
coincidiendo dichas autoridades, en que era improcedente la accion

restitutoria iniciada de oficio al poblado de “JUAREZ HIDALGO”,.
Municipio de su mismo nombre, Egtado de Hidalgo. Ademas de que
este Tribunal federal, recabd las dogumentales consistentes en ‘copia
certificada de la resolucién presi jal relativa al Reconocimiento y
Titulacién de "Bienes Comunaleq, {los titulos primordiales y el
correspondiente dictamen paleografico efectuado sobre ellos. '
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~ estimacion a conciencia y cabal a

’-‘"qde es improcedente la accio
‘razonamientos:
HE i . )

,o

: Gramatlcalmente restitlir es | w-q

En esa virtud, una vez que fueron(an Ilzpdas todas y cada una de las

constancias que integran el sumarig en éstudio, de. acuerdo con la

eficacia demostrativa que tiene/ cada yna de ellas, adminiculadas con la
instrumental de actuaciones y pres@incional legal y humana, en una

por las partes, de acuerdo con lod
Agraria, este organo Jurlsdlcmona

puesto por el articulo 189 de la Lev.
arriba a la fundada conclusién de
~restitutoria, por los  siguientes.

_ :demandado de conformldad co sis ntimero VI-3°. 82, sustentadal
ipor los Tribunales Colegiados d¢ Circuito, visible en la pagina 510 de Iz
2&88ta defl Semanario Judicial{de la Federacion, correspondiente ‘al

mes de s&ptiembre de m|| nove ientos Roventa y cinco, cuya sinopsis
reza: S o

reivindicar es reclamar una co,sg ue pertence a uno, pero que esta en
manos de otro. De lo anterlqr Fgsulta que 1as elementos de la acciér
{estltutorla en materia agrarlla scm los mismos que se requieren en
materia civil para la accié rewlndlcatorla a que: ambas acciones -
competen-al titular o proplet; 0 gue no esta en\posesion de su parcela
‘o tierra, y el efecto de amb glones es declarar que el actor tiene
dominio sobre la cosa gue reclama y que el demandado se la entregue.
Asi, quien ejercite la accién. restitutoria debe acreditar: a) si es urn
nucleo de poblacidn, la propiedad de las tierras que reclama y si es ur

ejidatario, la titularidad de la jparcela que reclama; b) la posesién por el

demandado de la cosa perseguida, y; c) la identidad de la misma, o sea
que no pueda dudarse cuilies la cosa que el actor pretende sé le
restituya y a la que se refieren los documentos fundatorios de la accion,

precisando ubicacion, supérflrzle y linderos, hechos que demostrara poz _

cualquiera de los medios de prueba reconomdos porlaley (.. )”

En el caso concreto, con lasg copias certlflcadas por Ia Dlrectora del
Archivo General de la Naclonj‘de los titulos primordiales de fechas siete
de febrero y quince de mayo de mil novecientos setenta y tres, asi
como con el dictamen paleografico efectuado por la Direccién General‘

de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Reforma Agraria, si bien es

cierto, que los integrantes del Comité Particular Ejecutivo Agrario de la
comunidad. de “SAN GUILLERMO IXTAPANITLA”, hoy “JUAREZ

'HIDALGO”, demostraron que desde el afio de mil setecientos veinte, le

fue reconocida.la condicién de pueblo, confirmandole la posesién de
sus tierras, que habia venido detentando desde tiempo inmemorial
anterior a la colonia, no menos ciertg es, que no son suficientes para
demostrar la propiedad y posesién de los predios cuyas superFsz y

" propietarios son: Israel Najera, / 54-12-56.78 = hectareas; Refuglo

Hernandez, 19-53-63.98  hectareas; Daniel Badlllo, 13-76-9899
hectareas; Justino Badillo, 9-64-48, 62 hectareas; Amada Badillo, 11?-59-
64.37 hectareas Heriberto Badlllo 49-16-09.54 hectareas,_ Concepglqn
Hernandez, 37-98-23.79 hectareas, Candelario Badillo, 35- 01-20.04"
hectareas; - Mucio _ Badillo, ?{5\87 .56 hectareas; Petra Badlllo
3-67-67-26.02 hectareas; Fideticio\, Coronado, 8-90-61.66 hecta[eas

ciacion de los hechos esgrlmldo* :
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Eleuterio Bustos, 3-55-12.41 hdctaréas; Benjamin Ramirez, 21-66- ?1 70°
~ hectareas; Benigno Garcia, 5-13-32.46 hectareas; Fernando Garcia, 11-
89-10.42 - hectareas; Hermglindo | Loépez, 13-37-41.49 hecta.freas,k
- xHermelindo Lépez, 4-40-89.5§ hectareas; Juana Lopez 14- 33.77:34
hectareas; Ranulfo Badillo, 9 56-13.93 hectareas, y Hermetindo l}.opez
¥47.14.78.32 hectareas; los cu ies son materia de la restitucion. A nado
~ a que del dictamen paleogra co antes referido, se desprende g Zp_
comunidad de “SAN GUILLERMO IXTAPANITLA”, le fue confirmada la.
- superficie de “un sitio de g nadojmayor pocco mas o menos” {f0j
19&1) que tiene una equlvale cia de 1755-66- 00 hectareas, gue pa:a,gl,f..

5 vemi:nsels de mayo de mi nov c:e tos ochenta y siete, misma que se
ligit: a reconocer la prop!edad ¢ o junal preexnstente pues la mlsma no

anterioridad por el nuc;jeo de po '
la tesis jurisprudencigl
1570, Parte 1, de la Se

Nacién, que a la letra- : )
RECONOCIMIENTO Y’ T ULACION E
CONSTITUTIVAS SINO* ECLA RATI AS DE LOS DERECHOS CUYA
EXISTENCIA RECONOCEN. (IN
C’ODIGO AGRARIO)— Si ble eI art cuio 130 del Codlgo Agrarso

\ Ia Séptima Epoca, Volumen inform_é
A ge la Suprema Corte de Justicia de la

‘modalidades que dicho codlg establece de las tierras y aguas que d
acuerdo con la resolucion presjdencial se‘le entreguen, tal precepto SE
refiere exclusivamente a los casos en que la resolucién presidencial

- ordene la entrega de terrenos a, Ios nucleos de poblacién, pero no a los
casos en que la resolucmp presidericial no manda entregar
propiamente terrenos a alglin nticleo sinc que.se limita a reconocer una
propiedad comunal preemf,tente Las resoluciones sobre
reconocimiento y titularidad de bienes comunales se limitan a
reconocer y sancionar situaciopes exust_entes con anterioridad a las
mismas; o sea, no son constitutivas sino declarativas de los derechos
cuya existencia reconocen. Eq esas condiciones, si los derechos
agrarios de la comunidad son anterlores a la resolucién presidencial no
puede legalmente estimarse que esos derechos no existan o que la
resolucion presidencial no surta sus efectos sino hasta que. esté
materialmente ejecutada”.

En esa teSItura, no existe elemento o medio de conviccién alguno en
los autos, que demuestre que dentro de la superf'cue que ampara eI
mencionado. titulo - primordial, se encuentren los predios antes
mencionados o bien, que en cualquier tiempo los haya po:se‘do T1a”
comunidad gestora; circunstancias;que quedaron corroboradas con los .
dictamenes periciales exhibidos por el experto designado por;la; parte
demandada y tercero en discordia nombrado por este Trlbunal federal,
, dado que fueron colnmdentes/ al senalar que los predloss antes
aludidos, no forman parte de }as tierr omprendidas en ;el “titulo
fundamental del conglomeradq agrario/ de |que se trata; exbllcando'
profusamente las razones tecm;:as de t I indgmostracién. ! \

1

i
- A mayor abundamiento, con Ia docu ental consistente en msfrumento
levantado el veintidos de jumo e mil novecientos uno, quedo
demostrado que la comunidad de “SAN GUILLERMO IXTAPANITLA", -
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hoy “JUAREZ HIDALGO”, y la com nidad d Eloxochitlan, anté el Juez
de Primera Instancia de Metztitlan/ celebrafon un convenio pcjr medlo
del ¢ cua! resolvieron el conflicto pof limites que venian confrontandé, en
dondg el primero cedio en favor el segundo la propiedad y poseé:on
de lo§ predios denominados “Mgsa del Aguila” y “Chihuahua”, .debe
decirse, que si bien es cierto.qu
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, declard nulas
‘todas las enajenaciones de tierr s, bogques y aguas de los puedlos,
'he&ﬁas por cualquier autoridad en [contravencién a la- Ley |del
-veuritlcmco de junio de mil och cientgs cincuenta y seis, ademas de
;‘i’haber establecido la nulidad de '
y ventas de los ejidos, dgsd primero- - de diciembre de mil
ochocientos setenta y seisri hasta la Ley del seis de enero de mil
énovecuentos quince, también es| verdad, que el mencionado arreglo
conciliatorio, donde el Juez d\B Primeya Instancia del Distrito Judicial de
Metztitlan, Hidalgo, sc¢ ente intervino dando fe del acto voluntarista
de las partes que intervin inguna manera constituye un acto

. de "autoridad, -ni tamp una concesmn composncuon 0
0%
-enajenacmn realizada

jidades, no se encuentra dentro| de
| id d que establece dicha disposicion
constitucionfal. Luego entonces, tampoco se acredita el requisito sine

qua non de la fecha y forma de despojo, que exigia el articulo 191 dela

'Ley Federal de Reforma Agraria, es Hecir, el acto violento, clandestinlo 0

de abuso, por el cual fuera desposdida la comunidad de los bienes que:

venia detentando, y tampoco demuestra que con posterioridad al la
firma del mencionado convenio, los predios motivo de su reclamacion,
hayan sido ocupados por las personas que se ostentaron con el
caracter de pequenos proplptarlos puesto que no obra constancia
alguna que asi lo demuestre. Por el contrario, con las documentales
- exhibidas que obran en eﬂ Tomo H, del expediente en estudio,
demostraron la calidad de propletarlos de los predios, que previamente
fueron localizados en el \ desarrolio de los trabajos técnicos
correspondientes, en donde lexhibieron sus respectivos documentos,
los cuales acred:taron que dlcha calidad la adqulrleron cuando menos
cinco anos anteriores a la fecha de iniciacion del procedimiento
_restitutorio. Luego entonces, aI no haber demostrado la comunidad de
«“JUAREZ HIDALGO”, que haya sido prlvada de sus tierras, bosques o
aguas, por cualquiera de los actos que refiere el articulo 27
Constitucional, ni tampoco demostré que sea propietario de las tlerras,

cuya restitucion solicita, o &ue hubiera sido despojada a fravés de o

enajenaciones hechas por -jefes polltlcos Gobernador del Estado o
cualquier autoridad local, en contravengién a lo/d
veinticinco de junio de mil ochoc:ené)s cin
comprobado que se hayan realizado concesjones, composmlonhs (d]
~enajenaciones, por las cuales se hay
los bienes comunales, es improced
. Tierras iniciada de oficio, en cumpli
" del veintiséis de mayo de mil novecientos oc
el Diario Oficial de la Federacion/el doce

de Hidalggc, y por los mOthOS razopes y fundamen os legales expuesto
en los parrafos que anteceden. = |

WNk- Con la potestad que tlene conferlda dste Tribunal. federal
esrpec:lalizad@, para resolver a verdad sabidaly e71 conciencia, como Jo

la fraccion Vill, del artn:ulo&? de la.--

das as COHCESIOHES COITIPOSICEOI’IES.

ispuesto a la Ley del
enta y seis, ni l}ane|,...

:mvadl o u ocupado |Iegalmente- :
ccion de Restitucion de',;l.,‘.:
resolucion preSIdem:lal.—-:.es::
nta y siete, publlcada en,::__'.
e juplo del mismo: ano,__
relativa al Reconocimiento y Titula ion de Biepes omunales, SOIICItach'
por el poblade “JUAREZ HuDALGO !,/MUHICIPIO de {gual nombre, Estacﬂo..
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:&éﬁablece el articulo 189 de la qu Agraria enjvidor, debe puntuahzar$e
que el Comisariado de Bienes] Comunales |dg "JUAREZ HIDALGd"
oﬂldalgo al formular diversas observaciones alyna experticia practlcada .
. por el Ingeniero RAFAEL GbRDILLO ACOSTA, mediante ocurso de
“nueve de mayo de mil novementos novenfa y cinco, globallzo a -
exigencia restitutoria de terrgnos, en . la. /superficie de 994-00-00
hectareas; y al propio tiempo lqdlcaron sus iptegrantes; “que Jas tierras
A~ ch or_derecho_han guardadg el estado comunal, esta
u--.—-_- on el titulo primordial ¢ vedidb porel Archivo General de
IJi en los afios de 17 _qué amparan una superficie de
3,515 -00-00_Has. (sic fg|g 1331)' refiriendo ensequida, en torno a un
s#emorandum de once deé brero de mil govecientos cincuenta y cinco,
de.ofitina juridica del ento s E{eparta iento Agrarjo, que por haberse
inscrito las escrituras : ‘- 4 compra-venta de \los propletarlos _
demandados, con posteriof @ “a la fgcha del expediente comunal
0 _de diciembre de 19 sie¥ no surten efectos e ateria_agre é"
(foja 1392); agregando luegojque un convenio transgccional suscn;o
en-mil novecientos uno, ante el Juggado de Primara Instancia de
Mextitlan, donde el poblado reclamante hizo cesi¢n de 42-00- 00
hectareas, en favor del puebl9 de “SAN AGUSTIN ELOXOCHITLAN”, és
nulo de pleno derecho, de conformldad con el articulo 27, fraccion V"I
inciso a), de la Constitucién Polltlca de la Nacion, Todg lo cual no es
objetivo, porque el titulo prlmqrdlai a pesar de la autenti lidad que se e
atribuye, no abarca una superficie de 3,615-00-00 hecfareas, ni da
sustento a la reclamacion restjtutoria de 994-00-00 hectare s; Y por otro
lado, el considerar inexistentes para .la materia ‘agraria, los
instrumentos de adquisicion de los propietarios d mandados,
%representa una postura dogmatica, que no compagina conlos tramites
procedimentales de titu!acic}fn y deslinde de bienes comunales, que
preveia el Cédigo Agrario de la época, publicada en el Diario Oficial de
veintisiete de abril de mil noyecuantos cuarenta y fres, en sus articulos
306 al 313, pues en ninguno’de elios se contempla la publicacién de la
solicitud, que solamente regia para las acciones de restitucion,
dotacion, ampluacuon de ejido y creacién de nuevos centros de
poblacién, en términos de lo prevenido en la codificacién de referencia,
en su dispositivo 64, fraccién 1, que tuvo como norma correlativa, el
numeral 210, fraccion |, de la hoy abrogada Ley Federal de Reforma
Agraria; y por lo que se refiere a su reciamo de la nulidad de pleno
derecho, con presunto fundamento en el articulo 27, fraccién Vi, inciso -~
a), de nuestra Carta Fundamental, vale Veproducw la norma ngvocada
cuya literalidad es la siguiente: Vil declaran:.

nulas; a a)_Todas las engjenacion de tierras uas 'y mgnteS‘

pertenecientes  a o pueblo aricherias, conqreg_ag@aes "

omunidades, hechas por los_jefes /politicos. aoberns F-Ios‘
WMMI en_contravencién:a lo
: n la_| o de 1856 demas jeyes

disposiciones relativas..,”; toda vez que resulta evidente que un

convenio celebrado entre dos pugblos, gomo es el caso de “SAN
GUILLERMO”, ahora “JUAREZ 7 DALGO”, y “SAN AGUSTIN
ELOXOCHITLAN", de forma alguna,é trafig un acto enajenatorla de las
autoridades comprendidas en la dispgsicidn transcrita, porque se trata
de un acto transaccional y dispositivolde representantes de los hicleos
agrarios mencionados. Basta una sgmefa lectura del documénto de
veintidés de junio de mil novecientos unp, obrante en certificadion del
Director General de Asuntos Jurldnco . e la Secretaria de la Reforma
Agraria- (fo;a 1377 y ss.), para darnos enta de que es una L‘g_s_qtm,l_r_ :

- 27 de'Enero de 2003.
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M@M, celebrada por vecino¥ de “ELOXOCHITLAN" iy “SAN:
GUJLLERMO” (“JUAREZ HIDALGO”), afite el Juez de Primera Instancia
del: Distrito de Metztitlan, encargado del protocolo de instrumentos
publlcos, donde se pactd el pagoide flag costas causadas en un juicio
seguido por el primero de los reféﬁi/d eblos, en.c_ontra del segundo,
iggb_g diferencias de limite propiedad _de terrenos”; habiéndose

slijetadoalas clausulas sngu:entes “PRIMERA.- Los vecinos del pueblo
«de_San Guillermo manifiestan haber_entrégado_al sefior Sabas Zenil,
oMo represel ante leqitima de'los vecinos\de Eloxochitlan, la cantidad
 de’ mil pesos en efectivo, SEGUNDA.- Los mismos vecinos de San
Guillermo ceden en favorde os de Eloxochit|an, dos terrenos llan ados
“MESA DEL AGUILA” YIXCHIHUAHUA” e doce hectolitros de

superficies -cuarenta y dos hm- valor.-es el de se i‘enta
nesos cada _uno, estando g8 .~ tdos ‘ambos” te renos por u g cerca

QUINTA.- Ambas partes en i’h §d de'la _presente transaccion 1 por

" terminadas las diferencias que/Bntre ellas existian, asi .,...- ioa
que antes han hecho refere lu.“l O sucesivo ni’
o|la i sus ausa-habientes o ; psore podran n II
lamacion algun moti i l jeto

| relatado_juicio, el ¢ r lo mismo qu el tod ido en -
virtud del_presente arreg lo...” y aunque el inciso c) de la fraccion
preceptual antes reproducida, alude, entre otros contenidos, .a
situaciones. de corte transacclonal cuando establece “Artlculo 27 (...

|

lase. pertenecient nucleos - blacié ”i lo C|ert? y
resaltante, es que el convenio de. transaccién de marras, se celebrd
libremente por los pueblos de San Guillermo (hoy “JUAREZ HIDALGO”
_y Eloxochitlan, de buena fe y para fenecer un juicio, donde hubo
condena de pago de costas, en contra del conglomerado prlmeramentp
nombrado, y en ningin aspecto se percibe o demuestra una ocupacion
|legal de las tierras del colectivo cedente de los dos predios aludido en

el instrumento. De esta suerte, no’ e configurod despom?“af’guno ‘en
perjuicio del colectivo reclamante de lajrestitucion, por ¢l hecho de:.
haberse celebrado la operacion transaccional en comento, el vemtldos

g; aunque en ello haya: mStstldo el
comisariado comunal, en funciones de comité particular ejet:uf'vo dela
accion intentada, a través del merhoria| de veintiséis de junio de mil -

de junio de mil novecientos u

novecientos noventa y cinco (fojag 1408-1409), en donde nuevamente

se sefiala como causal de nulidad hjstorica, la contemplada 'en .l
articulo 27, fraccién VIII, inciso a)| de puestro maximo ordenamlento

que en modo alguno resulta- ?pllc blej resultando tambleﬁ advdrtlble-

que la no existencia del despojo o privacién ilegal, se lmbrlca al hecho

patente de no haberse demostrpdol el dominio "de Ioil's ‘terrenos
reclamados, por.parte del conglomgrado de: “JUAREZ HIDALFGO”
denominado “SAN GUILLERMO ASTAPANITLA", dado que:sus. tltulos

" primordiales, enviados en tlestlmm por el Director del Archlvo

Histérico Central, del Archivo, General/de la Nacién, con of'tt:lo numero :

114, de dos de mayo de dos mll claramente refleja la realldad t‘erntorlal
: *del pueblo en menciodn, a traves de eStos pasajes:

. de San ermo Astapanitla, de la Jurisdiccién_de_Meztitldn ’.GG:

antes _
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“djas del mes de junio de mil seteciefitos y doce afios. comparezca el

" gircunvecinos, por todos los &

AEAMML‘EE&M!@QA_&_ nsefarse sus {inderos {sic}, que

ndadores, para gue se hailen a la vista\de elios, assi l¢ proveo, mando
firmo_con testigo 0'--_-'1:-. \ Notificacién v respuesta.- En
i o. P eblo, dicho dia. me .__o di o ante i Don_Joseph BnO
-.". ino, se presentd un hmr (1Le .01 dio dej ntefr 0 a.‘o' er
2l alcalde actual de este pueblo v llamarse Juan Baptusta al gugl por
“dicho medio hize notorio i} Y notifiqgué el auto ante nte por
mi probeido, que ente _'.'“ ‘ ' el_mismo _medio del_intérprete
-frl.l esta_prompto a compg "- nanda, y no 1g irmo
porgue dixo no saber, fi a_de Cjos y tanteo de
este pueblo, de dicho pueblo, a_doce
dias de dicho me " s iiados_de dicho

alde actual, se reconocieron los linderos ue sefizlé. vy dixo por
ll.":.‘ del ji arprete ser io l_',." hservan en este puepid Rara_co '3 g -

o vientes _gue. en todo: Iloé se -

(fo;as 1825-1826). Dato esencial este Gltimo, el de que las tierras del
pueblo que ocupa nuestra atepcién, son equivalentes a un sitio de
ganado mayor, poco mas o)menos que permite establecer con
diafanidad, en punto a medidas agrarias o de superficie de los campos,
en la época colonial, que un sitic de ganado mayor tenia una legua; por
lado, es decir, veinticinco millones de varas cuadradas, las cuales
representan una superficie de 1,755-60-00 hectareas; sin que tenga
impacto alguno en esta equivalencia, el dictamen de autenticidad de.los
documentos primordiales parciaimente transcritos, obrante en copla
certificada de! Director General de Asuntos Juridicos del Reglstro
Agrario Nacional, que emitiera el veintinueve de enero de Imil
novecientos setenta y cinco, la Jefa de la Oficina de Paleografia de la
Dependencia del ramo, MARIA GUADALUPE LEYVA RUIZ {fojas 1889-
1894); ya que el punto en cuestion, noﬁes la autenticidad de los tltulos

aducidos, de los cuales no hay du e gue son ciertos y autentlcos
" sino la pretension de la comunidad rgclamante, de obtener a traves‘ de,
tales instrumentos una restitucié rritorial de 994-00-00 hectareas
(foja 1393), bajo el supuesto erréhep e que sus titulos “amparan una
u d 5-00- ” (foja /1391); puesto que este calculo
superficial, no tiene sustento té¢njco hi histérico alguno, sobre todo
teniendo en cuenta que a la ¢ ridad- “JUAREZ HIDALGO”, antes
“SAN GUILLERMO IXTAPANIT ‘ le reconocid y tituld una
superficie total de 2,273-48-84.81; hectireas, mediante resolucion
presidencial dada el veintiséis 1may de mil novecientos ochenta y
siete, publicada en el Diario Ofic{al de diecisiete dejunlo del propio ano,
que excede notoriamente, y no or podo, a la conversién en hectareas
ya indicada, de un sitio de ga ado m yor, pues se trata de un plus
~ diferencial de 517-88-84.81; y $|rl cornsideramos que en un peritaje -
topografico agregado al expetiente| (foja 1358), se alude a .una;
~superficie real de 2,464-40-00 fecta eas, con inclusion de la zona
_urbana, el plus territorial, resp cto e la dimension de un sitio de -
ganado mayor, se cifraria en 708-80-00 hectareas. Lo cual constituye un
diferencial de gran monta, en ambok casos, y hace evidente que el
titulo primordial en que se basal el accionar de la comunidad
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r:eclamante. de forma alguna pu ddd abarcar todavia ‘mas superficie;'

‘- habida cuenta de que como acertddamente lo sefialé el perito tercero

" en discordia, Ingeniero- HERIBEBT, LANDA ELIZALDE, a foja 1951 de

; autos, el documento colonial tiene Mna absoluta carencia de datos de

' apoyp,, I no suministrar co ndanc1 , puntos de referencia, rumbos y
f*dlstanc va gue in ta :z‘-_\_ | 2Nnto o| @ r‘ o indicado re Ia

igd@me .,.. ...;-_...-HE. rable-, toda véz que son datos
h| to 0s, que ho pueden -u.- to de actual zacién, como tampoco
e- nvente, al arbitrio de rhi, ie ”. De ahi que no merezca

credlb;lldad -al respecto el/dlc amen del perito actoral, Ingeniero
Eleuterio D. Acosta Monter en el sentido de que los predios' “MESA
DEL™ AGUILA”, “CHIHUAHUA", “EL NTADERO”, “MANZANA",
“TROMPETILLAS”, “TECOH@CO" “LO ALTA”, hayan formado
‘parte-de- la titulacion colonial en favor de g comunidad de “JUARE;-
HIDALGO”, antes “SAN GUILLERMO IXTAP NITLA” (foja 1756), pues
no establece en qué datos de apoyo de la.ddcumentacién primordial,

basé su parecer técnico; notandose mclu o su inseguridad de
sustentamon en el apuntamlento que suscribiera de este tenor:

wwwono por el ladv
lin | fi Elo itlan,

Hg . (sic)”; hat:Iendose patente con lo antées reproducido, que. el'
experto se concreta a repetir aseveraciones de los comuneros de

- “JUAREZ HDALGO”, sin marca/ datos de apoyo técnico que puedan

.~ servir de basaménto a su conclusion. Luego entonces, el dictamen del

~ perito actoral, es palmariamente dogmatico e insustentado en datos de
apoyo técnico, porque la documentacion colonial no establece nada. util
para un estudio topografico; y por si fuera poca tal parcialidad, incluye

- los predios “MESA DEL AGUILA" y “CHIHUAHUA”, que fueron objetc
de un convenio transaccmnal sobre costas judiciales, entre los pueblos
de “SAN GUILLERMO” y- “ELOXOCHITLAN”, en favor de este:ltime;
que es de incuestionable validez juridita; y por lo que toca a los: demas
predios que refiere el eSpemaIlsta/ én alusién, no existe probanza
alguna, ademas de que es tecnlcamé e mdemostrable y constltuma un
ensanchamiento absurdo e injustifi

supera con mucha la equnvalenclé de n sitio de ganado mayor; snendo
de comentar, a mayor abundaniies to qué ‘el susodlcho perito actoral_
habla exageradamente de’ “pol:do o”| respecto de una diligencia de la.
époéa colonial que fue solamehte de¢ “VISTA DE_QJOS Y TANTEQ DE
LLE ANITLA” (JUARE
DO plantacnon_de mojonera alguna
de sentido comin™y, elemento

HIDALGO), donde obviamente ho.
' tornandose notorio, por ser al
" presuncional, que las mojoneras 5¢
hﬁg&gral tienen un estrecho ﬁex con las. EMW'
gropledad de terrenos”, .que fuer ventiladas en un juitio promovido
Hfﬁer vecinos de “ELOXOCHIT‘LA ”,-en contra del pueblo de “SAN
“'GUILLERMO” (JUAREZ HIDAlTG ), donde resulté vencido este ultimo
-y tuvo que saldar costas judlma e mediante convenio de veintidos de
junio de mil novecientos uno, ieh el que hizo concesiones territoriales
(“MESA DEL AGUILA” y “CHIHYAHUA”) y pago de numerario al
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poblgﬁdo ganador del plelto Fn tras palabras: con la restitucion

plaftteada, a la que noTtaps de echo la comumdad de "JUAREZ
HIDALGO”, porque el apun‘%’
(\iltulo primordial no abarc#:/g; U
\(evertlr lo que tuvo que érﬁg
‘ELOXOCHITLAN", a resultas’ :ji juigio-a que se ha hecho referenc‘a
/d,or ende, una vez anallzé bs_,\todo los elementos y aristas que

onforman el presente cd o, en a nC|on a los. Imeamlentos de

DECIMO.- En contra dejla sentencia resefiada en los resultandos que
precedén, JOSE LOPEZ PEREZ, ALBERTO RUBIO RUBIO y DELFINO
MUNOZ FUENTES, en su calacter de Presidente, Secretario y Teéor‘er@,
respectivamente del Comisariado de la comunidad al rubro citada, panie
acto.rar en el principal, mediante escrito de catorce de marzo de dos mil unc‘i;,
presentado ante el Tribunal a guo el quince drel mismd mes y afio, ocurri»ero‘n
a interponer recurso de revision, en el cual transcriben los agravios que
preéuntiix'amenfe les causa la resolucion de primeré instancia,.haciéndblo-é

consistir en lo sig u--iente'

..1.- La sentenma del 6 de fébrero del afo 2001 dictada en autos: del
expediente agrarlo nimero 678/98- L poblado de Juarez Hldalgo
municipio de Juarez Hidalgo, estado;éie Hidalgo ogmado con motivo de B
la accion de RESTITUCION de tlerlras_ que

: I
representamos que dicta el Tribunal de
[

clara improcedente Ia
restutuc:on mstaurada de oficio po’r la sec etarl de la Reforma Agfa_ria
. respecto a la comunidad de Juarez ldalg a.ntes San Guillermo
ixtpamt!a municipio de Juarez Hld/algo estadq de Hldalgo-por no haber 3
demostrado Ios elementos con;tltutlvos e dominio agrario hlStOTICO y

__\dgspolo que estatuia el Artlculo 191 de Ia Orgada Ley de Reforma .

é‘l;:%na a§ cuenta de. que eI tItUJO primotdjal del 12 de junio de 1712

(PR

'&con5|ste en vista de 0]03 y. tanteo de terr
NG

que. co;ptemplo el goce de un smo de gganado mayor pPoOCoO 0 mas no

os del pueblo que menciona
9uec1%:ﬁbarcar en sana légica como tampoco tecnlcamente los predlos
pahlculares reclamados y tomando e

"‘ﬁ%qsaccmn de 22 de junio de 1901 /cel
©ad . - | )

uenta que el convenio de

rado por los pueblos de
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Eloxotitlan y San Guillermo sobre cosths judiciales de un diferido sobre

\limites y propiedad que gano pér el pfimero tigne total validez juridica y
» ) .- ) i :

-

'-ro represento un acto de d;espo' no se\encuentra debidamente -

/,motlvada y fundada toda vez qﬁe el Tribunal de\origen sobre valora las
A
pruebas aportadas a Ios autos por os propietario representados por el
sefior. SAUL M. HERNANDEZ R MIREZ al otorgarles una valoraciér

o t

"inadecuada en su comprobac1on y trascendenCIa 'rldlca ya que los

razonamlentos que vierte el juzgador son violatorios de Ias reglas de
_-valoramon de la prueba que premsa y establece el Co igo Federal de
Procedimientos Civiles aphcado\supletorlamente ala Le de la materia
al otorgarles un valory un aIcanL:e que no tienen las pruebas ofrecidas
_por los propietarios, cuyos antec‘ dentes documentales son posteriores
a la solicitud de RESTITU_CIOI\l_l de tierras promovida por nuestra
co_rﬁunidad_ al no tener los propﬁetarios una posesion calificada y ho
haber demostrado con las _pruelsas' idéneas como seria la testimonial
como ha si'do establecido por los Tribunales de Amparo a tr_avéé de la

siguiente Jurisprudencia.

'POSESION, PRUEBA DE LA PO_SESI_OI;I.- (SE TRANSCRIBE).

/

" Que 'dich'af posesion tiene las cara‘ét

isticas de continua, pacifica y
plblica cuando menos por un términa de 5 afios anteriores a la feéha

de publicacién de la solicitud o del Jerdo que inicia el procedlmlento

agrario y ademas que los p-recii s | se encuentran en explotacror!
27 fraccion XIV de la Constitucién
-Polltlca de los Estados Unidos M xicanos. Circunstancia juridica qbe-

las coloca en la nada para eI dere ho, @asi mismo por que la mayoria de

los. testlmonlos en los que pret nde acredltar la proptedad de sus

f?'j-':predlos carecen de antecedent S r gistrales de donde derlva su
: '|nef|ca0|a Y al no considerarlo as| el juzgador nos agravia en nuestros '

“derechos que tenemos a dlsfr‘u ar poseer la superficie de tiefra

' reclamada la que nos pertenec pgr haber sido desposeidos desde

X _;@

iempos inmemorables como consta/en la documental expedida por la

1QSecretarla de Gobernacién Archivb [General de la Nacién dlreccmn de
| Paleograf'a en el que se precisa h las fechas que se sefalen en tal
documento la quema de las ozas pertenecientes a nuestros
antepasados, !o que implica una perturbacion y desposeimiento de las

*tierrae ‘que pretendemos restituif, par los actos violentos y de terror
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judicial gue hace el juez reconpcido y exami

~ Reyes “estado de Hidalgo, ac

que fueron. objeto los pri'me‘ro poseedores y titulares de [a tierra
controvertida que data de Ios/ afios de 1712, circunstancia que es
pasadé por alto por el sen%c nciador igualmente pasa por alto el

signiﬁcado literal de la Vista;T de ojos la\ que implica una diligencia -

ande por si mismo la cosa
itigicsa para enterarse con ségundad de efla\y iuzgar con mas acierto,
diligencia judimal en ia cr:uaE examinada en\ su conjunio contiene
antecedentes del despogc deI las. tierras que fueron objetc nuestres
anepasadcs aborigenes y si baen es cierto que en la dlhgema& de vista
de ojos 52 sefalaque ala gomhmdad recurrente se contempie nara elia
un sitio de ganado mayor maé o menos esto significa que a nuestros
antepasados se Ie'reco-nocié en mayor._'cantidad de tierra en. grado
superior ¥ aumento indefermilla'do por lo qUe las tierras reclamadas Si_
pe’rtenecén a los solicitantes n superficie 3615-00-00 hectareas cuyas
'mojone}as y lineas divisorias constan en el lugar de ubicacidn de los

'.predios, Y por oficio 'a responsable instaurar y tramitar el
procedimiento dotatoric alternativo en caso de nagativo de la accién

restjtutoria de conformidad con lo establecido en los articulds 274, 282
de la Ley Federal de Reforma Agraria de aplicacidén y vigencia en el

tiempo en que acontecieron los hech©s y en la actualidad abrogada. Y

al no actuar asi nos causa agravios la resolucidon al desconocernos la

ti_tularidad,de la tierra en conflicts. No¢ obstante haber de_mostradd en

autos los elementos de la accion _J'estit toria. o

febrero de 1999, el perf,eéciona
de topografia para dar contestacié

Tribunal Superlor Agrario, |lo [anterior en audiencia con Ia

_comparecem:la de los peritos|de fa parte actora y demandada y eén

Z‘I'Ellver:sos; autos se ordena perfe ci
ey

“comparecen los _bperitos designados ante la presencia del ordenador

nar la prueba a la que por separado

“Fribunal Unitario Agrario del Distrito 43 con residencia en Huejutla de
.procesal que reéljlta violato.rio dei
procedimiento por haberse vi lddo los articulos 148m 149 fracciér‘l
"segunda del Codigo Federal d ‘Proced'ir;hientos Civiles aplicado
_supletbriémente a la ley reqtora de la matéria al no practicarse la
audiencia -y acfo de perfeccignamie to'de la prueba pericial en materia

de topografié en los térmings que ordenan los preceptos citados, toda
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vez que tal acto procedimehtal es indjvisible y Unico al no llevarse a

cabo en sus términos de le irroga agravjos al poblado recurrente. -

3.- La resolucidn agravia : érez Hidalgo municipio de

. Juarez Hldalgo estado d Hldalgo al tomar como determinante el
juzgador el dlctamen que e. ite el ﬂerlto tercero en drscordla nombradc
por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito XLIII de Huejutla de Reyes

~ Hidalgo el que no obstante que tal ictamen de fecha 17 de octubre de! |
aho 2000, tome en cuenta como SOporte técnico Ios documento=

| publlcos consistentes en el drctameh paleograflco de la comunldad de
Juarez Hidalgo munlmplo de’ Juare] Hidalgo estado de Hidalgo, en el
que‘.'detérmina que’ los predios F"deno‘mmados Mesa del Aguila,
Chihuahua, E1 Contadero, Manzana, Trompe\ti‘ll.a Tecohaco, ‘Lc_»ma.AIta y

Cerro de la Campana los que en conjunto tienen una superficie de
_ 994 00-00 hectareas tecnlcamente no esta demostrado que dichos

- previos se encuenfren dentro-de Ios ter
la comunidad de Juarez Hldalgo {'nu cipio de Juarez Hldalgo estédo ‘
de Hidalgo. chtamen al cual el jIJZ doj le otorga pleno valor el que

no contiene razonamientos y datOs t cnn{os que produzcan conwccton

el que no fue resultado de traba]ps dlllgjenmas practicados en ,el lugar

donde se ubican los terrenos controvertidos ya que el perito eminente

se constituye Unicamente en Iés instaldciones que ocupa el T}‘ibunal
'Unitario Agrario del Distrito XLiII de¢ Hugjutla de Reyes: Hldalgo. Y ‘su

'.|ntervenc10n se concreta a practlca' un/analisis de Ios dlctamenes que-.

:lnden los peritos en materia de .t pogdrafia propuestos por las par’;e
contendientes de donde se conc[ yg y deriva que tal, d:ctamern que-
| emlte el perito tercero en dlscordla copia fiel del emitido por el per||tc;. .

.;.épropuesto por los demandados pro |etar|os‘y tal dictamen pericial’ no

tiehe' relevancia y -valor alguno porlas deficiencias y falta de soporte
- técnico de que ad__o!e'cie. y al qu. n forma indebida -el juzgador ter
atribuye pleno valor y le sirve de a e y sustento para determinar que

ESTITUCION no le corresponden

‘f-.‘las tlerras demandadas en la via de

-al poblado promovente de la accjon..

'DECIMO PRIMER_O.- Egte Tribupal Superior Agrario tuvo por
recibidos los autos del expedie te del juidjo agrario 678/68-43, en el que
obran las constancias y actuacipnes relativas al medlo de lmpugnacmn que=

nos Ouupa registrandose en eI nd1ce de este\Tribunal Supenor el velntlcmco

nos titulados y conf‘rmados Bl
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. Magistrado Ponente para

cinco de’ marzo de dos mil uno y e{

- la Reforma Agraria, respecto ta la

de abril del presente afio bajo fl‘.numero R.R\ 155/2001-43, turnandose al
u estudio y\ proyecto de resolucién

correspondiente; y

CONSIDERANDO
PRIMERO.- Este Tnbunal Supenor Agrarlo es competente. para
conocer y resoclver el presente recurso de revisidén de con%rmldad con lo
d|spuesto vor ia fraccion XIX del artlcu!o 27 de la Constitucidn Poimca de los
Estados Unidos Mexicanos: 10. vy 90-_, fra\,mon il de la 'Ley Organica de ios

Tribunaies Agrarios.

SEGUNDO.- El presents recurso de revision resulta procedente, en

virtud de que se apega a lo establecido Gr |a fraccion |l del articulo 198 dé :

la Ley Agraria, puesto que se deriva dé u JUIClO en el que se demandé Ia
restitucion de tierras Comuna[es por p rte de un nucleo agrarlo en el que
recayd la sentencia pronunciada el seis d febrero de dos mil uno en g!j juicio.

agrario 678/98-43, que constituye el acto gue se reclama. |

lgualmente resulta proceden el e razén de que fue presentado en
tn:}npo y forma, toda vez que la. ser‘t ncia fue notificada a los recurrentes 8l

turso de revision que se;.resuelve fue
’
mterpuesto el quince del mismo mey y afio, por lo que se cumple con. lo

estatuido por el articulo 199 de Ia Lé Agrarla : , : R
AR 3.3 ‘ . l

G e " . . : S
..~ TERCERO.- Una vez analizddds y estudiados los agravios expuestos

‘ : S
por los revisionistas concatenados/con el-acervo probatorio de los autos y la
. sentencia materia de revision, p rrk‘wit n concluir. a este Tribunal Superior
Agrario que los mismos resultan nfdn ados e insuficientes para cambiar el

sentido de la resolucidén im ugnad; lo anterior, en vitud de las

: manlfestamones juridicas que en seguld se vierten.

En su primer agravio los mpétraﬁt s sefialan que les depara perjuicio
el resolutivo p;imero de la sel ten‘:c_ia |m _ugnada,ktoda vez que el A guo
declara i'mprbcedentella restitucic’m%instaura a de oficio por la Secretaria de
| omunidad q.uef representan,
argumentando e!'TribunaI de Primef Grado, gue su cofnunidad no demostrd
los elementos constitutivos de dJmmlo agrario  histérico y despojo que

estatuia el artlculo 191 de la Ley Federal de Reforma Agraria, ‘en.virtud de

. que su titulo primordial de doce de JQn|o de mil setecientos doce, consistente
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“en la vista de ojoé' y tanteo de tertenos del pueblo que menciona y que

contemplé el goce de un sitio de ganado mayor, no puede abarcar en sana

légica hi de manera técnica los predios particulares reclamados, tomando en -

cuenta ademas, que e! convenio de transaccion de veintidés de junic de mil

novecientos uno, celebrado por los: pueblos de "ELOXOTITLAN" y “SAN

GU!LLERMO".’ ‘sobre costas judibiaie_s de un diferendo sobre limites y

propiedad que gans el orimero de |

os nombrados, tiene plena validez juridica

'y no represento un acto de despojo.

Abundan los impetrantes, en'q'ue’los razonamientos del A qud Vertido

en el parrafo que ‘precede, no se éncuentran debidamente fundados z!

" motivados porque el Trtbunal de Primer Grado sobrevalora las pruebas der

los demandados al otorgarles

comprobaCIon y trascendencia juridica

documentales que amparan los »pré

su solicitud restitutoria, al no ten

posesion calificada ya que no lo

rr,

valoracion  inadecuada i en  su
. ya que a su juicio, las frpruebac-
flios|de su propledad son posterlores a

los |citados pequenos prooletanos una

- !

idénea para tal fin: aunado a lo| anteripr, dicha posesion debe t ner las

caracterlstlcas de continua, pacificg y publica cuando menos. por un término

de cinco .afnos anterlores ala fecha d

acuerdo que inicié el procedlmreht agrario, asi como que los predios se

encuentran en explotacion, s1endo~r le ante el hecho de que Ios predlos de=

Ios cuales se demanda su restltUC|

o]

quo,,los_agrawa en el derecho que

- - » I
tienen a disfrutar y. poseer la surflme..reclamadak la que segun les

' negd la accion restitutoria, de confb

274 y 282 de la Ley Federal de

-tramitar el prOcedi-miento dotatori

les depara el con319uzente perjulc 0.

El agravio en estudio se!

arriba a la conclusidn toral de dec :

eforrha'

de ella desde tiempos inmemoriales,

ravio, que toda vez que el A quo les

rmidad con lo dispuesto por los articulos

eitera infund‘\ado. -Es cierto que ‘el A quo

_ : \
ar improcedente la accion restitutoria de

la comunidad hoy revnsmmsta sm embargo, también es cierto que no lo hace=

 de manera gratmta umlateral o antuurldlca sino que (a fundamenta y mOtIVd‘

en el hecho de que la comunidad _actora en el pnnqpai no acreditd los

demgstraron con la prueba teshmonlal

graria, de oficio debié instaurar v

alternatiyo y que al no haberlo hecho asi.
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"y la comunidad de Eloxochitlan,

del Distrito Judicial de Metgtitian, Hidalgo, sol

elementos consititutivos de dominio agrario histérico y despojo que estatuia
el articulo 191 de la Ley Federal! de Reforma Agraria; conviccién a la que
llega el Tribunal de Primer Gtado, no sobrevalorando las probanzas
aportada_é por los demandados, sino como resultando de la admin'iculaciézn
juridica,‘légica y natural que efectia de todas y cada una de las pruebas

obrantes en autos, tal como se puede apreciar de una simple lectura in'regrél

- de las consideraciones de ias sentenCIa irﬁpugnada y medularmente, con el

-
anallsrs Y valoracién que se derwa de los titulos primordiales de la

comunidad actora, el convenio de velntldos de junic de mil novecientos uno y :
el resultado de la prueba pericial en matena topografica, misma que se.

~ valorara al estudiar los dos agravios restantes de los revisionistas.

uperior Agrario ‘comparte las

En efecto, este Tribunal /-

érgumentaciones juridicas vertidas p fel Aguoenel ané!isisly valoracic’:r% de’

1as probanzas citadas en el parrafo qu precede, en virtud que de ellaq se

adwerte lo SIgwente

Por lo . que ‘h_a,ce a la doc m#;ntar consistente en el convenio de
| >

.veintidés de junio de mil noveci n{os uno, dquedd demostrado que la
~comunidad de "SAN GUILLERMO |

PANITLA", hoy “JUAREZ HIDALGO",

te el Juez de Primera Instancia de

Metztitlan, celebraron un convenio pgr medio del cual resolvieron el conflicto
por limites que venian confrontando|len donde el primero cedié en favor del

segundo la propiedad y posesion d¢ los predios denominados "Mesa del

| Aguila”y "Chihuahua’, debe decirs#, q e si bien es cierto que la fraccic')’n'VIIl,_

_del articulo 27 de la Constitucién _oﬁti a de los Estados Unidos Mexicands,
declard nulas todas las enajena iones\de tierras, bosques y aguas de los
pueblbs, hechas por cualquier autoridhd en contravencion a la Ley del

veinticinco de junio de mil ochpcientos incuenta y seis, ademas de habel

esta'blercido-la nulidad de todag las anC'e iones, composiciones y ventas de
los ejidos, desde el primero d dioieﬁ‘\bre mil ochocientos setenta y seis;
hasta la Ley del seis de energp de mil hovecie tos quince, también es verdad,
que el rhenéipnado arreglo onciiiétofio, dondg el Juez de Primera Instancia

;ente intervino dando fe del

racto voluntarista de Jas partes que.intervinie\ron, de "qinguna manera

!

~ constituye un acte de autoridad, ni tampoco "‘~entraﬁa una concesic’m

|
composicién ¢ enajenacién, realizada en det*amento del nucleo comunal de
referencia; y por ende tal arreglc{ entre. comun'dades no se encuentra '

dentro de los supuestos de nulidad’ que establece dicha disposmxérg
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constitucional. Luego entonces, tampoco se acredita el requisito sine qua

non de la fecha y forma de despojo, que 'exigia el articulo 191 de la Lej

'Fed‘era_l de Reforma Agraria, es decir, el acto violento, clandestino o d.

~abuso, por el cual fuera desposeida la conﬁuni‘dad de los bienes que V-e:niér_
detentando y tampoco demuestra que con ‘posterioridad a la flrma del
menCIOnado convemo los pred|os motlvo de su reclamacion, hayan 51do._ |
ocupados por las personas que se ostentafon\con el caracter de pequenos _
propietarios; puesto que no obra constancia atguna que asi lo demuestre_.

Por el contrario, con las documentales e hlblda' que obran en el Tomo II del

del Estado o cualquier autOr'd I'calfen oontravencién"a lo dispuesto a ia-

Ley del velntlcmco de judio/de ml ochocientos cmcuenta y seis, ni haber'. _'

comprobado que se hayan reglizado concesmnes composmlones I¢
enajenaciones, por la§ cuales se hyan mvadldo u ooupado ilegalmente los

- bienes comunales, es: resultado I0|co -juridico que el Tnbunal a quo haya

declarado i improced ente la accién cie'Reshtumon de Tierras. |n|0|ada deoficio,

en cumplimiento & 1a resolu010n plke idencial del veintiséis de mayo de|

novecientos ochenta y siete, publlcad en el D[arlo OflClai de la Federaclén
el doce de junio del mismo afio, relativa al Reconocimiento y Titulacion de
Bienes ' Com'unales solicitadal por - la \comunidad "JUAREZ HI.DALGO"'
Munlc:lplo de igual nombre, Estado de thalgo y por los motivos razones y

fundamentos Iegales expuestos en'lps parrafos que anteceden.

A mayor abundamiento de LIOS autos orlgmales que componen el

oxpedlente en gue se actua se- ,a

Presidencial de veintiséis de :m?yo-de mil novecientos ochenta y siete

mediante la cual se reconocié y tituld a fa comunidad hoy revisionista una

superficie total de 2,273'-48-84.,.81 (dos mil doscientas setenta y tres

hectareas, cuarenta y ocho areas, ochenta y cuatro centiareas, ochenta y

mil

vierte que toda vez que la Resolugion -
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S o

Jjurisdiccion, las disposiciones legale

una miliareas), refiid en su- resolutiv

CUARTO que se iniciara e
procedimiento restitutorio en la superficie n tonflicto con diversos peqUeﬁoé
propietarios, es decir, prewo a las refor ag al articulo 27 Caonstitucional dé
febrero de m|I novecientos noventa y d Sy que a la vez dicho procedimiento
se mstauro el veinticuatro de febrero !jel Ao antes citado, por lo gue en tal
virtud, el Tribunal a quo apiicé- en fla/resolucion del asunto puesto a su
. manadas tanto de la Ley Federal de

Reforma Agraria como de Ia Ley Ag ria en vigor.

' 1
3

- Al respecto cabe’ pre(:lsar ke si bien es cierto gue iaj_ey a—ecjerai de
Reforma Agraria requeria com p esupuesto en la accion re"é itutoria, de

conformrdad con lo dispuest co el articulo 181 que sg confgurara el

= deS]DOjO y que asuvezlale Agr rta en su art|culo 49 alude a la privacion

i |fé‘§al tamblen como presup esto d dicha accién, no menos cierto es, que

f""

A

Jipguno de los dos supugstos’ antes vertidos se configuré en la accion
¥ .

R%rﬁglpal resuelta y por lo fanto, acgl- adamente el Tribunal de Primer Grado

declaro |2 improcedencia de la precﬁa a‘accion.

Ahora bien, del contenido Iitéral n la parte conducente de los titulos
primordiales de la comynidad ahora rewsionista, se adwerte claramente de
los mismos, que estos eflejan la reallda territorial deI pueblo en mencion, a

traves de estos pasajes: "Autto- En\ el pueblo de San_Guillermo

‘Astapanltla de la |ur|sd|ccmn de Mestltlgn a orce dias de] mes de junio

de mll setementos vy _doce anos. comparesca el Alcalde de 8l, v

notifiquesele benga a ensenarse ‘'sus_linderos (sic), que pesee en ias. .

tierras de este pueblo. y avise a sus circunvecinos lindadores, para que

se hallen a la vista de ellos, assi lo proveo, mando y firmo con testigos

de asistencia.- (...} Notificécic’m \.rE resp-uesta:‘- En dicho pueblo, dicho

' dia, mes y aino, dicho_ante ml, Don Joseph Benito Semino, se gresent"

un hombre, que por medio del mterprete dixo ser el glgalde actua{ de

este pueblo vy llamarse Juan Bantlsta al qual por dlcho medio hlze

notorio, Ley (sic) y_notifiqué eI auto antecedente por }‘nl probeido, que

entendido de_ello por el _mismo medio_del |nterprgtg, dixo que esta

prompto a cumplir con lo que se le manda. y_no lo firmé porque dixo no

saber firmblo el intérprete.., Vista de QOjos tahteo d - ueblo, de

San _Guillermo Astapanitla:- En dicho pueblo, a doce dias de dicho mes

y_afio, abiendo {sic) salido de éi/guiados de dicho alcalde actual; se

- reconocieron_los_linderos que séfialé_y dixo por medio del intérprete
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todos los :guatro vientos que eH todos ellos se “hallaron los lindadores

que_estaban avisados par. 1l X seqtn todos refirieron por mgd_lo de!
mismo intérprete estin de ac ’er uedan_conf llos y lo
que lleba (sic) sefialado este [alcalde. seqin ellos 'I' i -que 6zé __

este pueblo, son un_sitio de qana o mavor. poco mas 0 menos, que as:

lo_dicen. certifican y firman Ios practlcos S (ijas 1825- 1826)- Dato‘

esenc:lal este ultimo, del cual sra advierte, tal como lo aduce.el A quo en I
séntenc:ia materla de revision, que-las tierras del pueblo que oEupa nuestra
‘atencion, son equivalentes a un sjtio de ga_nado mayor, pocp mas o merfos,

_que permite establecer con dia

f" nidad, en p'_untci a medidas agrarias o de

superficie de los Campos, en la
O : , :
tema una Iegua por lado, es de u’ veinticinco millones de varas cuadradas,

oca colohiél, que un sitio de ganado mayoh
las cuales representan una perﬁéie de - 1,755-80-00 (mil setecientas
cmcuenta y.cinco hectareas, s t'}a:jt'a éreas);‘ sin que tenga impacto alguno
- -&n esta equivalencia, el dict eh de autenticidad de los documentos -

primordiales parcnalmente tr nsc itos, . obrante en copia certificada del
7 Dlrector General de Asuntos uurl \cos .del Registro Agrario Naclonai, que
emitiera el veintinueve de eneré de il noveciéntosrsetenta.y cinco, IarJefa
de la OflClna__ de Paleograﬂai de \la - Dependencia _dél ramo, MARIA
GUADALUPE LEYVA RUIZ ya que, el -

autenticidad de los titulos aducic{os, de

el -punto en cuestion, no es la
s cuales no hay duda de que son
ciertos y auténticos, sino la prétensién e la comunidad reclamante, de

obtener a trayés de tales in!strumento una restitucion territorial de
: 994—00—00‘(hovecientar__s' 'nov_e_n!ti':l y-,cuétro “hectareas) bajo el supuesto
| erroneo de que sus titulos ampeiiran una superficie de '3615 00-00 (tres mil
seiscientas qumce hectareas), puesto que este calculo superﬁmal no tiene
sustento técnico ni hlstonco a|guL~|o sobre todo teniendo en cuenta que a la
comunidad “JUAREZ HIDALGO| Antes “SAN GUILLERMO IXTAPANITLA?,
se le reconocié y titulo una superrflcqe tbtal de\2,273-48-84.81 (dos mil
~doscientas setenta ytres hectareas, cuarenta y ocho éfeas, ochenta y cuatro
centiareas, ochenta y una'miliér_eas.), mediante résolucgén presidencial dada
el veinﬁééis de mayo de mil novecientos ochenta y siete, publicadé en el

Diario Oficial de diecisiete de junio del propio afio, qué excede notoriamente,

¥y no por poco, a la conversiof en hectareas ya mdlcada de un smb deq;f

ganado mayor, ‘pues se trafa de'; un plus diferencial de 517-88- 824.81.-':2

(qumlentas dleC|51ete hectar as, ochenta/ y ‘ocho éreas, ochenta y cuatrc;f_f"

iliareds), y. Si consnderamos que en un pentaje E
na uperfl te reai de 2464-40 00 (dos mil

centiareas, ochenta Y una

topografico, se alude a
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cuatrocientas sesenta y cuZtro ectareas) con. !nc!usnd)n de la zona urbana,
el plus territorial, respecto
cifraria en 708-80-00 (set

I dlmensmr de un smo de ganado mayor se.

ientas ocho hectareas ochenta éreas) Lo cual

ﬁconshtuye un dlferenC|al de gran mcnta en ambos casos, y hace ewdente

-'r'\

I

rque el titulo prlmordlal gue se basa el accicnar de,la comunidad’

reclamante, de forma alguna puede abarcar todavia mas supe%fme habida
¢uenta de que como acert
. Ingeniero HERIBERTO L

absoiuta carencia de dato

amente Io sefialé el perito tercero en discordia,
DA ELIZALDE, el documento colonial tiene una
e apoyo, al no suministrar colindancias, puntos
de referencia, rumbos y dist nciés; ya qUe sin tales elementos, el extremo \
indicado .resuita técnicament indem'ostrado e indemostrable, toda vez'que
son datos histéricos, qie no pueden ser objeto de actuaiizacié_n, como
‘tampdco de invento, al arbitrio e-éualé;luie_r interesado.

De las argumerftaciones vertidas p‘or 'este-'Organo Colegiado en
‘ parrafo precedentes permiten co cIU|r que contrario a lo sefalado por los
revisionistas, el A quo no arriba a su conclusmn fmal de improcedencia de la

accion restitutoria, en fUﬂCIOﬂ de s

reva|orar‘ las pruebas de los pequefios
propietarios demandados, sino de | ?propia valoracion de los documentos
.fundétérios de la comunidad hoy revisionista, adrhiniculéndo[os con el
t\re:sultado de las pruebas periciales de hogadas, mismas que- se valoraran
" al analizar los dos agravios restantes,\por lo que la parte de agravio a

estudio se reitera infundada. -

En otra parte del propio agﬁ,avio,' sefialan los recurrentes que les
depara perjuicio que el A guo no Haya tomado en consideracion que-las
pruebas documentales que ampafan la propiedad de los demandad'os, son
posteriores, a su solicitud de restitucion y que al no tener éstos una posesi'én
calificada misma que no-acreditaron coﬁ Ia prueba testimoniél, por ser la
idénea para tal fln no reune las caractertstlcas de continua pubhcc: 1%
pacn‘lca cuando menos por un términoc de cinco afos antenores a la fecha
de su sohcutud de restitucion o del aéuerdo Tue inicié el proced|m|ent_o

agrario y que los mismos carecen de anteceo, n'?es reg:stra{es

La parte de agrawo sefialada tambi n c}fewene infundada. En efécto,.

en primer lugar cabe decir a los lmpetran s, que tal como quedé relatado en

el resultando primero de la presente fesollcion, la accién de restltucmn

resuelta por el Tribunal a quo devien
’ - |

Presidencial de veintiséis de mayo'de

de/ lo ordenado por la Resoiumon\

ovecientos ochenta y siete, por ia

cual se les reconocid y titulo una s;rup rficie de 2,273-48-84.81 (dos mi;
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dgj’écientas setenta y tres hectareas,

uarenta y ocho areas, oghenta Yy cuatro
lcentié‘reas, ochenta y una miliareas) | terrenos en general, m’sma quec er1 '_
su resdlutivo CUARTO ordené'qué id/Secretaria de la Reforma Agrarla glraré
qnstrucc;ones al Delegado Agrano ef el Estado de Hidalgo para que lmmara“'

i el procedimiento de restitucion, re specto de las ‘superrflmes en posesion de .
supuestos propietarios partic _ar s que quedaron anofadds en el
con'siderando'SEGUNDO y qu v1 nen a ser los demandadbs en el juicio
Jatural; en virtud de lo cual, Ié:‘De egadd de la Secretaria de la Reforma .
_ Agraria‘ en el Estado, mediént oficio 22/DELEG/002604, de tres de enero de .
il novecientos'hoventa y dog, soliclts al Secretario de la Comisién Agfari_'a

rgstitutorio, en relacidbn con aquellas

Mixta iniciara el procedi ientb
superficies en posesmn de Ios ‘prop tarios partncu!ares dependencia que

instaurd el expedlente resp CtIVO bajo I nimero 2282 en el r

De lo anterior resulta indubitabl que si el procedimiento restitutorio
se mstauro en el afio de mil novecientos noventa y dos y que los
. demandados ya en ese entonces poseian los predios en litigio al dictarse la
Resolucion PreSIdenCiaI. de Iﬁeconom iento -y Titulaciéon de,," Bienes
Comunales de—veihtiééis-de-m’ayb de mil no ecientos ochenta y siete, luego
E entonces, resulta obvio Jur|d|cam nte que los Hemandados si se encontraban
- en posesmn de sus predios cuando menos por un t&rmino de cinco afios de -
'antelamon a Ia fecha de mstauramon del procedimiento restttutorlo aunado a
que contrario a lo afirmado por los recurrentes en el Cor'S|derando Vv de Ia
' sentenc1a impugnada, el A quo hace la refatorla de los antecedentes
registrales de todos y cada uno de los predios de los demandados, mismos
que ‘dafan inscritos en el Registro Pleico de la P‘r-opiedad desde mil

novecientos veinticinco el mas antiguo a mil novecientos ochenta y siete el
mas reclente, con io que se robustece lo anteriormente afirmado, y er

consecuencna lo mfundado de la parte deﬁg}'a\no a estudio. frrom e

%
A mayor abundamientg, resulta ontrad1ctor1o lo manifestado pqr los™

. recurrentes en el agravio que se analfza, toda vez que si bien es C|er&to la »

prueba testimonial resuita ser la idone parc acreditar la posesion de blgenesI
: - : . i !

inmuebles, no menos cierto es, quef fue precisamente en funcion de- Ia{

posesnon ostentada por los pequen S propietarios demandados que Ia

'Resolumon Presidencial de Reco
N
Comunales de veintiséis de mayo

. ento y Titulaciéon de Blfne&

A
n

iI novecientos oghenta y sletp,
solamente les reconocio y tituld 2, 273-48- 4.81 (dos mil dosc:enﬁas sete'g-rta:;"

tres hectareas, cuarenta y ocho areas, |0 :henta y cuatro centiareas, octientg
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y una miiiéreés), ya que los deman_dad

se encontraban en POSESION de'
“la superficie restante, por lo que se j stauro el procedlmrento rest|tutor|o

’_cor_respondien‘te..

For Gitimo, en ei cropic agravuf) ae O§tud:o refieren los impeirantes que
si bien s cierie que e A quo ﬁncnardg en la senmmua impu gnadc a
mrpmuedeucta de su accion resutuforla u§go entonces, con fundamento erL
lo dispuesio por los articulos 275’-1 Y 282 \de Ia Lov ederaﬁ de Reforma

Agraria, de ofscao debis mstauqar y| tramitar el proced|m|ento dotatorio

alternativo. '[! , \

Lo anterior resulta infundado. En efecto, el procedimiento restitutorio

ventilado ante el Tribunal de Primer rado no deriva de una solicitud de

- Restitucion, Dotacidn o Ampllac:ton a ue se referia el articulo 272 de‘la Ley
Federal de Reforma Agraria, sino dendeo de una-accion de Reconommlento
-y Titulacién de Bienes Comunales, por lo que el A quo no se encontraba
obligado a ihstaurar el procedimiento dotatorio alternativo y rn\u'cho menos dé

“manera oﬁcioSa como lo pretenden Ios}revisionistas_

Ahora bien en su segundo agra\uo los tmpetrantes aducen en
sintesis, que les depara perjuicio que el A'quo haya ordenado por auto de
dlecAlocho de febrero de wmil novecientos naventa y nueve el
perfeccionamiento de la .prueba. pericial en materia de topograffa para dar .
contestacién al cuestionario ordenado por el Tribunal Superior Agraric en la

_resolucién recaida en un recurso de revisién, ya que tal acto procesal resulta

violatorio del procedimiento por haberse/ulnerado los articulos 148 y149
'fraccic")n Il del Cédigo Federal de Proc{, dimientos Civiles, toda vez 'qué“tal

probanza es indivisible. /

findaao. En etecto, si bien es cielrto

El agravio en estudio se ca1if'|c}é i

que el Tribunal a quo mediante !waut de dieciocho de febrero de mil
*fxovecientos noventa y nueve ordéné f. perfebcionam’iehto de la prUejba

pericial en materia de topografia, ta_irnt'én lo es, que tal p'rocé?ér no puede
depararles perjuicio a los impetrahties en virtud de que en primer Iuéar, eI-
articulo 186 de Ia Ley Agrana faculta @] A quo para acordar_en todo tie_::mpo_‘,_,
:i'cua|qU|era que sea la naturaleza el negocio, la practica, ampliacién o

perfeccionamiento de cualquier dlhg“ ngia, siempre que sea conducente'_ para

el conocimiento de la verdad sobfe Ips puntos cuestionados y siendo [a

- sprueba pericial en materia topografjca upa de las pruebas torales para arribar
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a la verdad Iegal en el. asunto Iltlg'oso iluego entonces resulta Jundlcamente

Joglco que el A quo haya orde ado sy perfeccionamiento y en segundo

- término, cabe decir que tambiéry el. Codigo Federal de Procedimiento C|V|Ies‘

refiere en el articulo 148, al

ue aducen los impetrantes que el A quo

- infringid en su perjuicio, lo siguiente: *“..

diligencia cuando asi lo juz ue convem'nte o lo solicite alguna de las
partes y lo permita la natu leza del rec nocnmlento, pudiendo peds'r a

los peritos, todas las aclaracioneé_que estime conducentes y exigiries

la practica de nuevas di!igencias;?l.."; deduciéndose de lo transcrito, que en

EI' Tribunal debera presidir fa

" tratandose de la prueba pericial, el Magistrado ePr'i‘me'r Grado se encuentra

facultado para solicitar a Ios perltos la practica-o ampliacidon de sus trabajoé
y por lo tanto, no les depara nmgun perju|c:|o que el A quo haya ordenado eI

perfecc1onam|ento de la citada proban_za.

- Por ultimo, en su tercer agré\yio refieren los revisionistas que les

depara perjuicio que el A quo haya tomado como determinante el dinamen

del perito tercero en discordia ya que no contiene razonamientos y datos -

técnicos que produzcan conviccic’m ya que unicamente se constituy6 en las

instalaciones del Trlbunal de Prtmer Grado y su intervencion se: concreté a"

practicar. un analisis de los dlctameries propuestos por las partes'

contendientes y que por lo tanto, gste resu[ta COpIa ﬁel dei em|t|d0 por eI

- perito de'los demandados.

E! agravio citado también devigne infundlado.r En efecto, contraric a Ic

sostenido por los revisionistas, | basta ver en las consideraciones de la
“sentencia materia de revisién que
probatorio pleno al dictamen penc'al del tercero en discorgla no menos

slerto es, que también le produ

{pequenos propletarlos demanda

senalar que dada'la carencia de atos técnicos que'_pudieran deSprénderse:
y ,__"de los tltulos prlmordlales de Ia omunidad actora, resultaba técnicamente
\ |ndemostrable el poder deter, inar. SI los predios propiedad de los
"5émandados se encontraban 0 inmersos en el titulo primordial de Iz,
comunidad actora, ya que ditho| titulo carece de ‘datos de ap-oyb. al. no

suministrar colindancias, puntos ge referencia, rumbos y distancias, y al

haber’ adminiculado ambos dict menes. periciales resulta juridicamente

légico que le hayan creadd convitcidn y en consecuencia, apoyo técnico '

-para determinar la improcedencia d Ia accmn restltutorla

ce conviccidon el d1ctamen pe'rlt;la! de los

ii bien es cierto el A quo otorgo valor

o , en wrtud que ambos-fupron acordesv_.er"_
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fundados e insuficientes los agravios

CUARTO.- Al habe resultado
de los revisionistas para m'[édiﬁcar o revocar la sentencia materia de revision, |
lo procedente es confirmar en todos y c: da uno de sus términos la sentencia "‘ ]
de primer grado; io anterior, en. wrtud de las mansfestacmnes jundlcas

vertidas en el Considerando precedente

Por lo an‘teriormente expuesto vy éon fundamento en lo'establecido por
los articulos 27 fracmon XIX de la Gonstltucnon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 198, 199 y 430 de Ia Ley Agraria; 1° y 9° de la Ley

Organica de los Tnbunales Agranos es de reso|verse y se;

REfUTLYE: N
PRIMERO.- Es procedente él rdcurso de revisién intérpues_to #or
JOSE LOPEZ PEREZ, ALBERTO RUBIO 'RUBIO y DELFINO MUROZ

FUENTES en su carécter

respectivamente del Comisariadd C munal de la comunidad al rubro mtado

e [Presidente, Secretario .y Tesorero

parte actora en el juicio prlnCIpai n c;ontra de la sentencia pronunmada el

_seis de febrero de dos mil uno, por/el Tribunal Unitario Ag‘rafio-a'él'Distfito 43

revision, lo procedente es confirmar

asunto como totalmenta concluido.

con residencia en la Huasteca

uejutla de Reyes, Estado de Hldalgo al
resolver el expediente nimero 678(98- 43-43 de su mdlce refativo a la accnon"

de Restitucion de Tierras Comunales.

SEGUNDOQO.- Al habe

agravios de los revisionistas gara modificar o revocar la sentencia materia de

resyltado infundados e insuficientes l(?s
n todos y cada uno de sus términos Ia
sentencia ‘de primer gradg:; lo anterior, en virtud de las manifestaciones

juridicas vertidas en el Considerando ercero del presente fallo.

/

TERCERO.- Con testimonio de fa presente resolucién, devuélvanse

los autos a su lugar dé origen y en suloportunidad, archivese el presente

\

'

CUARTO.- Por conducto del Trlbunat Umtano Agrano del-Distrito 43

notifiquese a las partes con cop|a certlﬂcada de la presente resoiucion.

, QUINTO.- Publiquense los puiiftos. resolutivos de esta sentencia en el

Boletin Judicial Agrario.
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-A._si, por unanimidad de cinco votos, io e/o i6 el Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados que lo integran, ? te Ia’Secretariié General - .

de Acuerdos, que autoriza y da fe. /]

AHTE PETIT MORENO
e,

A i i — I
LI /// (-//Jré/ /

ZZ GUERRERO / ‘
. LA
!

4 N q
i _

SECRETARIA GENERAL DE XCUERDOS

iy

LIC. CLAUDIA DINORAH VELAZQUEZ GONZALEZ

/

> ber

- Esta hoja nimero cincuenta y seis bert nece al Recurso de Revision
nimero R.R. 155/2001-43 del PbbtaJo “JUAREZ HIDALGO", Municipio

de Judrez, Estado de Hidalgo, relativo 4 la accion de r}égtitucién de

A

tierras que fue resuelto por este '{, ibunal| Superior Agrario, en Sesién

Plenaria de ocho de jt_m'io' del dos mil uno.-CONST
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LA LICENCIADA LUCILA ANA MARIA BA UTIS 74 HERNANDEZ
SECRETARIO. =~ DE ACUERDQOS, DEL TRIBUNAL UNITARIO
AGRARIO DEL DISTRITC 43, HACE CONSTAR Y

CERTIFICA:

QUE LAS PRESENTES COPIAS FOTOSTATICAS, FUERON TOMADAS
DE LA SENTENCIA CERTIFICADA POR LA SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO, QUE OBRA
EN AUTOS DEL DESPACHO FORMADO POR MOTIVO DEL
RECURSO DE REVISION 155/2001-43, RELATIVO 4 L4 COMUNIDAD
“JUAREZ HIDALGO”, MUNICIPIO DE JUAREZ HIDALGO, ESTADO
DE HIDALGO, EN EL EXPEDIENTE AGRARIO NUMERQ 678/98-43,
LA QUE CONSTA EN CINCUENTA Y SEIS FOJAS UTILES SEGUN
FOLIOQ. - DOY FE ——rvemrerommememmnenes , S s Y

- TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO
DISTRITO 43
HUEJUTLA DE REYES, HGO.
SECRETARIA
DE -
: ACUERDCS
EL QUE SUSCRIBE LICENCIADO PEDRC ZALDIVAR VAZQUEZ, SECRETARIO DE -

ACUERDOS “B", DEL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEL DISTRITO 43, CON SEDEEN LA
CIUDAD DE HUEJUTLA DE REYES, HIDALGO, HACE CONSTAR Y

CERTIFICA

UNA REPRODUCCION FIEL DE LA COPIA CERTIFICADA paR LA S RETARIA GENERAI.a

COTEJADAS, PARA SER ENVIADAS AL PE RIC~ O CFICIA EL GOBIERNO DEL ESTADO
DE HIDALGO, A LOS TRES DiAS DEL MEX\DE DICIERERE DEL ANO DOS MIL DOS.
DOY-FE. N '




- AVISOS JUDICIALES Y DIVERSOS

_HIDAI.GO SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE HIDALGO

OFICIALIA MAYOR _ Convocatoria: 001 -
EN CUMPLIMIENTO A LAS DISPOSICIONES QUE ESTABLECE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE HIDALGO.EN SU
ARTICULO 108 Y LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACION DE SERVICIOS RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES EN SUS
ARTICULOS 23, 24'Y DEMAS CORRELATIVOS, POR CONDUCTO DE LA OFICIALIA MAYOR SE CONVOCA A LAS PERSONAS FISICAS Y/O MORALES CON
CAPACIDAD TECNICA Y ECONOMICA QUE DESEEN PARTICIPAR EN LA ADQUISICION. DE UNA CAMIONETA CHEVROLET MODELO 2002, CON CARGO A
LOS RECURSOS AUTORIZADOS DENTRO DEL PROGRAMA NORMAL ESTATAL DE CONFORMIDAD CON LO SIGUIENTE

Licitacion Publica Estatal

$ 1,000.00

Costo en compranet:

23101/2003

22/01/2003

No habra visita a

24/01/2003

- 12:00 horas:

$100,000.00

 15:30 horas instalaciones

$ 900.00

1 1480800072 “Camioneta chevrolet automatica sonofa tipo 'B* modelo 2002 ‘ 1 ] " Pieza

l.- LAS ESPECIVFICACIONES TECNICAS SE DETALLAN EN EL ANEXO No. T DE LAS BASES DE ESTA LICITACION

Il.- LAS BASES DE ESTA LICITACION SE ENCUENTRAN DISPONIBLES PARA CONSULTA Y VENTA EN INTERNET: HTTP://COMPRANET.GOB.MX; O BIEN EN: EL PRIMER PISO DEL

EDIFICIO DE GOBIERNO, PLAZA JUAREZ S/N COLONIA CENTRO, C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, HIDALGO; CON EL SIGUIENTE HORARIO: DE 9:00 A 15; 00 HRS. LA FORMA DE
- PAGOES EN EFECTIVO O CHEQUE DE CAJA. EN COMPRANET MEDIANTE LOS RECIBOS QUE GENERA EL SISTEMA ESTE PAGO NO ES REEMBOLSABLE

.- LOS PARTICIPANTES DEBERAN CONTAR CON EL REGISTRO DEL ANOQ 2002 DEL PADRON DE PROVEEDORES DE LA ADMINISTRACION PUBLICA ESTATAL CLASIFICADOS
PARA PRODUCIR Y/O SUMINISTRAR LOS BIENES CORRESPONDIENTES A LA ISRESENTE LICITACION. . )

iv.- EE ACTO DE ACLARACIONES SE LLEVARA A CABO EN: SALA DE JUNTAS DEL COMITE DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS ¥ PRESTACION.DE SERVICIOS
- RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES, UBICADA EN LA AVENIDA MADERO No. 100 TERCER PISO DEF'ARTAMENTO 4, COLONIA CENTRO, C.P. 42000 PACHUCA DE SOTO,
HIDALGO. .
V.- EL ACTO DE RECEPCION Y APERTURA DE OFERTAS SE EFECTUARA EN EL IVIISMO RECINTO SEN_ALADO EN EL NUMERAL‘!ND. v
VI-LA FECHA Y HORA DEL FALLO SE DARA A CONOCER EN EL. ACTO DE RECEPCION Y APERTURA DE OFERTAS.

LUGAR DE ENTREGA: ENEL ALMACEN CENTRO CiVICO, CARRETERA ME'XJCO-'PACHUCA KM.-84.5 EN PAC.HUCA HGO. -

EL PLAZO DE ENTREGA: E3 DE UN DiA HABIL DESPUES DE LA ENTRE 3A DEL P> DIDO (ORDEN DE COMPRA) CORRESPONDIENTE

S
" ELPAGO SE REALIZARA ALOS30 DIAS HABILES DESPUES DE LA ENTREGM AL Y SATISFACTORIA DE LOS BIENES.

PACHUCA DE SOTO, HID NERO DEL 2003.
~~BRA_LFFREDOTOWAR GOMEZ
FICHAL MAYOR

RUBRICA.
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INSTITUTO HIDALGUENSE DE EDUCACION MEDIA SUPERIOR Y SUPERIOR

‘Licitacién Pablica Nacional

DIRECCION DE ADIVIINISTRACION Y FINANZAS

Convocatoria: 001

Segunda Convocatoria
En cumpllmlemo a los arlicules 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos y 108 de la Constitucion Pelitica del Estado de Hidalgo y de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios Relacionados con Bienes Muebles del Estado de Hidalgo, en sus articulos 23,24 y demas relativos, se
convoca a los interesados en participar en la(s) licitacién(es) para |la contratacion de Estudio de Factibilidad para |a Educacion Media Superior y Superior de la UP de
la region Pachuca y la UTEC de ia regidn de Zimapan de conformidad con lo siguiente: .

No. de licitacion

Costo do ias bases

Fecha limite para duntade

Visitaa . -

“Presentacion de

Acto de. aper‘tura :

adiquirir bases . -aclaraciones: ‘instalaciones ‘proposicionesy. . economlca

S B .4 sl L apertura tégnica . i
42055001-001-03 $ 850.00 24/01/2003 -27/01/2003 No habra visita a 03/02/2003 03/02/2003
Costo en compransat: 11:00 horas instalaciones 11:00 horas 11:00 horas
$ 300.0C ‘ : '

Partida Clave CABMS L - Descripeidn ..o e .. Cantidad " Unidad de medida

1 810000000 Estudio de Factibilidad para la Educacion Media Superior y Superior para la 1 - Servicio Profesional

Universidad Politécnica de la region de Pachuca '

No. de Iicita_cién

Costo. dé_'la_s bases

. Fecha limite para * Junta de

VISIta a:

Presentaciénde .

" Acto de apertura -

-adquirir bases aciarac:ones mstalacmnes i proposiciones y " scondmica -
" “apertura técnica L
42055001-002-03 $ 850.00 24/01/2003 27.’01/2003 No habra wsﬁa a 03/02/2003 03/02/2003
Costo en-.compranet: ' 13:30 horas instalaciones 13:30 horas . 13:30 horas

$ 800.00 : ' ' : :

Partida Clave CABMS | : . Descripeién: - . .Cantidad .. ‘Unidad de medida’
1 : C810000000 Estudlo de Factlblhdad para Ia Educauon Media Superlor y Superlor para Ia 1 Servicio Profesional
Unlversxdad Tecnolégica de la region de Zimapan

Las bases de las licilaciones se encuentran disponibles para consulta y venta en Internet: http://compranet.gob.mix o bien en: Blvd, Valle de San Javier Ndmero
814 1er. piso, Colonia Valle de San Javier, C P. 42086, Pachuca de Soto, Hidalgo, teléfono: {(01-771) 714-85-53 al 60 ext.-105 y 163, .los dias 20, 21, 22, 23 y
24 de Enero de 2003; con el siguiente horaric: 9:00-a 16:00 horas. La forma de pago es: Efeclive, Cheque Cerificado 6 de Caja a favor del Gobierno del Estado
de Hidalgo {Ihemsys). En compranet mediante los recibos que’ genera el sistema.

a5
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La junta de aclaraciones se llevara a cabo el dia 27 de Enero del 2003 para la I|C¢tat3|on 42055001-001-03 a las 11:00 horas y para la I|c:|taC|on 4205500%-002-

03 a las 13:30 horas en: Sala de Juntas de la Direccion General del Instituto Hidaiguense de Educacion Media Superior y Superior, ublCddO en: Blvd. Valle de
San Javier Numerc 814 20. piso, Colonia Valle de San Javier, C.P. 42086, Pachuca de Soto, Hidalgo.

El acto de presentacion de proposiciones y apertura de la(s) propuesta(s) técnicals) y econémica(s) se efectuara el dia 3 de Febrero del 2003, para la licitacion
42055001-001-03 a las 11:00 horas y para la licitacion 42055001-002-03 a las 13;30 horas, en: Sala de Juntas de la Direccidn General del Instnuto Hidalguense
de Educacion Media Superior y Superior, Blvd. Valle de San Javier, Nimero 814 20. piso, Colonia Valle de’ San Javier, C.P. 42088, Pachuca de Soto Hldalgo
Ellos) idioma(s) en gle debera(n) presentar(se} la(s) proposicion{es) sera{n): Espaniol.

La(s) moneda(s) en que debera(n) cotizarse la(s) proposlmon(es) sera(n). Peso mexicano.

Se otargara un anticipo del 30 %. :

- Lugar de entrega: Subdireccion de Recursos Materiales y Servicios Generales del Instltuto Hidalguense de Educacion Media Superior y Superior, ubicada en

Blvd. Valle de San Jawer No. 814 “ler. piso, Fracc. Valle de San Javier, Pachuca, Hago., C.P. 42086, los dias Lunes a Viernes en el horano de entrega 9:00 a
15:00 horas. .

Plazo de entrega: 31 de IVIarzo de 2003. :
El pago se realizara: 30% de anticipo, 30% en el primer avance y 40% al entregar el estudio al 100%.
Ninguna de las condiciones establecidas en las bases de licitacién, asi-como las proposiciones preséntadas por los licitantes, pedran ser negocwadas

No podran participar las personas que se encuentren en los supuestos del articulo 39 de'la Ley de A(jqusmlones Arrendamientcs y Prestacion de Servicios
Relacionados con Bienes del Estado de Hidalgo

Debera contar con Registro en el Padrén de Proveedores del Gobiernc del Estado de Hidalgo (2002 6 2003) debiendo conlener la clasﬁ'cacmn acorde a estas
licitaciones de conformidad con el Art. 17, parrafo quinto de la Ley en la Materia..

Para ia realizacion de estas licitaciones se ejercera p|esupuesto estatal autorizade por el Secretarlo del Sistema de Educacaon Pabfica en Hidalgo mediante
oficio N® SEPH!1702/D2

PACHUCA DE SOTQ, HIDALGO, A 20 D EL 2003,

BN BRAVO OLGUIN
Y i/,STRACION Y FINANZAS
RUBRICA.

'£00¢ 2P 02Uz 9P LC

DIA0 ODIAOTHAd

¥

v

LS



58

PERIODICO OFICIAL 27 de Enero de 2003.

JTOETA O A T[“ COI\Tt,, TIACIOTE
o ARBITEANE BB EL ESTALWD

~ JUNTA LOCAL DE CONCIL!ACIONVY ARBITRAJE EN EL ESTADO . -

CONVOCATORIA

" CORRE EN EL EXPEDIENTE LABORAL No. 382/98 QUE CORRESPONDE A LA DEMANDA

INTERPUESTA POR EL TRABAJADOR SILVERIO ESCOBEDC QUINTOS EN CONTRA DE JOSE
CANDELARIO ESPINOZA VEGCA, POR VARIAS PRESTACIONES DE TRABAJO, PARA QUE
TENGA LUGAR LA AUDIENCIA DE REMATE EN PRIMERA ALMONEDA DEL EMBARGO
PRACTICADO POR ESTA AUTORIDAD EN CUMPLMIENTO PROVEIDO DE FECHA 26 DE
MARZO DE 1999, CONSISTENTE EN EL SIGUIENTE BIEN INMUEBLE: EL UBICADO EN EL-
LOTE 29, MANZANA VI, FRACCIONAMIENTC LOS CAPULINES DE APAN, HIDALGO CUYAS
MECIDAS Y COLINDANCIAS SON LAS SIGUIENTES, AL NORTE 20 METROS Y LINDA CON
PRCPIEDAD PRIVADA, AL SUR 20 METROS LINDA.CON PROPIEDAD. PRIVADA, AL. ORIENTE
10 METROS LINDA CON PROPIEDAD PRIVADA, AL PONIENTE 10 METROS Y LINDA CON
CALLE PASEO DE LOS PERALES, MISMC QUE SE ENCUENTRA INSCRITO ANTE EL -
REGISTRO PUBLICC DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DEL DISTRITC JUDICIAL DE
APAN, HIDALGO, BAJO EL NUMERC 87, TOMO UNICQ, LIBRO PRIMERG, VOLUMEN -C,
SECCION PRIMERA, DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DE 1988, CON VALOR DE §91,909.22, EN
CONSECUENCIA SE CONVOCA A POSTORES PARA QUE CONCURRAN AL REMATE EN
PRIMERA ALMONEDA, SENALADO EN EL LOCAL QUE OCUPA LA JUNTA LOCAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE EN EL ESTADO. DE HIDALGO, SITO EN PARQUE HIDALGO

'NUMERO 108 DE ESTA CIUDAD, A LAS 11:30 HORAS DEL DIA VEINTE DE FEBRERO DEL ARO

DOS MIL TRES, POR LO QUE LOS POSTORES QUE SE PRESENTEN -ANTE ESTA AUTORIDAD,
DEMOSTRARAN SU POSTURA LEGAL LA QUE CUBRA LAS DOS TERCERAS PARTES DE LA
CANTIDAD ESPECIFICADA COMO AVALUO.

LO QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO PUBLICO PARA EL EFECTO QUE SE INDICA EN EL
PROEMIO DE ESTA CONVOCATORIA

PACHUCA, HGO., A SEiS Dt DICIEMBRE DEL ANO 2002
C. SECRETARIO

LIC. LORENA GONZALEZ CONZALEZ
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- - -EN LA CIU.DAD DE TIZAYUCA, ESTADO DE HIDALGO, SIENDO LOS 27 -

VEINTISIETE DIAS DEL MES DE ENERO DEL 2003 DOS MIL TRES, POR
CONDUCTO DEL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION C.
ENRIQUE HERNANDEZ DE LA ROSA, SE CONVOCA A LOS SOCIOS

.ACCIONISTAS DE LA EMPRESA “HERMAC IMPER, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE”, A LA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, LA CUAL SE
LLEVARA A CABO EL DiA 11 ONCE DE FEBRERO DE 2003 DOS MIL TRES, A
LAS: 11:00 ONCE HORAS, EN EL DOMICILIO SOCIAL DE LA EMPRESA
- UBICADO EN SUR 4, MANZANA 6, LOTE 9, ZONA INDUSTRIAL, EN TIZAYUGCA.

HIDALGO AL TENOR DE LA SIGUIENTE: = - -« = - <o coe - oms e cemieo o
------------------- - ORDEN DEL DIA -« cccmimmmmmm e
" 1.- DECLARATORIA DE CARACTER ORDINARIA DE LA ASAMBLEA. - - - - - - - - |
2.- MODIFICACION DEL ORGANO DE ADMINISTRACION, DEL REGIMEN DE
CONSEJO DE ADMINISTRACION AL RE ADMINISTRADOR UNICO. - - - - - - - -

3- HACER DEL CONOCIMIENTCG DE LOS SOCIOS ACCIONISTAS DE LA._l
EMPRESA DENOMINADA “HERMAC IMPER, S. A, DE C. V", LA SALIDA DE

UNQ DE LOS SOCIOS ACCIONISTAS POR ENDOSC DE SUS ACCIONES. - - - -

4.- HACER DEL CONOCIMIENTO DE LOS SOCIOS ACCICNISTAS DE LA

EMPRESA DENOMINADA "HERMAC IMPER, S. A. DE C. V", COMO QUEDARA
INTEGRADO EL CAPITAL SOCIAL. === == = = === s s e mmmmm e e mmmmmeem
5.- INFORMACION DE LA SITUACION FINANCIERA DE LA EMPRESA. - - - - - - -

= | ’ j - - |
: W//%f
ENRIQUE HERNANDEZ DE LA ROSA '
‘ I-’RI:SIDENTE DEL CONSEJO DE ADMINISTRAL,ION DE "HERMAC IMPER S A DE Cov
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27 de Enero de 2003,

TRIB‘I__TI\'!’AL TUNITERIO AGRARIC DISTRITO. 1_4
PACELICA . HGO.
EDICTO

EXPEDIENTE: 531/02-14
POBLEDO: IGKACIO LOPEZ RAYON
MUNICIPICQ: IXMIQUILPAN
) ESTALG: HIDALGO
ACCTON: STCESORIO AGRARIO

—) - -NOTIFICACION; a EBLIA, HMARIAWA, HIGINIGC,
MACDALERNZ, CATRLINA, ANICETC ¥ CARRIELA TODOS
DE AFPELLIDOS CRUZ  PASTOR, se hace de su
conocimiento que el Seflor JOSE CRUZ PASTOR,
promueve en la wvia agraria, la sucesién
intestamentaria a bkienes del extintoe ANGEL CRUZ

RAFAEL. Asimismo para dJue comparezgan a .
deducir sus derechos en la audiencia de ley que

tendrd lugar el préximc -dia 25 DE MARZO  DEL
ANG 2003, 2 1AS 12:00 HORAS, en =1 domicilio

del . Tribunal Unitaric Agrario, ublcado en
Avenida Cuauhtémoc £06-8B, Colonia Centro,
Pachuca, Hgo., per vwvirtud de reclamar log

mismes en su favor el €. ANGEL CRUZ RAFAEL,

. apercibiéndoseles que de nc  sefialar demicilio

en esta Ciudad para oir Y recibixr

. notificaciones, las subsscuentes, ain las de

cardcter personal se les hardn por medio de los
estrados de aste Tribunal, lo anteriocr en
cumplimiento al acuerdo del 30 de  Agosto del
afic eh curgo. Ademds se ordena notificar por
edictos, publicé&ndose por dog veces dentro Ge
un plazo de diez dias en el periddico "E1l Sol
de Hidalgo”, . en el periddico ©ficial del

.Gobierrno del Estade, en los Estrados del

Tribunal Unitaric Agrario y en ia Presidencia
Municipal de Ixmiguilpan, Hgo.-DOY FE.- - - --
- - Pachuca, Hgd., a 17 de Enero del afic
2003, - — - - - - - - - - - - o oo oo

2 L2
SL SECRETARIO DH ACUERDOS
- > !
LIC. JORZE’%§N1aGpA SAFAZAR
! S v _

| 7 ;‘/,/

\‘
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TRIBIIKAL UNITARIQO AGRARIC DISTRITO." 14
PACHUCR, HGO.

EDICTO

| EXPEDIENTE: 1266/02-14
POBLADO: TLAXOCOYUCAN
MUNICIPIO: HUASCA DE OCAMPO

o ESTADO: HIDALGO
ACCION: PRESCRIPCION VIA CONTENCIOSA

- - -NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO; = a MARIA
MERCEDES SO0TO GUZMAN,' se hace de su
conocimiento que  JUAN CARLOS SOTO  FERNANDEZ,
le demanda en la via agraria la prescripcidén
contenciosa de la parcela ejidal nimerc 234
ubicada en el poblado Tlaxocoyucan, Municipio
de Huasca de Ocampc, Estado de Hidalgo; demanda
que fue admitida por acuerde del 28 de
Noviembre del afic 2002, y que la audiencia de
ley tendra lugar el préximc dia 19 DE FEBRERO

PEL Aafio - 2003, A T1.AS 13:00 HORAS, en el

domicilio del Tribunal Unitario  Agrario,
ubicado ‘en Avenida Cuauhtémocc  606-B, Colonia
Centro, Pachuca, Hgo., previniéndole para que
la conteste a mas tardar el dia de la audiencia
de Jley, la cual se llevarid a cabo aln sin. su
presencia, en términes a lo dispuesto por el
articulo 18C de la Ley Agraria, APERCIBIDO gue
de no presentarse, se tendrid por contestada la
demanda " en sentido negativoe y gue de no
seflalar = domicilio para -oir y recibir
notificaciones en la sede del Tribunal, 1las

subsecuentes aln  las de caracter personal se’

le haradn por . medio de los  ESTRADCS del
Tribunal, en  términes a lo- dispuesto .por el
articulo 173 - de la Ley Adraria; las copias de
traslado se encuentran a su disposicidn en este

Unitario; ademds se ordena notificar y emplazar.

por edictos, publicandcse por dos vedes dentro
de un plazo de diez dias en el Periédico “El
Sol de Hidalgo”, en el Periddice OFficial del
. Gobierno. del Estado, en los Estrades del
Tribunal Unitario Agrario y en la Presidencia
Municipal de Huasca de Qcampo, Hgo.-DOY FE.- -
- - -Pachuca, Hgo., a . 21 de Enero del afio

2003, - = - - - - - - - - oo - oo

. EL SECRETARIC DE ACUERY
LIC. JORGE PANIAGUA SAL
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JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL
. PACHUCA, HGO.

REMATE

Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Rafael Avila Meneses

en contra de Enrique Meneses Carbajal, expediente nimero 479/
99, radicado en el Juzgado Tercero de lo Civil.

Se decreta en publica subasta la venta del bien inmueble
consistente en el predic denominado El Jagley, ubicade en la
comunidad de Téilez, Municipio de Zempoala, -Hidalgo, cuyas
medidas vy colindancias son: Al Norter 42.20 metrcs y linda con
" Nereo Leon Vazquez; Al Sur: 80.00 metros con Maria Magdalena
. Meneses; Al Oriente: 177 20 metros con Ge&ronimo Leén -Serna;
Al Poniente; 112.00 metros con Nereo Ledn Vazquez.

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate,
guetendra verificativo en el local de este H. Juzgado sefalandose
de nueva cuenta las 10:00 horas del dia 07 siete de febrero del
aflo 2003 dos mil tres.

Sera postura legal la que cubra de contado las dos terceras
. partgs de la cantidad de $144,300.00 (CIENTG CUARENTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M N.), valor pericial
estimado en autos.

Publiquense los edictos correspondientes por tres veces dentro
de nueve dias, en el Periddico Oficial «del Estade, el diario El Sol
de Hidalgo, tablercs notificadores de este H. .Juzgado y en los
lugares publicos de costumbre. '

: 3-3

LA C. ACTUAR\O -LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.-
Rubrlca-

Derechos Enterados_l 07-01-2003

JUZGADO PRIMERO DE LO FAMILIAR
PACHUCA, HGO.
EDICTO

Juicio Escrto Familiar, promovido pbr Janet Avila Espinoza, en
contra de Agustin Islas Hernandez, expediente No. 584/2002. -

Por presentada Janet Avila Espinoza con su escrito de cuenta.
Visto lo solicitado y con fundamento en lo displesto por los
Articulos 58, 82, 91, 92 vy 100 del Cadigo de Procedimientos
Familiares, se Acuerda:

|.- Como lo salicita la promovente, se autoriza el emplazamiento

de! C. Agustin Islas Hernandez por medio de edictos que se,

publiquen por 3 tres veces consecutivas en el Periddico Oficial

del Estado y Sol de Hidalgo, para que dentro del término de 40

cuarenta dias conteste a la demanda entablada en su contra,
apercibido que de no ser asi se tendra por perdido su derecho
‘para hacerlo, quedando & su disposicion en esta Secretaria las

copias simples de traslado para que se imponga de ellas, asimismo -

se.le requiere para gue sefiale domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad, apercibido que de no hacerlo asi
serad notificado por medlo de cédula.

- Notifiquese y cumplase.
Asl, lo acordo y firmé la C. Juez Primero de lo Familiar Lic. Ma.

dei Rosario Salinas Chavez que actia con Secretario Lic.-Rosa
~ Adela Mejia Gutiérrez que da fe. 3.3

Pachuca, Hgo., octubre 30 de 2002.-LA C. ACTUARIO-LIC.
ESTELA SOBERANES BADILLO -Rdbrica.

Derechos Enterados. 06-01-2002

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR
TULANCINGO, HGO.
REMATE

En el Juicio Ejecutiva Mercanil, promovido por.Hugo Sergio

_Bolic Amador Apoderado Legal de Banco Nacional de México, en

contra de Victer Hugo Sutiérrez Vilegas y otros, expediente nimero
2054/91, gue a la letra dice en su punto uno del auto de fecha 28
de noviembre del afio dos mil dos: -

‘.- Como o soliciia y toda vez de que no comparecieron postores

~ a la presente diligencia de Segunda Almoneda ds Remate, se

decreta nuevamente ¢n publica subasta &! bien inmueble y descrito
en diligencia de fecha 17 diecisiete de diciembre de 1591, ubicado
en calle Churubusco ndmero 808, de esta ciudad, el cual tiene las
siguientes medidas v colindancias: Al Norte: 29.00 metros linda
con Lote 5, Al Sur=20.00 metros lida con Lote 7; Al Oriente: 10.55
metros linda con Lote 10, con una superficie de 305 95 melros

- cuadrados.

Il.- Se convocan postores ala Tercera.Almoneda de Remate
que tendra verificativo .en el local de este Juzgado el dia 30 treinta
de enero del afio dos mil tres, a las -9:30 nueve horas con treinta
minutos, sin sujecidn a tipo respecto del valor pericial estimado
en aufos. -

Ill.- Publiquense los edictos correspondientes por tres veces
consecutivas deniro de 9 nueve dias (de tres en tres) en-el
Periédico Oficial del Estado de Hidalgo y en el diario El Sol de
Hidalgo, asi como zn los tabieros notificadores de este Juzgado,
lugares pulblicos de costumbre y el de la ublcaclon del inmueble
embargado”.

3-3

) Tulancmgo Hgo enerc 07 de 2003.-LA C. ACTUARIO -LIC.
MARICELA SOSA OCANA -Rubrica. :

" Derechos Enterados. 08—01-2OQ3

' JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
ATOTONILCO EL GRANDE, HGO.
EDICTO
CARMEN MONTIEL CASIO promueve en este Juzgado en Via
Escrita Familiar divorcio necesario, en contra de Fidencio

Hernéndez Palafox, por [as causales gue invoca en su escrito de
demanda, expediente nimero 210/2002.

Auto de 2 de diciembre del afo en curso, manda publicar edictos
por 3 veces consecutivas en el Periddico Oficial del Estado y El

. Sol de Hidaigo, diario de circulacién local objeto hacer saber-a

Fidencio Hernandez Palaféx debe contestar demanda instaurada
en'su contra, concediéndole un plazo de 40 dias, el cual empezara
a contabilizarse al dia siguiente al que se realice la ultima
publicacién ordenada, apercibido que en caso de no hacerlo asi
se le tendra por presuntivamente confeso de los hechos que de la
misma deje de contestar, asi como para que sefiale domicilio para
oir y recibir notificaciones en esta ciudad, bajo- apercibimiento que
en caso contrario se le notificara por medio de cédula, quedando
a su disposicién en Secretana de esie Juzgado copias simples de
traslado..

33

Atotonilco El Grande, Hgo a 10 de diciembre de 2002.-EL C.

. ACTUARIO.-LIC. JUAN MERA JUAREZ.-Rubfica.

Dereches Enterados. 06-01-2003




27 de Enero de 2003.

PERIODICO OFICIAL ' ' : 63

JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR
PACHUCA, HGO. |
EDICTO
_Denfro del Juicic delDivorcic; Necesario, prom.ovidp 'por Juan
Lechuga Vite, en contra de Maria Isabel Castro Espinosa,

expediente ndmero 767/2002, se ha dictade. un acuerdo que a la
letra dice:

"Péchuca,- Hicalgo, a 21 veintiunc de noviembre de 2002 dos
mil. dds.

Por presentado Juan Lechuga Vite con su escrito de cuenta.
Visto lo soficitado y con fundamento en lo dispuesto pdr los

Articulos 81, 82y 94 del Cédigo de Procedimientos Familiares, se -

Acuerda:

‘|- Come lo solicita el promovente y toda vez ‘que de las
contestaciones de los oficios girados por esta Autoridad, se
desprende que no existe demicilio alguno registrado a nombre de
la demandada, se'autoriza el emplazamiento de la C. Maria |sabel
Castro Espinosa per medio de edictos que se publiquen por 3 tres
veces consecutivas-en el Periédico Cficial del Estado y Ei Sol de
Hidalgo, para que dentro del término de 40 cluarenta dias, contados
a partir de la Gitima publicacion en el Periddico Oficial, conteste la
demanda entablada en su contra y sefiale domicilio para.oir y
recibir notificaciones en esta ciudad apercibida que de no hacerlo
asf, se tendra por presuntivamente confesa de los hecheos gue
deje de contestar y sera notificada per medio de cédula que se fije
en el tablero notificador de este H. Juzgado, quedandoc a su
dlsposmmn en esta Secretaria las copias de trastado, para que
se lmponga de eltas :

- |- Notifiguese ¥ cumplase.

Asli, lo acordo y firmo la C. Juez Segundo de lo Familiar, Lic.
Arminda Araceli Frias Austria, quien actia con Secretario que firma
y d& fé". ‘

3.3

Pachuca, Hgo., a 12 de diciembre de 2002 -EL C. ACTUARIO .-
P.L.D. SALOMON JERONIMC GUTIERREZ SILVESTRE.-RUbrica.

Derechos Enterados. 07-01-2003

JUZGADC SEGUNDOQ CIVIL Y FAMILIAR
 TULANCINGO, HGO.-
REMATE
El proximo dia 27 veintisiete de enéré del _aﬁ0'2003 dos mil tres,

a las 10:00 diez ‘horas, en el local del Juzgado Segundo. Civil y
Familar de este Distrito Judicial tendra verificativo la Primera

Almoneda de Remate dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil, | -

promovido por Rafael Fernandez Palma en su caracter de
Endesatario en Procuracion del . Julio Vera G., en contra de
Rufino Curiel Delgadilio en su caracter de deudor y del C. Ricardo
Avila Flores en su caracter de aval, expediente numero 854/2000,

en virtud de haberse decretado en publica subasta la venta del ‘

bien inmuebie embargado dentro del presente Juicio y descrito en
diligencia de fecha dieciséis de agosto del afio 'dos mil, cuyas
‘caracieristicas son las siguientes: Bien inmueble ubicado en Lote
6, Manzana 42, Zona 3, de la calle San-Isidro, de la coionia La
Explanada, del Municipio de Santiago Tulantepec, Hidalgo, el cual
mide y inda- Al Noreste: 10.44 metros y linda con Avenida San
Isidro; At Sureste: 19.00 metros y linda con Solar 7; Al Suroeste:
10.88 metros y linda con Solar 8, Al Noroeste: 19.76 metros ¥
linda con Solar 5, con-una superficie total de 206.77 metros

cuadrados, inscrito bajo el numere 1840, Tomo It, Libro |, Volumen -

—-. Seccion Primera, de fecha 28 de noviembre de 1997, en el
Registro Publico de la Propiedad vy del Comercio de este Distrito

" Judicial.

Siendo postura legai.la que cubra de contado la cantidad de
$145,000.00 (CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL PESOS 00/1C0
M.N.), valor pericial estimado en autos. Convoguensie postores.

Publiquense los edictos correspondientes por tres veces

consecutivas dentro de nueve dias en el Periodico Oficial del
Estado de Hidalge y Fl Sol de Tulancingo, Hidalge, asi come en
tos tableros notificadores del Juzgado y el de ubicacidon del
inmueble. Doy f&

3-3

LA C. ACTUARIO -LIC. EVA ROCHELL ANGELES PEREZ.-
Rubrlca

Derechos Enterados. 06-01-2003

- JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Se convocan a postores para la Segunda Almoneda de Remate
que tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a las 10:00

. diez horas del dia 30 treinta de enero del afi¢ 2003 dos mil tres,

dentro del Juicic Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Sabino
Ubilla Islas. Apoderado Legal de Banco Nacicnal de México
Sociedad Anénima, integrante del Grupo Financiere BANAMEX,
fusionante de Citibank México, Grupo Financiero Citibank y
fustonante éste a su vez de Barica Confia S.A., en contra-de Jorge
Zufiga Torres y Sofia Garcia Hemandez expedlente nimero 1038/
a3 .

Se decreta en publica subasta la venta de los bienes inmuebles
embargados dentro del presente Juicio, siende éstos los siguientes:
1.- Ubicade en Narciso Mendoza numerc 1115, Lote 2C, Manzana
8, colenia Rojo Gémez, en Pachuca, Hidalgo, 2.- -Ubicadc en
Nicolas Flores: numero 47, colonia Centré, en Pachuca, Hidalgo.
3.- Ubicado en Manuel Vargas Catafio, colonia San Antonio El
Desmonte, en Pachuca, Hidalgo.

Sera posturé-lega\-la que cubra de contado las dos terceras
partes de la cantidad de $1'044,220.00 (UN MILLON CUARENTA
Y CUATRQO MIL DOSCIENTOS VEINTE PESOS 02/100 M.N),

respecto del bien’inmueble ubicado en Narciso Mendoza nimero . -

1115, Lote 2"0, Manzana 6, colonia Rojo Gomez, en Pachuca,

Hidalge. 2.- $725,600.00. (SETECIENTGS VEINT CINCO MIL -

SEISCIENTCS PESOS 00/100 M.N.), respecto del bien inmugble
ubicade en Nicolds Flores, nimero 47, colonia Centro, en Pachuca,
Hidalgo. 3.- $121,500.00 (CIENTO VEINTIUN MIL SEISCIENTOS
PESQOS 00/100 M.N), respecto del bien inmueble ubicadc en
Manuel Vargas Catafie, colonia San Antonia El Desmonte, en
Pachuca, Hidalgo, manifestando que las cantidades antes citadas,
ya tienen la rebaja gel 20% veinte por ciento de la tasacion que

establece el Articule 570 del Cadigo de Procedm\lmntos CIVI|ES

aplicado supletoriamente a la Legxslacnon Mercantil.

Publiguense Ios edictos co rreépondientes por tres veces dentro
de nueve dias en el Periddico Oficial del Estado de Hidalga, diario

El Sol de Hidalgo, en los tableros notlflcadores % puertas de este .

H. Juzgado
- 3-3

Pachuca, Hgo., diciembre de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC

. GUILLERMINA OSNAYA PEREZ.-Rubrica.

Derechos Enterad_os. 08-01-2003

-
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JUZGADO FRIMERO DE LO FAMILIAR

PACHUCA, HGO.
EDICTO

En el Juzgado Primero Familiar de este Distrito Judiciai se
promueve Juicio de Suspension de la Patria Potestad, promovido
-, por Juiio César Abundio Baca Encwso en contra de Let|0|a Alarez
© Moreno, expediente nlmero 8%8/2002.

Pachuca, Hidalgo, diciembre 08 seis de 2002 dos mil dos.

Por presentade Julic César Abundio Baca Enciso ¢on su escrito
de cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en lo dispuesto
‘porios Articulos 58, 82, 91,92 y 100 del Codigo de Procedimientos
Familiares en viger, se. Acuerda

- Como’lo solici'ta el promovente, se autoriza el emplazamiento
de la C. Leticia Alvarez Morene por mecio de edictos que se
publiguen por 3 tres veces consecutivas en el Periddico Oficial
del Estado v Sol de Hidalgo para que dentro del término de 40
cuarenta dias conieste ia demanda entablada en su contra,
apercibida que de no ser asi se tendra por perdido su deracho

para hacerlo, quedand¢ & su disposicion en esta Sec¢retaria las

copias simples de traslado para que se imponga de ellas, asimismo
se les requiere para que sefiale domicilio para oir y recibir
hofificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo asi se
hara por medio de cédula.

I.- En base a la facultad conferida por el Articulo 375 del Cddigo .

de Procedimientos Familiares.y en |a razon actuarial de fecha 25
de noviembre del presente afio, suscrita por el Actuaric del Juzgado
Mixto de Primera Instancia del Distrito Judicial de Atotonilco El
"Grande, Hgo , dentre-del exhorto numero 218/02, esta Autoridad
procede a decretar come medida provisional la siguiente: Unica.-
Se concede la guarda y custodia provisional del menor César
Emmanuel Baca Alvarez a faver de su padre el C, Julio Cesar
Abundio Baca Enciso.

fIl.- Notifiquese y cumplase.
Asi, lo acordd y firmé la C. Juez Primero de lo Familiar Lic. Ma.
ded Rosano Salinas Chéavez gue actda con Secretano que da fé,

Lic. Resa Adela Mejia Gutiérrez.

3-2

Pachuca, Hgo., a 18 de diciembre de 2002 -LA.C. ACTUARIC -

LIC. ESTELA SCBERANES BADILLO -Rubrica.

Derechos Enterados. 10-01-2003

JU2GAD_O MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
-ATOTONILCO EL GRANDE, HGO.
EDICTO -

MARIA DE LAPAZ MARTHA MARIA GUADALUPE y RANULFO
de apellidos Torres Cabrera cemparecen a este Juzgado a
denunciar la muerte sin testar de su madre Maria de'la Luz Cabrera
Varela, expediente nimero- 166/2002. Auto de fecha ™12 de
diciembre del 2001, manda publicar edictos por tres veces
consecutivas en el Periddico Cficial del Estado y El Sol de Hidalge,
diario de circulacién local, con el chjeto de hacér saber{a radicacion
del presente Julcio a Eusebio Tarres Cabrera para que si & sus
intereses conviene comparezca dentro del términc .de 60 sesenta
dias a deducir los derechos heréditarios que le pudiesen
correspondsr.

A_to{omifco Ei Grande, Hge., a 8 de enero de 2003 -EL C
ACTUARIO.-LIC. JUAN MERA JUAREZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 13-01-2003

" Local 1-B, en Pachuca, Hidalgo.

3-z

- JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR
'APAN, HGO.
EDICTO

JOSE GUADALUPE ZAMORA LUCIO
A DONDE SE ENCUENTRE

For auto de fecha 27 de marzo del 2001 dos mil uno, dictado
dentro del expediente nimero 1316/2000, relativo al Juicio de
Divercio Necesario, promovido por Rosa Maria Carrasco Castillo,-
en contra de José Guadalupe Zamora Lucio, toda vez gue no se
ha podido determinar el domicilio del demandado, se autoriza el
emplazamiento mediante edictos que se publigueh por 3 tres veces

* consecutivas en &l Periodico Oficial del Estado y El Sol de Hidalge,

en los cuales se le haga saber a José Guadalupe Zamora Lucio

- de la demanda inceada en su contra, asimisme para que se

presente dentro de un término de 40 dias contados a partir de la
Ultima publicacién que se realice en el Periddico Oficial del Estado,
para el efectc de que conteste a Ia demanda instaurada en su
contra.

3-2

Apan, Hgo,, a23 de abril de 2001.-LA C. ACTUARIC. -LIC. MARIA
ANTONIETA BALLESTEROS RAMFREZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 10-01-2003

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Se convocan a postores para la Primera Almoneda de Remate
gue tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a las 10:00
diez horas del dia 11 once de febrero del afio 2003 dos mil fres,
dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Lucio
Bafios Gémez en su caracter de Apoderado de Banco Nacional
de México, en contra de Central de Vidrios y Cristales de Hidalgoe
S.A. de C.V., Jovita Gonzdlez Meza de Castro vy a bienes de la
sucesion de FranCisco Castro Gabarron | expediente nimero 478/
98. :

Se decreta en publica subasta la venta de los des bienes
inmuebles embargados dentro del presente Juicio, siendc "éstos
los siguientes: 1.- Ubicade en Ia calle de Guerrero 1208, Edificio
A, Local ndmero 1-B, en Pachuca, Hidalgo. 2.- Ubicado en Ia
Cabecera Municipal de Francisco . Maderg, calle Zaragoza sin
numero, en Tepatepec, Hidalgo.

Sera postura legal la que cubra de contade las dos terceras
partes de l|la cantidad de $1'320,000.00 (UN MILLON
TRESCIENTOS VEINTE MIL PESOS 00/100 M.N.), respecto del
bien inmueble ubicado en la calle de Guerrere 1208, Edificio A,
B).- $600,000.00 (SEISCIENTOS
MIL PESOS 00/100 M.N.}, respecto del bien inmueble ubicado en
Cabecera Municipal de Francisco 1. Madero,. calle Zaragoza sin
numero, en Tepatepec, Hidalgo, valor pericial estimado en autos,
por el C. Img. Hugo Eduarde Lugue Gémez, misme gue &l suscrito
Juez considera justo, equitativo v apegado a ia realidad.

Publiquense los edictcs correspondientes por tres veces
consecutivas dentro de @ nueve dias en &l Peflédico Oficial del
Estade de Hidalge, diaric El So! de Hidalgo, en ios tableros
notificadores y puertas de este H. Juzgado y en el lugar ce la
ubicacidn de los bienes embargados.

3.2

Pachuca, Hgo., enerc de 2003.-LA C. A‘CTUARIO.-LIC.

GUILLERMINA COSNAYA PEREZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003
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JUZGADQ SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR
TULA DE ALLENDE, HGO.
EDICTO

C. LUIS GABRIEL HUIDOBRO SCTC Y JOSE ADRIAN
HUICOBRO s80TO
DONDE SE ENCUENTREN:

Dentro del Juicio Escrito Familiar de Cesacion.de Pension
Alimenticia, oromovide por José Luis Huidobro Santés, en contra
de Luis Gabriel y Jose Adrian ambos de apellidos Huidobro Soto,
expediente ndmero 146/2002, se dictdé un acuerdo de fecha 27
veintisiete.de noviembre del afio en curso, que en lo. conducente
dice:

“Come lo solicita el ocursante v toda vez de que no se obtuvieron
datos de localizacion del domicilio de los demandados, en
consecuencia se autoriza el 'emplazamiente por medio de edictos
que se publicarédn por ires veces consecutivas en el Periddico
Oficial del Estade y periddico Sol de Hidalge Regional, haciéndoles

saber a los demandados Luis Gabriel y José Adrian ambos de

-apellidos Huideoro Soto que*se les concede un térmiho de 40
cuarenta dias a partir de |a publicacion del Gtimo edicto en el
Periodico Oficial del Estado, para que den contestacion a la
demanda entablada en su- contra, haciendo valer las excepciones
que para ello tuvieren y sefialen domicilio en esta ciudad para ofr
y recibir notificaciones, apercibidos que de no hacerlo se tendrén
por presuntivamente confesos de [os hechos que dejen de

contestar v las subsecuentes nofificaciones les seran practicadas |

‘per medio de cédula que se fije en los estrados de este H. Juzgado
Quedan las copias de traslado en la Secretaria de este H. Juzgado

a disposicién de los demandados.
Lo gue no{ifico a usted para los efectos legales a que haya Ian-r".
3-2

Tula de Allende, Hgo_, a 04 de di.ciembre de 2002.-LA C.
ACTUARIG.-LIC. BLANCA ROSA MONROY SANCHEZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 10-01-2003

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR
APAN, HGO.

EDICTO .

‘Por auto de fecha 05 de diciembre del afio dos mil dos, dictado

dentro del exped\ente nimero 875/2002, relative al Juicio Crdinario
Civil, promovido nor Loreto Lozada Gutiérrez, en contra de
Guadatupe Ruiz viuda de Nieva, como fo solicita el promovente v
toda vez que no se ha podido determlnar_el domicllio de la pare

demandada Guadalupe Ruiz viuda de Nieva se autoriza el .

emplazamianto de la antes mencicnada por medio de edictos que
se publiquen por 2 tres veces consecutivas en el Periédico Oficial
del Estado v en el diario El Sol de Hidalgo, concediéndose & la,
deémandada un términc legal de 20 diaé que empezaran a contar
a partir de la Glima publicacidn en el Periodico Oficial del Estado,

a fin de gue dé contestacién a la demanda instaurada en su con-

tra haciendo valer fas excepciones que para ello tuviere, quedande
en esta Secretaria a su disposicion las copias de traslado

correspondientes, apercibiéndola que de no hacerlo asi sera.’

deciarada confesa delos hechos que de la misma deje de contestar

y toda notificacion se le practicard por medio de cédula qgue se fije -

en los estrados de este Juzgado, asimismo se le requiere para
gue sefale domicilio ante esta Autoridad, apercibida de gue en
casa de no ‘hacerlo asi, se le notificard por medio de lista

3-2

Apan, Hgb., a 09 de enero de 2003.-LA C. ACTUARIO.-LIC. -

ELIZABETH GARCIA BALDERAS -Rubrica.

_Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA CIVIL Y FAMILIAR
" TULA DE ALLENDE, HGQ.
REMATE

En cumplimiento al auto de fecha sieteé de diciembre del afio
dos mil dos, dictado dentro del Juicio Ejecutive Mercantil,
promovido por Carlos Francisce Bautista Ortiz Endosatario de la
C. Raquel Reyes Cruz, en contra de José Gonzalez Martlnez
expediente 1207/90. .

" Se convocan postores Primera Almoneda de Remate del bien
inmuebie embargado consistente en un predio ubicede en calle
General-Anaya, casa numero 302, en esta ciudad, cuyas medidas
y colindancias son: Al Norte: En 15.60 metros linda ¢on Socorre
Serrano y José Pérez; Al Sur: En "FQ.OO' metros linca con calle
General Pedro Maria Anaya; Al Criente: En 23.50 rnetros linda
con Josefa Gonzalez; Al Poniente: En 25.25 metros iinda con
Valente Jiménez, con una superficie de 421.69 metros cuadrados,
inscrito en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de
esta ciudad, bajo el nimero- 85, Tomo Ili, Seccién |, Libro |, de
fecha treinta y uno de mayo de mil novecientos ochenta y nusve,
gue-tendra verificativo en el local de este H. Juzgadc a las trece
horas del dia veintiocho de febrero del afic en curso.

Serd postura legal la que cubra de contado las cos terceras
partes de |z cantidad de $404;000.00 (CUATROCIENTOS CUATRO
MIL PESOS 00/100 M.N.).

Publiquense por tres veces dentro de nueve dias en el Periddico
Oficial del Estado y en el diario El Sol de Hidalgo que se edita en
la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, asi como en los sitios
pubhoos de costumbre. 3.2

LAC.ACTUARIO. -LIC. LOURDES PEREZ MARTIN\ Z -Rubrica

Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
ZIMAPAN, HGO.
REMATE

'Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate,
que tendra verificativa en el local de este Juzgado a las 11:00
once horas del dig once de febrero del afio 2003 cles mil tres,
dentro del Juicio Ordinario Civil, premovida por Lic. Ranulfo Olguin
Ramirez, en contra de Francisca Alvarez Mendoza, expediente
numero 107/998, decreta en publica subasta la venta del bien
inmueble descrito y embargado en diligéncia de fecha cuatro de
septiembre del afio 2002, por el Actuario-de Juzgado Civil y
Familiar del Distrito Judicial de Ixmiquilpan, Hidalgo, pata gue tenga
verificativo la Primera Aimaneda de Remate del bien inmueble,
consistente en el predio ubicado 'en esquina carretera México
Laredo esquina con Avenida Insurgentes Ixmiquilpain, Hidalgo,
denominado San Gabriel, inmueble gue se encuentra inscrito bajo
Partida numero 696, Tomo Primero, Libro Primero de la Seccion
Primera, de fecha 29 de agosto del afio 2002, asimismc el inmueble
ubicado en el barrio de San Antonio de esta ciudad ‘hoy colonia
Benito Judrezy, &l cual se encuentrainscrito bajo Partida 3286, Libro
Primero, Seccién Primera de fecha 8 de junio de 1993, ante la fé
del Registrc Publicg de la Propiedad de Ixmiquilpan, Hidalgo, se
hara postura legal la que cubra de contado respecte dei bien
inmueble a rematarse las dos terceras partes de la cantidad de
$136,138.91 (CIENTO TREINTA'Y SEIS MIL CIENTO TREINTA'Y
OCHO PESOS §1/100 M.N.), valor pericial acreditado en autos.

Publiquense los edictos correépondientes por tres veces dentro
de nueve dias en lugares publicos de costumbre, en el Pericdica
Oficial del Estado y Sol de Hidalgo. 3.2

EL C. ACTUARIO-LIC. AARON RAUL PEREZ RCDRIGUEZ -

- Rubrica.

Derechos Enter?dOS. 14-01-2003

a
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JUZGADO TERCEROQ DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Juicio Ejecutivo Mercantil, promovide por Lic. Sergio Beltran

Merino Endosataric en Frocuracion de Banco Inverlat S A,

Institucion de Banca IVll_ItlpIe antes Multibanco Comermex S. A

en contra de Antonio Gomez Téllez v Marco Antonic Gémez
Gomez, expediente numero 379/03.

I.- Se tiene al ocursante sclicitando en la via de aoremlo ja for-
mai venta del inmueble embargade en este Juicio.

ll.- Se convocan postares para la Primera Aimoneda de Rﬂmate
que tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a las 10:00
diez horas del dia 19 diecinueve de febrero del afic 2003 des mil
ires, del bien inmueble consistente 2n las 4/5 cuairo quintas partes
de la fraccion €, en que se dividid el Ranche San Antonic Buena
Vista, en Meztitlan, Hidalgo, con una superficie de 17-58-04 once
hectareas, cincuenta y ocho areas, cuatro centiareas, con los
linderos siguientes: Al Norte: Linda con terreno cerril propiedad
de los sefiores Gémez Mereno; Al Sur: Linda con Rio Grande de
Meztitlan; Al Orente: Linda con hacienda vieja; Al Poniente; Linda
con Anastacio y Guadalupe Gémez. '

All.- Sera postura-iegal la que cubra de contado las qos terceras
partes de la cantidad de $581,600.00 (QUINIENTOS OCHENTA Y
UN MIL SEISCIENTOS FPESOS 00/100 M.N.), vaior pericial
correspondiente aias 4/5 cuatro quintas partes del inmueble motivo
de ia Almaneda. .

IV.- Publiquense los edictos correspondientes por 4 tres veces
dentro de 9 nueve dias, en el periddico El Sol de Hidalgo, en los
tableros notificadores de este H Juzgado y en el Pericdico Cficial
del Estado. 3.2

LA C. ACTUARIO. LIC LETICIA SANDOVAL ALVAREZ -

Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO CUARTO DE LO C}VIVL
PACHUCA, HGO. |
REMATE
LIC. JUAN MARCO AUSTRIA SALAS promueve Juicio

Hipotecario, en contra de Juan Carlos Vera Lépez, expediente
namero 280/98.

Pachuca de Soto Estado de Hidalgo, a 22 de noviembre del

afo en: curso.

. Por presentado Lic. Juan Marco Austria Salas con su escrito de

cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en lo dispuesto por
los Articulos 55, 552, 553, 554, 557, 558, 559, 561, 562, 563, 567
y 568 del Cddigo de Procedimientos Civiles, se Acuerda:

|.- Se tiene al promovente exhibiendo cédula hipotecaria inscrita
en el Regisiro Publico de |la Propiedad y del Comercio de este
Distrito Judicial, la cual se manda agrégar a sus autos para que
suerta sus efectos legales correspondientes. -

Il.- Como lo solca el ocursante se decreta en plblica subasta

. la venta del bien inmueble.dado en garantia consistente en el
. Lote numero 12, Manzana 7, Fraccionamiento San Cristabal

Chacén, Municipio Mineral de 1a Reforma, Hidalgo, cuyas medidas

y colindancias obran en autos, asi como demds caracteristicas.

IIi:- Se convoca a postores para la Pnmera Almoneda de Re'mate
que tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a las 11:00
horas del dia 10 de febrero de 2003.

{V.- Sera postura legal la que cubra de contado las dos terceras
partes de la cantidad de $160,000.00 (CIENTO SESENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado. en autos.

V.- Publiguense los edictos correspondientes por dos veces de

- 7 siete en 7 siete dias, en los lugares publicos de costumbre'en el
Periddico Oficial del Estado diario Sol de Hldalgo y en el lugar de
ubicacion de los |nmuebies 2.3

Pachuca, Hgo., a 14 de enero de 2003.-LA C. ACTUARIO-LIC .
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ. -Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO SEGUNDO DE LC FAMILIAR
PACHUCA, HGO.

- EDICTO

Dentro del Juicio de Suspension de Patria Potestad, promovido
por Maria del Rocio Badillo Trejo. eh contra de Gerardo Cruz. Pérez,
expediente numero 488/2002, se ha dictado un acuerdo gue a la
letra dice:

‘Pachuca, Hidalgo, a 28 veintiocho de octubre de 2002 dos mil
dos.

Por presentada Maria del Rocio Badilo Trejc con su escrite de
cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en lo dispuesto por
los Articulos 81 y 92 del Cadigo de Procemmlentos Famiiares, se
Acuerda:

|.- Como lo solicita la promovente, con base en lo manifestado
por los CC. Director de Policia Ministerial del Estado, Administrador
de Correcs, Agministrader de Telégrafos, Teléfonos :de México'y
Vocal Estatal del Registro Federal de Electores, en sus respectivos
oficios que obran en autos, se-desprende que no existe domicilio
alguno registrado @ nombre del C. Gerarde Cruz Pérez, se autoriza
el emplazamiento del mismo- por. edictos.

[i.- En consecuencia dichos edictes deberan publicarse por tres
veces consecutivas en el Periédico Oficial del Estade y El Sol de
Hidalgo, para que dentrc deltérmine de 40 cuarenta dias, contados
a partir de la Ultima publicacidn, conteste la demanda-entablada
en su contra y sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones en
esta ciudad, apercibido que de no hacerlo asi, se le tendra por
presuntivamente confeso de todos y cada unc de los hechos que
deje de contestar y se le notificara por medio de cédula que se fije
en el tablero notificador de este H. Juzgado, quedanda a su
disposicion, en esta Secretaria, las copias de trastado, para que
se imponga de ellas, '

.- Notifiqu'ese y cimplase.

Asi, lo acords y firmd la C. Juez Segunde de lo Familiar, Lic.
Armlnda Araceli Frias Austria, qmen actla con Secretario gue da
fé”.

3- 2

Paéhu’ca, Hga:, noviembre 12 de 2002 -EL C. ACTUARIO.-LIC.
EDOARDC GOMEZ ESCAMILLA. -Rubrica.

Derechos Enterados. 10-01-2003

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR

TULANCINGO, HGO.
REMATE

El préximo dia 28 veintiocho de enero del afio 2003 dos mil
tres, a las 10:00 diez horas, en el local del Juzgado Segundo Cvil
y. Familiar de este Distrito Judicial téndra verificativo la Primera
Almoneda de Remate dentro del Juicio Especial Hipotecario,
promovide por Lic. Eduarde Javier Bafios Gémez en su caracter
de Apoderado Legal de Banco Nacional de México S.A., en contra
de Jesls Terrazas Badillo v Maria Antonieta Hurtado Cisneros,
expediente numerc 636/1298. en virtud de haberse decretado en
publica subasta ‘a venta del bien inmueble hipotecado dentro del
presente Juicio, cuyas caracteristicas son. las siguientes: Bien

- inmueble uhicado en Lote cuarenta y dos, de fa Manzana diez, de

la calle J. Sebastian Bach numero doscientos quince, del
Fraccionamiento Jardinez del Sur en Tulancingo, Hidalge, el cual
consta de las siguientes medidas y colindancias: Al Noroeste: 15.00
quince metrosy linda con Lote nimero 41; Al Sureste: 15.00 quince
metros y linda con el Lote nimerc 43, Al Noreste: 4.38 cuatro
metros treinta y ocho centimetros y linda con calle J. Sebastian
Bach; Al Suroeste: 4.38 cuatro metros con treinta y ocho

-centimetros y linda con el Lote nttmero 30, con una superficie

total de 65.70 m2 sesenta y cince punto setenta metros cuadrados
seqgun escritura.

Siendo postura 1egal la que cubra de contado Ias dos terceras
partes de la cantidad de $175,000.00 (CIENTO SETENTAY CINCO
MIL PESQS 00/100 IVI.N.), valer pericial estimado en autos.
Convoquense postores.

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces
consecutivas de 7 siete en 7 siete dias en el Periddico Oficial del
Estado y El Sol de Tulancinga, Hidalgo, asi como en los tableros
notificadores y el de ubicacién del inmueble. Doy fé. 2.2

~ Tulancingo, Hgo -LA C. ACTUARIO -LIC. EVA ROCHELL
ANGELES PEREZ -Rdbrica.

’ Derechos Enterados. 15-01-2003
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JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMAT.E
" En-el Juzgado Cuarte de lo Civil del Distrito Judicial de Pachuca
de Soto, Estado de Hidalgo, en el Juicio Especial Hipotecario,

promovido por Sergio Beltran Merino en su caracter de Apoderado
General de Banco Inverlat Sociedad Anonima, Institucién de Banca

Mdltiple, Grupe Financiero Inverlat antes Multibanco COMERMEX

S.A., en contra de Julio Baldoviros Reyes vy Maria Eva Sanchez
Sanchez, expediente ndmero 258/99.

Se decreta en plblica subasta la venta del bien inmueble dado
en garanfia consistente en el Departamento nimero 02, Edificio
en condominic, ‘Avenida Ferrocarril Hidalgo, Lote 135, Manzana
17, Fraccionamiento Villas de Pachuea, Hidalgo, cuyas medidas y
colindahcias -obran en autos asi come demas caracteristicas.

Se convoca a postores para la Primera Almoneda de Remate
gue tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a las 11:00
once horas del dia 31 treinta y uno de enero de 2003 dos mil tres.

Sera postura legal la que cubra de contado las dos-terceras
partes de la cantidad de $81,300.00 (OQCHENTA Y UN MIL
TRESCIENTOS PESES 007100 M.N.), valor pericial estimado en
autos.

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces de 7

- siete-en 7 siete dias, en los lugares publicos de costumbre, en el
Periddico Oficial del Estade, diario Sol de Hldalgo y eh &l lugar de
ubicacién de los mmuebles 2.2

Pachuca, Hgo , a 8 de enero de 2003 -LA C, ACTUARIO.-LIC.
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ -Rabrica.

: 'Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE -

‘Dentro dei Juicio Especial Hipotecario, promovido por Sergio

Beltran Merino en su caracter de Apoderado. General de Banco

Inverlat Sociedad Andnima, Institucién de Banca Multiple, Grupo

Financiero [Inverlat, antes Multibanco COMERMEX S.A. antes

Multibanco COMERMEX S N.C | en.gontra de Heladia Ramona

Quijano Salas y Leandro Ruperto Rello Escamilla, expediente

ndmero 338/2000

Se decreta en pﬂ blica subasta la venta del bier inmueble dado

en garantia consistente en el Departamento ndmero 08, Lote 24,
Manzana 3, Edificio en condominio, Avenida de Los Cisnes-numero
205, Fraccicnamiente Villas de Pachuca, Hidalge, cuyas medidas
y colindancias obran en autos, asi como demads. caracteristicas.

Se convoca a postores para la Primera Almoneda de Remate
que tendra verificativo en el local de este H. Juzgado a tas 11:00
once horas del dia 7-siete de febrero de 2003 dos mil tres.

Serd postura legal la que cubra de contado las dos terceras
paries de la cantidad de $96, 000.00 (NOVENTA Y SEIS-MIL PE-
S0S 00_}100 ‘M. N}, valor pericial estimado en autos.

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces de 7
siete en 7 siete dias, en los lugares publicos de costumbre, en el
Periddico Oficial del Estado, diario Sol de Hidalgo y en el lugar de
ubicacion de los |nmuebles 2.2

Pachuca, Hgo., a 6 de enero de 2003 -LAC. ACTUARIO e,
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ -Rubrica. -

Derechos Enterados. 15-01:2003 '

-con Secretario Lic. Maria isabel Mejia Hernandez que da f&".

JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL .
- PACHUCA, HGO,
‘E-DICTO
En los autos del Juicio Especial Hipotecario, .p- omowdo. por
Sergio Beltran Merino en su caracter de Apoderado General- de:

Banco Inverlat S A, Institucién de Banca Multiple, Grupe Finangiero
Inverlat, en contra de Antonia Sierra Martinez, expechente ndmero

- 135/2002, el C. Juez Quinto de lo Civil con fecha 22 veintidés de

noviembre del afio 2002 dos mil dos, dictd auto gqus en su parte
conducente dice: .

‘.- Por acusada la rebeldia en que incurrid la partz demandada
al no dar contestacién a la demanda instaurada en su contra, por
io que se le tiene presuntivamente confesa de los hechos que
deJo de contestar. ‘ .

IIl.- Procédase a nofificarsele por med|o de Cedu|:i i

III.— Se abre eI Juicio a prueba, concediendc a las partes en el
término de 10 diez dias para el ofrecimiento de sus probanzas.

IV.- Publiquese el presente auto por dos veces consecutivas en
el Penodlco Oficial del Estado.

- V.- Notifiquese y cimplase.

Asi, lo resolvid y firmé el C. Lic. D. Leopoldo Santos Diaz, Juez
Qumto de lo Civil de este Distrito Judicial, que actia Iegalmente

2-2
- Pachuca, Hgo., a 11 de diciembre de 2002 -EL C. ACTUARIO -
LIC. VICTQR ALCIBAR MENDEZ Rubnca :

Derechos Enterados. 1'5—0‘1-2003'

JUZGADO SEGUNDQ DE LO CIVIL.
- | _ : PACHUCA, HGO. |
| | REMATE
Dentra del Juicio Especial Hipotecaric, promovidé por el C. Lic.

Jorge Razo Sote en su caracter de Apoderado Legal de Banco
Nacional de México S.A., en contra de Luis Rafael Arriaga Conde

y Rafael Arriaga Paz, expediente numero 778/98.

En atencidn al estado de ejecucion que guarda este Juicio y
toda vez que los avaluos emitidos en autos resultan concordantes,
se autoriza en publica subasta ta venta-del inmuebiz hipotecado
consistente en: La casa habitacién ubicada en la calle de Valle de

Mezquital S/N, Lote 08 oche, Manzana 02 dos, del Frazcionamiento
Malle de San Ja\.'ler de esta c!udad, cuyas caractenst! cas, medldas

y cclindancias abran en autos.

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate
gue tendra verficativo en el local de este H. Juzgado a las 11:00
once horas del dia 04 cuatro de febrero del afio 2002 dos mil tres.

Sera poétura legal la que cubra de contado las: dos terceras
partes de {a cantidad total de $693,000 00 (SEISCIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL PESOS 00/100 M.N.), valor pericial

. estimado en autos.

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces-

. consecutivas de 7 Siete en 7 siete dias en el Periddizo Oficial del

Estado, asi como en.el diario denominado Sintesis, tableros
no‘ﬂﬁcadores de este H Juzgado y lugares publicos de costumbrs.

2-2
Pachuca, Hgo., enero de2003 -LA C.ACTUARIO.-LIC. IVIARTHA

" IVONNE HERNANDEZ ORTIZ. Rubnca

“Derechos Enterados 15-01-2003 .
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JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Dentro de los autos delrduicio Especial Hipotecatio, pramovido

. por -Sergio Beltrén Merino Apoderade General de Banca Inveriat -

Sociedad Andnima, Institucion de Banca Multiple, Grupce Financiero
Inverlat, antes Multibanco COMERMEX S.A., antes Multibanco
COMERMEX S.N.C., en contra de Rosa IVIartma Barrera Trejo
expediente ndmero 71/99

Se decreta en publica subasta la venta del bien inmueble dado
en garantia, consistente en el Departamento nimero 07, del
Edificio 09, sujeto a régimen de propiedad en condominio,
dencominado Hacienda de Xala, de la calle Hacienda Ef Alamo,

‘Manzana VI, Seccién C, del Fraccionamiento Privadas de San

Javier, ubicado en términes del Municipio del Mineral de la Reforma,
Estade de Hidalgo, inscritc 'en el Registro Pablice de la Propiedad
y dei Comercio en este Distrito Judicial bajo el nimero 121, del
Tomo 1, del Libro 1, de la Seccion 1, de fecha 19 diecinueve de
enero de 1995 mil navecientos noventa y cinco, con Jas siguientes
medidas y colindancias: Del Edificioc nimero 09: Al Norte: En 20.40
metros con calle Hacienda E! Alamo; Ai Sur: En 20.4C metros con
lindero del predio; Al Oriente: En 18.00 metros con Edificic 10
Hacienda de Cuesco; Al Poniente: En 18.00 metros con Edificio 8
Hacienda Irolo. Del Departamento nimero 07: Al Norte: En cinco
lineas la primera de 3.00 metros con area comun, la segunda de
3.00 metros con area comun, la tercera de 2.00 metros con area

comuin, la cuarta de 2.25 metros con &rea comun v la quinta de

1.10 metros con vestibulo y escaleras; Al Sur: En 10.20 metros
con lindero del predio; Al Oriente: En dos lineas !a primera de
2.50 metros con Departamento 8 y la segunda de 6.00 metros con
escaleras; Al Poniente: En dos lineas la primera de 3.50 metros
con Edificio 8 Hacienda Irolo, segunda de 3.50 metros con area
comun; Ariba: Con azotea; Abajo: Con Departamento 5, superficie
de construccion 60.00 metros cuadrados, cuyas demas
caracteristicas obran en autos.

Se convocan a postores para la Primera Almoneda de Remate
que tendra verificativo en &l local de este H. Juzgado y se sefzlan
de nueva cuenia las 9:00 nueve horas del dia 4 cuatro de febrero
de 2003 dos mil tres.

Sera postura legal la que cubra de contado las dos terceras

_ partes -de la cantidad de $118,578.00 (CIENTO DIECIOCHOC MIL

QUINIENTCS SETENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.}, valor
pericial estimado en autos,

Publiguense los edictos cofrespondientes por 2 dos veces de 7
siete en 7 siete dias en el Periddice Cficial del Estado, en el diaric
El Sol de Hidalgo, en los sitios publicos de costumbre.

2-2

Pachuca, Hgo., a 10 enero de 2003.-LA C. ACTUARIO -LiC.
JULIA HERNANDEZ CRUZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
EDICTO

En los auics del Juicio Sucescrio Intestamentario a bienes de
Fortino Jiménez Lazcane, promovido per los CC. Lucas, Tomas y
Eva Temasa todos elles de apellidos Jiménez Lazcaho en su
caracter de herederos por froncalidad del finado (hermanos),
expediente numero 287/2002, el C. Juez Quinto de lo Civil dictd
un aute en su parte conducente dice:

“ Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 18 dieciocho de
noviembre del afe 2002 dos mil dos.

Visto el estado procesal que guardan los presentes autos y con
fundamento en lo dispuesto por los Articulos 55, 276, 783 del
Caodigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, asi como
lo sustentado en la jurisprudencia firme del Poder Judicial de la
Federacion 1517-1985, cuarta parte, Tercera Sala, titulada
“Diligencias-para Mejor Froveer.- El uso que los Tribunales hagan
de la facultad que tienen de mandar practicar diligencias para mejor
proveer, no puede considerarse agravic para ninguno de los

“ ltigantes, ni altera las partes substanciales del procedimiento, ni

deja sin defensa a ninguna de las partes contendientes’, se
Acuerda. .

|.- Para estar en posibilidad de dictar el correspandiente auto
declarativo de herederos que en derecho corresponda, para'mejor
proveer y toda vez que los denunciantes de la presente sucesion
legitima son parientes colaterales, publiquense por 2 dos veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Estado, dando a conocer
la radicacién de la presente sucesion legitima, anunciandose la

- muerte sin testar del autor de la presente sucesién y los nombres

y grado de parentesco de los que reclaman la herencia, lamando
a los que se-crean con igual o mejor derecho para que
comparezcan en el Juzgado a reciamarla dentro de 40 cuarenta
dias.

Il.- Notifiquese y cumplase.-
Asl lo acordé vy firmo el Lic. D. Leopoldo Sanios Diaz, Juez

Quinto de lo Civil de este Distrito Judicial, que actia legaimente
con Secretario Lic. I\/Iana Isabel Meiia Hernandez gue da fé. Doy

fe'. 2.2

Fachuca, Hgo., enerc de 2003 -EL C. ACTUARIO. LIC VIC-
TOR ALCIBAR MENDEZ.-Rdbrica. _

Derechos Enterados. 14-01-2003

JUZGADQ SEGUND(j CIVIL Y FAMILIAR
- TULANCINGO, HGO.
REMATE

El préoximo dia 29 veintinueve de enero del afic 2003 dos mil
tres, alas 10:00 diez horas, en el lacal del Juzgado Segundo Civil
y Familiar de este Distrito Judicial tendra verificativo la Primera
Almoneda de Remate dentro del Juicio Ordinario Hipotecaric,
promevido per Lic. Sergio Antonic Priego Resendiz en su caracter
de Apoderado General para Pleitos y Cobranzas del Banco
Nagcional de-México S.A., actualmente seguido por Lic. Lucio Bafios
Gomez, en contra de Matha Alicia Garcia Arce, expediente numero
22199, en virtud de haberse decretado en publica subasta ta vénta
del bien inmueble hipotecado dentro del presente Juicio, cuyas
caracteristicas son las siguientes: Bien inmueble ubicade en calle
Anton Dvorak numero 108, Lote 2, Manzana 1, del Fraccionamiento
Jardines del Sur de esta ciudad, €! cual mide y linda: Al Noroeste:
20.00 metros y linda con Lote nimero 1; Al Sureste: 20.00 metros
y linda ¢on Lote 3; Al Noreste: 9.66 metros y linda con Lotes 5y 6,
Al Suroeste. 9.66 metros y linda con calle Antdn Dvorak, con una
superficie total segun célculo de 19320 metros cuadrados,

Siendo postura legal la que cubra de contado la cantidad de
$301,000.00 (TRESCIENTOS UN MIL PESOS 00/100 M.N.), valor
pericial estimado en autas. Convdquense postores.

Publiguense los edictos correspondientes por dos veces
consecutivas de siete en siete en el Periddico Oficial del Estado v
El Sol de Tulancinge, Hidalgo, asi como en los tableros
notificadores del Juzgado v el de ubicacian del inmueble. Doy fé.

2-2

Tulancingo, Hgo LA C. ACTUARIO-LIC. EVA RCCHELL AN-
GELES PEREZ -Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003 -
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JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
HUICHAPAN, HGO.
REMATE

En el expediente numere 925/88, del Juicio Sumario Hipotecario,
yromovido par el C. Gustavo Antonio Aguitar Néjera, en contra de
donoric Gomez Medina, obra un auto cue a la'letra dice:

"Huichapan, Hidaigo, a 22 veintidés de naviembre del afio 2002
ios mil dos. - . .

Por presentado Gustado Antonio Agullar Ndjera con su escrito
le cuenta. Visto su contenido y con-fundamento en lo dispuesto
yor los Articulos 552, 554, 557; 558, 561 del Cédigo de
>rocedimientos Civiles, se Acuerda:

I.- Se sefalan las 11:00 once horas del dia 31 treinta y unoc de
:neto del 2003 dos mil tres, para que tenga verificatvo la Primera
Aimoneda de Remate del inmueble denominado La Barranca
Jbicado en el barrio de Santa Barbara de esta ciudad de
quichapan, Hidalgo, inscritc en el Registro Publico de la Prapiedad
e este Distrito Judicial bajo el nimere 447 Bis, Tome |, Libro f,
Seccion |, de fecha 30 .de octubre de 1992 cuyas medidas y
,ohndancwas obran en los autos del correspond\ent’e en que se
actla.

Il - Se convoean postores por medio de édictos gue se publiquen
sor dos- veces de siete en siete dias en el Periddico. Oficial del
=stado y. Sol de Hidalgo edicién regional, asi cemo (os sitios

Ublicos de costumbre, para que participen en la Almoneda citada, .

siende postura legal la que cubra de contado las dos terceras
»artes del valor pericial estimado en autos y que es de $524,000.0Q
QUINIENTOS VEINTICUATRO MIL PESQOS 00/100 M.N.).

.- Notmquese y cUmplase.

-Asi, lo acordo ¥ firmé el C. Licericiado Danie! Roman Arteaga,
Juez Mixto de Primera Instancia de este Distrito Judicial gue actla
~on Secrelario Licenciada Marfa Julieta Susana Méndez Pifia que

Ja fé”.
2-2

Hulchapan Hgeo., dlmembre de 2002.-EL C. ACTUARIO LIC
JUAN GABRIEL BARRERA ALCANTARA -Ribrica.

Derechos Enterados. 10-01-2003

“JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
HUEJUTLA, HGO.
EDICTO

>. IRMA MENDEZ ALVAREZ
JONDE SE ENCUENTRE:

Dentro del Juicio Escrite Familiar de Divorcio Necesario,.
romoevido por Guillermo Butrdn Larragoiti, en contra de usted,
xpediente numero 171/29, se dictd un auto que a la letra dice:

"En la ciugad de Huejutla de Reyes, Hidalgo, & los 8 ocho dias

lel mes de diciembre del afio 2000 dos mil.

Par presentado Guillermo Butron Larragoeitl con su escrito de
uenta. Visto lo solicitade y con fundamento en los Articulos 35,
8, 82, 100 del Cadigo de Procedimientes Familiares, 55, 627 del
s6digo de Procedimientos’ Civiles, se Acuerda:

|- Se tiene al promovente acusando la rebeidia en que incurrid

a parte demandada Irma Méndez Alvarez al no haber dado

ontestacion a la demanda entablada en su contra, ni haber -

efialado domicilio para ofr y recibir notificaciones dentro del’
ermino gue se le concedid en el auto de fecha 7 siete de enero
lel afio en curso, por lo que, se le tiene por perdido el derecho

" igual o mejor derechc a heredar, que en este H.

que tuvo para tal efectoc y como consecuencia, se le declara
presuntlvamente Confesa de los hechos gue dejé de contestar.

Il.- A la parte demandada notiﬁquesele por medio de cédula,

lll.- Como lo solicita el promovente, el suscrito Juez del,
conocimiento dentro del presente Juicio manda abrir el término
de ofrecimiento de prubas por diez dias habiles fatalas para las
partes, ordenandose que el presente auto se publique por dos,
veces consecutivas en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado
y El Scol ce Hidalgo, término-anterior, que le empezard a correr a la
parte actora a partir del dia siguiente ai en gue quede debidamente

- nofificada del presente auto y a la parte demandada le empezara

a correr a partir del dia siguiente al en gue se realice la Ultima
publicacion en el Periddico Oficial del Gebierno del Estado.

IV~ Notfiquese y cumplase”. _ ' 2-2

Huejutla, Hgo., a 11 de enero de 2001.-EL C. ACTLARIC . -LIC.
NELSON GONZALEZ RICARDI -Rubrica.

Derechos Enterados 13- 01 2003

JUZGADO PRIMERO GIVIL Y FAMILIAR
“TULANCINGO, HGO.
EDICTO

Dentro del Juicio Sucesorio Intestamentaric a bienes de
Espéranza Ponce Ricafio, promovido por Balbina Porce Ricafo,’
Exp. NOm. 1433/2002 cbra un auto de fecha 14 de noviembre del
2002, gue dice:

‘l.- Registrese y férmese expedients.

Il.- Se admite en este Juzgado la radicacion def Juicic Sucescrio
Intestamentario a bienes de Esperanza Ponce Ricafo.

1.2 Dése la intervencion legal correspondiente a la C. Agente
de| Ministerio Publico adscrita a este Juzgado para qus manifieste
o gue a su representacion convenga.

IV.~ Se sefalan las 10:00 horas del dia 16 de diciembre del afio
en curso, para gque tenga verificativo la testimonial dentro del
presente Juicie, -con citacion. de los interesados.

V.- Girense atentos oficios a los C. Titulares de |a Direccion’
Juridica del Gobierno del Estado y Encargado del Registre Pdblico
de la Propiedac y del Comercio de esta ciudad afin de que informen
& este M. Juzgado si en esas dependencias a su digno cargo se
encuentra 0-no inscrito testamento alguno otorgado por el autor

- de la presente sucesion.

- Publiquense los edictos correspondientes por dos veces
consecutivas en el Periodico Oficial del Estado y Sol de Tulancingo,
en los lugares publicos de costumbre'y en el lugar del fallecimiento
y. origen de la de cujus, haciéndose saber a los que s crean con
Juzgadc se
encuentra radicade el Juicio Sucescrio Intestamentario a bienes
de Esperanza Ponce Ricafio, premovido per Balbina Ponce Ricafio,
a fin de que comparezca en un téerminc de cuarenta dias a contar
de la Ultima publicacion de los ediciés mencionados, a deducir

sus posibles derechos si los tuvieren.

VI - Agreguense a sus autos i0s anexos gue acompana para
qJe surtan sus efectos legales correspondigntes. '

VIl - Por sefiglado domu:ll\o para air y recibir nerificaciones,
autorizando para tal efecto a ios profesionistas que menciona”.

2-2

LA C. ACTUARIO -LIC, ALMA GUADALUPE ACOSTA
ROSALES -Rubrica.

Derechos Enterados. 10- 01 -2003
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- JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR
TULA DE ALLENDE, HGO.
REMATE
En cumplimiento al auto dictado dentre de la diligencia de fecha

‘12 doce ce diciembre del afio 2002, Juicio Escrito Familiar,
promovido por Patricia del Rosario Alcantara Berumen, en contra

de Radl Pefia Bustamante, expediente 1132/91, se hace del

conocimiento de ios gue a la presente vieren gue se ha decretado

la venta en publica subasta del bien inmueble y de la casa -
construida ubicados en el Fraccicnamiento Praderas de Tepeji-del-

Rio, Hidalgo, identificade con el nimero 31, Manzana 06, calle de
Fresno, cuyas medidas y colindancias son: Al Norte; En 58.00
metros linda con Lote namero 32; Al Sur: En 61.85 metros linda
con Lote riimero 30; Al Oriente: En 20.35 metros linda cén Lote
numero 04; Al Poniente: En 20.00 metros linda con calle Fresno,
con una slperficie de 1,209.39 metros cuadrados, inscrito en &l
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio de este Distrito
Judicial bajo el numerc 489, a Fojas 167 vuelta, 168 frente, Tomo
I, Seccion |, de fecha 16 de junic de 1981, que tendra verificativo
a jas 12:00 doce horas del dia 31 treinta v uno de enero del afio
en turso, en el tocal de este H. Juzgado, teniendo un valor de
5759 536.07 {SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 07/100 M.N.).

Publiquense por dos veces de siete en siete dias en el Ferié¢dico
Oficial del Estade, Sol de Hidalge Regional, lugares publicos de
costumbre y en el jugar en donde se encuentra ubicado el bien
inmueble antes descrito.

2-2
Tula de Ailénde Hge., a 07 de enero de 2003.-LAC ACTUARIO.-
LIC. LOURDES PEREZ MARTINEZ -Rubrica.

Derechos Enterados 10-01-2003

JUZGADO SEGUNDO DE LO CiviL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Que en los autos del Juicio Especial Hipotecario, promovido
por la ciudadana Licenciada Aida Galvez Rodriguez en su caracter
de Apoderada General para Pleftos v Ccbranzas de BANCOMER
Sociedad Andnima, en-contra de Nazario Narvaez Martinez y Maria
Teresa Monzalvo Arrieta, expediente numero 395.’2001 obran en
autos ias siguientes constancias:

I:- Continuande con la ¢jecucién forzada de la sentencia
gjecutoriada, se decreta en plblica subasta la venta judicial del
bien raiz hipotecado, que se nace consistir .en el predio urbano
con construcciones marcado con |la casa numero 45-cuarenta y
cinco, del Lote 15 quince, de la Manzana 02 dos, del
- Fraccionamiento Real de Oriente en esta ciudad, cuyas medidas
y colindancias, asl como datos registrales obran descritos en au-
tos. -

fl.- Sé convocan a postores a la Segunda Almoneda de Remate

gue se verificara en ei local de este Juzgado a las 12:00 doce
horas del dia 28 veintiocho de enero del afio- 2003 dos mil tres.

IN.- Sera postura Iegal la que cubra de contade las dos terceras
partes de la cantidad de $316,000.00 (TRESCIENTOS DIECISEIS
MIL PESOS D0/100 M.N.), menos &l 20% de dicha tasacion. -

IV.- Publiguense edictos por 02 dos veces de 07 siete en 07 °
en el diario de.
informacién local denominado EI Sol de Hidalge, asi como en los.

siete dias en” el Periodico Oficial del Estado,

tableros notificadores por ser el lugar publico de costumbre,
convacando posibles licitadares que participen en fa Almoneda.’

2-2

‘Pachuca, Hgo., diciembre de 2002.-LA C. ACTUARIO -LiC.
MARIA ESTHELA ADORACION HERNANDEZ TRAPALA -RUbrica,

. Derechos Enterados. 10-01-2003

JUZGADQ MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA
METZTITLAN, HGO,
EDIC-TO

C. CRECENCIANO OSORIO GODINEZ
EN DONDE SE ENCUENTRE
HAGO SABER:

Que en los autos del Juicio Escrite Famlliar sobre Divorcio
Necesario, promovido por Maricruz Tristan Gutiérrez, en contra
de Crecenciano Osorio Godinez, expediente nimero 214/2001,
radicado en el Juzgado Mixto de Prmera Instancia del Distrito

“Judicial de Metzitian, Hidalgo, se dictd un auto gue a la letra dice;

“En Metztitlan, Hldalgo a los 2 dos dias del mes de octubre del
afic 2002 dos mil dos.

Per presentada Maricruz Tristan Gutiérrez con su escrito de
cuenta. Visto lo solicitado y con fundamente en lo dispuesto por
los Artfculos 32, 34, 58, 58, 100, 133, 134, 171, 172, 173, 174,
186 del Codigo de Frocedimientos Familiares, 55, 121 fraccion |,
825, 626, 627 del Codige de Procedimientos Civiles de aphcamon
directa, se Acuerda:

.- Se declara conc\mdo al perlodo de ofreurmento de ‘pruebas y
se dicta eI admisorio de las mismas.

.- A Ia parte actora, se le admite to'das y cada una de las pruebas
que ofréce.
#SLe ]

II[ - Ei demandado no ofrecm prueba alguna

V.- Para la recepcién y practica de as pruebas admitidas, se
elige la forma oral.

V.- Para que tenga verificativo.la audiencia de pruebas'én el

' presente Juicio se sefialan las 12:00 horas del dia 6 de noviembre

del afio en cursc y en su preparacién, citese al demandado
Crecenciano Qsoric Godinez en el domicilic procesal que tiene
sefialado en autos, para que comparezca en el local de este
Juzgado en el dia y hera indicados a absolver posiciones en forma
personal y no por Apoderado, con el apercibimiento que en caso
de omision, serd declarado confeso de las posiciones que deje de
contestar y gque hayan sido calificadas de legales; asimismo se'le
requiere ala oferente para que en el dia y hora sefialados, presente
a sus testigos Honoria Ordaz y Catalina Rojas en el local de este
Juzgado a rendir su correspondiente testimonio, tal y como se
compromete hacerlo, con el apercibimiente de que en caso de
omisién tal probanza serd declarada desierta en su perjuicio.

Vi Quedan desahogadas por su bropia y especial naturaleza,
las probanzas que asflo ameritan.

VIl.- Publiguense edictos por dos veces consecutwas en el
Perlodlco Oficial del Estado el presente provmdo

_ VIll.- Notifiquese y cimplase.

Asl, lo acordé y firmo el ciudadane Licenciado José Maria Castillo

- Tovar, Juez Mixto de Primera Instancia de este Distrito Judicial,

que actlua con Secretario L|cen0|ado Alfredo Yanez Ceron que
da fé".

2-2

Metztitlan, Hgo., octubre 17 de 2002.-EL C ACTUARIO.- LIC
ALFREDO YANEZ CERON.-Rubrica. '

Derechos Enterados. 13-01-2003
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JUZGADO'TERCERO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
EDICTO

F’achuca de Soto, Hldaigo a 2 dos de diciembre del 2002 dos
mil- dos.

- Vistos los autos para dictar sentencia definitiva del Juicio Espe-
cial Hipotecario, promovido por Banco Inverlat Sociedad Andnima,
Institucidn de Banca Miltiple, Grupo Financiero Inverlat, en con-
tra de Rafae! Escamilla Rangel, expediente 21/2001 vy
RESULTANDO.- ... CONSIDERANDOS - ... RESUELVE:

PRIMERO.- El suscrito Juez ha sido y es competente.para

conocer y resolver el presente Juicio.

SEGUNDGC.- Ha sido procedente la Via Espemal H|potecar|a
mtentada

TERCERQ.- El actor probé su accién y la-parte demandada no
di¢ gontestacion a la demarnda, siguiéndose el presente Juicio en
su rebeldia.

CUARTO.- 5e condena al demandado Rafael Escamilla Rangel,
al pago de la cantidad de $76,500.00 (SETENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS PESOS 00/100 M N ), por concepto de imparte
dispuesto y no pagado del crédito original, al pago de la cantidad
de $65001.45 (SESENTAY CINCO MIL UN PESOS 45/100 M.N.),
por concepto de importe dispuesto y no pagado del crédito adicional
hasta el treinta de julio del dos mil, al pago de la cantidad de
$39,51521 (TREINTA Y NUEVE IVIIL QUINIENTOS QUINCE PE-
S0O8 21/100 M.N.), por concepto de erogaciones netas pactadas
en el contrato base de la accidn, devengadas y no pagadas hasta
el treinta de julic del dos mil; asi como al pago de las cantidades
de $1754.73 (UN MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRC
PESOS 73/100 M.N.), por concepto de primas de seguro pactadas
en el contrate base de la accion, devengadas y no pagadas, hasta
el treinta de julio de afio dos mil, al pago de la cantidad de $1,595.21
(UN MIL QUINIENTOS NOVENTAY CINCC PESOS 21/100 M.N.J,
por concepto de primas des sequro de dafios pactadas-en el contrato

base de la accion devengadas y no pagadas por el demandado,

hasta el treinta de julic del afo dos mil y al pago de la cantidad de
$26,036.82 (VEINTISEIS MIL TREINTA Y SEIS PESOS 82/100
M.N.)- por concepto de infereses moratorios pactados.en el
.contrato base de la accidn hasta el dia treinta de julio del afic dos
mil, mas tos gue se sigan devenganda con postéricridad a.esa
fecha, en'los términos pactados en la clausula novena del
multicitado contrato,. previa su regulacion gque se realice en
gjecucion de sentencia, asi como al pago de los gastos y costas
criginados con la tramitacién del presente Juicio, en términos de
lo establecido por el Articulo 138 fraccién [l del Codigo de
Procedimientcs Civiles de la Entidad, pago que debers realizarse
en un términe de 5 cinco dias, contados a partir de que cause
ejecutoria esta sentencia, apermbrda la parte demandada de gue
eh caso de no hacerlo asi se hara trance y remate del bien
hipotecado y con su producte se pagara al actor.

~ QUINTO .- Por lo expuesto en la parte considerativa de esta
resolucion, se absuelve a la parte demandada del pago de las
disposiciones de crédito que de manera adicional hiciera €l

demandado, de las erogaciones nétas pactadas en el contratc -

base de ia accion, de los intereses crdinarics pactades, de las

primas de seguro de vida y seguro de dafios, devengadas y que

se devenguen todas y. cada una-de éstas con posterioridad af
treinta de julic del dos mil, asi como del pago de las comisiones
FOVI y BANCO pactadas en el contrato, para los efectos legales
a que haya lugar.

SEXTO.- En cumphm!ento a io establecido por el Articulo 627
del Codigo de Procedimientos Civiles vigents en el Estade,
publiquense los puntos resolutivos de la presente sentenma por
dos veces consecutivas en el Perigdico Oficial.

SEPTIMO - Nofifiquese y cumplase, .

Asi, definitivamente lo resolvid y firmo el C. Licenciado José
Antonio Ruiz Lucio, Juez Tercero en Materia Civil de este Distrito

- Judicial, que actia con Secretario Licenciada Maria Isabel Mara

Acosta, que auteriza y da fe.
2-2

LA C. ACTUARIO LIC LETICIA SANDOVAL ALVAREZ .-
Rubrica.

Derechos Enterados. 15-01-2003

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL -
PACHUCA, HGO.
REMATE

Dentro del Juicio Especial Hlpotecarlo promowdo por el C. Lucio

‘Bafos .Gémez en su caracter de Apoderado de Banco Nacional

de México S.A., en contra de los CC. Jaime Martinez Gallegos y

- Claudia M. Espmoza de Martinez, expediente nimero 617/96.

Se tiene por hechas las manifestaciones que realiza el
promovente en su escrito de cuenta.

En consecuencia camo lo solicita, se decreta en publica subasta
la venta judicial del bien raiz hipotecade, que se hace consistir &n
el predio ubicado en Federico Chopin ndmerc 402-A, -Lote 327,
Mz. 3, Fraccionamiento Jardines de! Sur en la ciudad-de Tulancingo
de Bravo, Hidalgo, cuyas medidas, colindancias y datos registrales
obran descritos en autos. :

- Se cocnvacan postores a Ia Primera Aimoneda de Remate que
se verificara_en el local de este H. Tribunal a las 12:00 doce horas
del 3 tres de febrero de\ aflo 2003 dos mil tres.

Sera postura Iegal la que cubra de contado las dos terceras -
partes de la cantidad de $330,700.00 (TRESCIENTOS TREINTA
MIL SETECIENTOS PESCS 00/100. M N.), segun valor pericial
mas afto estimade en autos. ' :

Publiquense'edictos por dos veces de siefe en siete dfas en el
Periadico Oficial del Estado, asi como en el diario de: informacién
local dencminado El Sol de Hidalgoe, -asi cemo en los tableros
nctificaderes de este Tribunal por ser el lugar publico de costumbre,
en o que se indique el valor, el dia, la hora y el sitic del remate,

‘convocando a pesibles ficitadores gue participen en a Almoneda.

Atendiendo a las manifestaciones realizadas por ¢l promovente

y tomando”en cuenta que el inmueble motivo de este Juicio se

encuentra ubicado fuera de este Distrito Judicial, en la ciudad de
Tulancinge de Bravo, Hidalgo, se ordena.realizar la publicacion -
por -edictos por dos veces de siete en siete dias en ios tableros
notificadores del Juzgado Civil y Familiar de ese.Distrito Judicial,
por ser el lugar publicc de costumbre en les gue se ingique,
valor, el dia, la hora y e! sitio de remate convocando a posibles
licitadores que participen en la Almoneda. .

Er atencion al punto que antecede y toda vez que el inmueble
se encuentra fuera de este Distrito Judicial se ordena girar atento
exhorto con los insertos necesarios al Juez Civil'y Familiar en
turno del Distrito Judicial de Tulancingo de Bravo, Hidalge, para
que en auxilie de las labores de este Juzgado se de cumpllmLento
a Io que ha-sido solicitado.

Lo anterior para dar cumplimiente a \os autos de fechas & cinco
vy 16 diecigéis ambos det mes de diciembre del afio 2002 dos mil
dos.

22'

Pachuca, Hgo. enerc de 2003.-LA C. ACTUARIOC.-MARIA
ESTHELA ADORACION HERNANDEZ TRAPALA -Rlbrica.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR
TULA DE ALLENDE, HGO.
EDICTO

En cumplimiento al auto de fecha 06 seis de diciembre
del afio en curso, dictado dentro del Juicio Escrito Familiar
de Divorcio Necesario, promovide por Antonio Aguilar
Hernandez, en contra de Paulina Sanchez Martinez,
expediente numero 422/2002, se dicté un auto que a la letra
dice:

“.- Agréguese a los presentes autos el oficio gué exhibe

con el de cuenta procedente de la Direccion General de.

Policia Ministerial en el Estado, por el que se informa que
dicha Institucién no se encontro registrado domicilio alguno
de la demandada.

Il.- Como lo solicita y visto el estado que guardan los
presentes autos, procédase a emplazar a la demandada
Paulina Sanchez Martinez, por medio de edictos los cuales
deberdan publicarse por tres veces consecutivas en el

Periodico Oficial-del Estado y en el diaric El Sol de Hidalgo-

edicion regional Tula, haciéndose saber a la demandada que
- debera de contestar la demanda instaurada en su contra
dentro del término de 60 dias contados a partir de la ultima
publicacién de los edictos ordenados en ei Periddico Oficial
del Estado, apercibida que en caso de no hacerlo asi se le
tendrd por presuntivamente confesa de los hechos que de
la misma deje de contestar, asimismo se requiere a la
demandada para que dentro del término antes referido
_sefiale domicilio para olr y recibir notificaciones en esta
ciudad, bajo apercibimiento que en caso contrario se le
no’nflcara por medio de cédula.

[.- Notifiqguese y ciamplase.

Asi, lo acordd y firma la C. Juez Primero Civil y Familiar
de Primera Instancia de este Distrito Judicial, Lic. Marfa
Teresa Gonzalez Rosas, que actla con Segundo Secretario
de Acuerdos Lic. Eduardo Castillo del Angel, que autoriza y
da fé. Doy fé".

3-1

Tula de Allende, Hgo., a 13 de diciembre de 2002.-LA C.
ACTUARIO -LIC. LOURDES PEREZ MARTINEZ -Rdbrica.

Derechos Enterados. 22-01-2003

-JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE
Que en los autos del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido

por el ciudadano Licenciado Jorge Luis Ayala Ortiz en su
caracter de Endosatario en Procuracion de Distribuidora

Volkswagen de Pachuca S.A., en contra de Salvador [slas

Granillo y Tomasa Granilfo de Hernandez, expediente
nimero 454/95, obran en autos las siguientes constancias:

|.- Visto el estado de &jecucion que guarda este Juicio, de
nueva cuenta, se autoriza en publica subasta la venta del
50% cincuenta por ciento del bien raiz embargado y descrite
en diigencia de fecha 11 once de septiembre de 1998 mil

novecientos noventa y ocho, {(éste dada la procedencia de .

la terceria eéxcluyente de dominio que hiciere valer el C.
Emesto ‘Islas Gonzalez), consistente en: El bien inmueble

can construcciones ubicado en- Constitucién namero 3 tres

(actualmente calle Fresno), en el barrio del Cerrito
perteneciente al Municipio de Zempoala, Hidalgo, cuyas

-

demas caracteristicas, medidas y colindancias obran en
autos.

1.~ .Se convocan a postores para la Primera Almoneda de
Remate que tendra verificativo en el locai de este Juzgadc
a las 11:00 once horas del dia 12 doce de febrero del afic

2003 dos mil tres

.- Sera postura fegal la que cubra de contado las dos
terceras partes de la cantidad de $305,323.72
(TRESCIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOCS VEINTITRES
PESOS 72/100 M. N ), segln valor pericial estimado en au-
tos.

IV.- Para efectos de dar amplia publicidad a la subasta
autorizada, publiquense los edictes correspondientes por 02
tres veces consecutivas dentro del término de 09 nueve dias
en los Periddicos Oficial del Estado y- el diario denominado
El Sol de Hidalgo, tableros notificadores de este H. Juzgado
y lugares publicos de costumbre.

3.1

Pachuca, Hgo., enero de 2003.-LA C. ACTU.ARIOfLI‘C.
MARTHA IVONNE HERNANDEZ ORTIZ -Ribrica.

“Derechos Enterados. 21-01-2003

' JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Juicio Especial Hipotecario, promovide inicialmente por el
C. Lic. José Alberto Rodriguez Calderon, actualmente pot
el C. Lic. Hugo Sergio Bolio Amador Apoderado Legal de
Banco Nacional de México S.A., en contra de Julian Balderas
Estrada y Catalina Alfonseca de Balderas, expediente
nimero 335/2001.

|- Como lo solicita el ocursante-se sefialan de nueva
cuenta las 10:00 diez horas del dia 13 trece de febrero del

ano en curso, para que tenga verificativo la Primera

Almoneda de Remate, respecto del bien otorgado en

- garantia hipotecaria consistente en.la casa numero 8,

ubicada dentro del Lote niimero 12, de-la Manzana 9 nueve,
en la calle de los Cedros numero 111, de la fraccidn 2 dos
det Fraccionamiento El Alamo, en el Mineral de ta Refarma,
Hidalgo, cuyas medidas y colindancias obran en autos,
convocandose postores para tal efecto.

.- Sera postura legal la que cubra de contado las dos
terceras partes de la cantidad de $200,400.00
(DOSCIENTOS MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100
M.N.), valer pericial estimado en autos.

[Il - Publiqguense los edictos correspondientes por dos
veces de 7 en 7 dias en el Periodico Oficial del Estado, So
de Hidalgo, tableros notificadores de este H. Juzgado y
lugares de costumbre.

2-1

LA C. ACTUARIO -LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.
Rubrica.

Derechos Enterados. 22-01-2003
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JUZGADO CUARTO DE LO -CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE
Dentro de los autos del Juicio Especial Hipotec'a.ri'o

promovido por Guillermo Gomez Herndndez Apoderado
General de Banco Inverlat Sociedad Anénima, Institucion

de Banca ‘Multiple, Grupo Financiero Inverlat, antes

Multibanco COMERMEX $S.A., antes Multibanco.
COMERMEX S.N.C., en contra de Evencio Pacheco Gémez
y Maria Soledad Anaya Mejia, expediente nimero 670/99.

Como lo solicita el ocursante se decreta en pdblica subasta
la venta del-bien inmueble dado en garantia, consistente en
el Departamento nimero cinco, construido sobre el Lote
nimero nueve, de la Manzana tres, del Edificio en
condominio ubicado en Avenida Ferrocarril niimero-216
doscientos dieciséis, en el Fraccionamiento Villas de
Pachuca, en Pachuca, Hidalgo, cuyas medidas vy
colindancias obran en autos asi como demas caracteristicas.

- Se convoca a postores para la Primera Almoneda de
Remate que tendra verificativo en el local de este H.
Juzgado, a las 11:00 once horas del dia 7 siete de marzo de
2003 dos mil tres. ‘

Sera postura legal la que cubra de contado las dos terceras
partes de la cantidad de $98,500.00 (NOVENTA Y OCHO
MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N. ), valor pericial
estimado en autos. : '

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces _
de 7 siete en 7 siete dfas, en los lugares publicos de
costumbre, en el Perigédico Oficial del Estado, diario Sol de
Hidalgo y en el lugar de ubicacion del inmueble.

2-1

'Pach'uca Hgo.,a20 de. enero de 2003.-LA C. ACTUARIO -
| |C. MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ -
Rubrica. :

Derectios Enterados. 21-01-2003

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

Dentro del Juicio Especial Hipotecario, promovido por
Serg|o Beltran Merido en su carédcter de Apoderado
General de Banco Inverlat Sociedad Anénima, Institucién
de Banca Mdltiple, Grupo Financiero Inverlat, en centra de
José Félix Sanchez Aragon, expediente nlimero 252/99.

I.- Como lo solicita el ocursante se decreta en ptblica
subasta la- venta del bien inmueble dado en. garantia
consistente en el Departamento §, del Edificio 2, sujeto a
‘égimen de propiedad en condominio denominado Hacienda
Chavarria de la calle Hacienda El Alamo, Manzana [V,
Seccion C, Fraccionamiento Privadas de San Javier en esta
ciudad; cuyas medidas y colindancias obran en autos asi
~omo demds caracteristicas.

ll.- Se convoca a postores p-ara la Primera Almoneda de
Remate gue tendra verificativo en el local de este'H. Juzgado -

a las 11:00 once horas del d|a 19 diecinueve .de febrero de
2003 dos mil tres. ’

Mll.- Sera postura legal la que cubra de contzdo las dos
terceras partes de la cantidad de $113,000.00 (CIENTO
TRECE MIL PESOS 00/100 M. N) valor pericial estimado
en autos. : : :

V.- Publiquense los edictos correspondientas por dos
veces de 7 siete en 7 siete dias en los lugares puablicos de
costumbre, en el Periddico Oficial del Estado, diario Sol de
Hidalgo y en el lugar de ubicacidn del inmueble,

V.- Notifiquese y ctimplase.

- Asi, loacordoyfirmé el C. Lic. Fernando Gonzélez Ricardi,

Juez Cuarto de lo Civil de este Distrito Judicial, que actua

con Secretario C. Lic. Leticia Pefiafiel Lépez, que d3 fé.

2-1
" Pachuca, Hgo., enero 15 de 2003 .-LA C. ACTUARIC.—LIC.
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ.-
Rubrica.

Derechos Enterados. 21-01-2003

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR
TULA DE ALLENDE, HGO.
EDICTO

Dentro del Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes del
Sr. Fidencio Lugo Garcia, promovido por Tomasd,
Magdaleria, Cirilo, Mariana y Santos Lugo Garcia, expediente
nGmero 515/2002, se dictd un auto de fecha 22 veintidés de
noviembre del afio en curso, que.en fo conducente dice:

“|.—~La suscrita Juez se reserva el derecho de diztar el auto
declarativo de herederos en la presente sucesién
intestamentaria, en virtud de que fué denunciada pot
parientes colaterales y hasta en tanto se lleve a cabo lo
previsto en el Articulo 793 del Cddigo de Proczdimientos
Civiles. '

[I.- En consecuencia de lo anterior y toda vez que los
denunciantes son parientes colaterales del de cujus, se
ordena publicar edictos en el Periddico Oficial del Estado
por dos veces consecutivas, asi como haciendo los avisos
en los sitios publicos del Iugar del Juicio y en lugares del
fallecimiento y origen del finado, anunciando su muerte sin
testar y los nombres y grado de parentesco de los gue
reclaman la herencia y llamandose a los que se crean con
igual .0 mejor derecho para que comparezcan en este H.
Juzgado a reclamarla dentro del términe de cuarenta dias,
contados a partir de la ditima publicacidn. '

. I!:I.‘— Notifiquese y cumpl'ase”.‘
2-1
Tula de Allende, Hgo., a 19 de diciembre de 2002 -LA C.
ACTUARIO -LIC. MARIA |SABEL JAIMES HERNANDEZ*

Rubrica.-

Derechos Enterados. 17-01-2003
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JUZGADO SEGUNDO CIVILY FANIILIAR
ACTOPAN, HGO.
EDICTO
En el Juzgado Segundo Civil y Familiar de este Distrito

Judicial de Actopan, Hidalgo, se promueve un-Juicio Escrito
Familiar, promovido por Fidel Téllez Mejia, en contra de

Juana Hilarios Angeles, expediente nimero 633/2002 se

dictd un acuerdo gue a la letra dice:

"Actooan Hidalgo, 16 dieciséis de diciembre de 2002 dos
mi! dos. .

Por presentado Fidel Téllez Mejfa con su escrito de cuenta.
Visto lo sclicitado y con fundamento en lo previsto por los
Articulos 91, 92 del Cédigo de Procedimientos Familiares y
121 del Cddigo de Procedimientos Civiles aplicado
supletoriamente, se Acuerda:

.- Como lo solicita el promovente y en virtud de que en
las constanctas de autos, obran los oficios correspondientes

y toda vez que de los mismos no se desprende el domicilio”

de la demandada.

I.- En consecuencia se ordena la publicacion de edictos
correspondientes en el Perigdico Oficial del Estado de
Hidalgo y en El Sol de Hidalgo por tres veces consecutivas,
‘a fin de que se realice |a publicacién referente a que existe

demanda formulada por Fide! Téllez Mejia, en contra de-

Juana Hilarios Angeles ‘a quien se le demandan las
prestaciones detaltadas dentro del expediente nidmero 633/

2002, radicado dentro de este H. Juzgado publicacién que

se realiza a fin de que comparezca en el mismo término de
cuarenta dias, contados a partir de la Glitima publicacion en
el Periddico Oficial a contestar la demanda y a oponer las
excepciones correspondientes, apercibida que de no
hacerlos asi, sera declarada presuntivamente confesa de
ios hechos que de la misma deje de contestar, asimismo se

le requiere para que sefiale domicilio para oir y recibir .

notificaciones personales en esta ciudad, apercibida gue en
caso de no hacerlo asi las subsecuentes le surtiran efectos
por medio de cédula que se fije en los estrados de este H.
Juzgado, quedando a su disposicién en esta Secretaria las
copias de traslado correspondientes.

IIl.- Notifiquese y cimplase.

Asi, lo acordé y firma el C. Licenciado Carlos Francisco
Quezada Pérez, Juez Segundo Civil y Familiar de este

Distrito Judicial, que actia con Secretario de Acuerdos’

- Licenciada Angélica Maria Angeles Mata que autentica y
da fé”.

3-1

Actapan, Hgo., a 08 de enero dé 2003.-LA C. ACTUARIO -
LIC. ELENA ORTIZ RICANO -Rabrica:

Derechos Enterados. 21-01-2003 -

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR
TULANCINGO, HGO.
EDICTO
" En el Juicié Escrito Familiar de Divorcri(_) Necesario,
promovido por Maria Araceli Aguilar Suarez, en contra de

Noel Noya Mendoza, expediente nimero 147/2001, radicado
en este H. Juzgado Segundo Civil y Familiar de este Distrito

" Judicial y en el cual se dictd sentencia definitiva con fecha

19 diecinueve de septiembre del afio 2002 dos mil dos y en
la cual'se ordena publicar los puntos resclutivos de la misma,

-mismos que a continuaciéon se franscriben:

PRIMERO.- La suscrita Juez ha sido competenté para
conocer vy resolver el presente Juicio,

SEGUNDO.- Ha sido procedente la Via Escrita Familiar
de Divorcio Necesario intentada.

TERCERCQC - La actora Maria Araceli Aguilar Suarez probd
su accion y el demandado Noel Noya Mendoza, no contestd
la demanda instaurada en su contra, siguiéndose este Juicio
en su rebeldia. '

CUARTO.- En consecuencia, se declara la disolucion del
vinculo conyugal que une a Maria Araceli. Aguilar Suarez y
Noel Noya Mendoza y que se encuentra inscrito en el Libro
namero 01, segtn Acta de Matrimonio nimero 161, a Fojas
161, de fecha 11 once de diciembre de 1996 mil novecientos
noverta y seis, levantada ante el C.: Oficial del Registro del
Estade Familiar de Acatldn, Hidalgo, quedando ambas partes
en aptitud de contraer nueve matrimonio.

QUINTO.- En virtud de que Noel Noya Mendoza es
conyuge culpable de este divorcio, se le imponen las
condenas sefialadas en el considerando Vi de esta
resolucién.

SEXTO.- La sefiora Maria Araceli Aguilar Suarez, podra
contraer un nuevo matrimonio, una vez que transcurra un
afo contado a partir de que cause ejecutoria la presente
resojucion.

SEPTIMO.- La sefiora Maria Araceli Aguilar Suarez, en lo
sucesjvo debera utilizar su nombre de soltera, tal y como lo
establece el Articulo 159 del Cédigo Familiar.

OCTAVO .- Una vez que cause ejecutoria esta sentencia y
para el debido cumplimiento a lo previsto por los Articulos
126.y 431 del Codigo Familiar vigente, con los insertos
necesarios girese atento oficio al G. Oficial del Registro del
Estado Familiar de Acatlan, Hidalgo, para que levante el Acta
de Divorcio correspondiente.

NOVENO.- Publiquense los puntos resolutivos de la
presenie sentencia por dos veces consecutivas en el
Periédico Oficial del Estado, en términos de lo dispuesto por
el Articulo 627 del Cédigo de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a 1a Legislacion Familiar.

DECIMO.- Notifiguese y cﬁmp]ase.

Publiquese et presente edicto por dos veces consecutivas
en el Periddico Oficial det Estado. Doy fé.

2-1
Tulancingo, Hgo., naviembre 25 de 2002.-LA C.
ACTUARIGC.-LIC., ALMA ROSA GONZALEZ BUTRON.-

Rubrica.

Derechos Enterados. 17-01-2003
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JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO.
REMATE

‘Dentro del Juicio Especiat Hipotecario, promovido por Lic.
Rey Hiovanis Gonzalez Moedano en su caracter de
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas de Banpais
S.A. en contra de Jesus Beltran Cornejo, Homero Esteban
Beltran Cornejo, Socorro Alicia Garcia Zamora, Bertha
Beatriz Gonzalez Hernandez de Befiran y Elena Cornejo
Lomeli, exped[ente namero 713/96.

l.- ... ll.- Se decreta en publica subasta la venta del bien

inmueble dado en garantia, consistente en un predio con .

casa ubicado en el nimero 25 de la Avenida Vargas Lugo
en Zacualtipan. de Angeles, Hidalgo, inscrito en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de ese Distrito-Judi-
cial bajo el nimero 39, de la Seccidn 1, de fecha 21 veintiuno
de junio de 1975 mil novecientos setenta y cinco, con las
siguientes medidas y colindancias: At Norte: En 66.00 metros

y linda con Esperanza Beltran; Al Sur: En 66.00 mefros y ..

linda con sefiores Gomez y Melo; Al Oriente: En 28.00 metros
y linda con calle Vargas Lugo; Al Poniente: En-38.00 metros
y linda con callé Rayén, superficie de 2.178 metros
cuadrados, cuyas demas caracteristicas obran en autos.

Hll.- Se convocan postores. para la Primera Almoneda de-

Remate que tendréa verificativo en el local de este H. Juzgado
y se sefialan las 9:00 nueve horas del dia 6 seis de febrero
de 2003 dos mil tres.

IV.- Sera postura legal ta que cubra de contado las dos
terceras partes de la cantidad de $1°575,265.00 (UN MILLON
QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), valor pericial
estimado en .autos.

V.- Publiquense los edictos correspeondientes por 2 dos
veces de 7 siete en 7 siete dias en el Periédico Oficial del
Estado, en el diario El Sol de Hidalgo, en los sltlos publicos
de costumbre.

VI.- Tomando en consideracién que el bien motivo de la’

Almoneda se encuentra fuera de esta jurisdiccién, girese
atento exhorto con los insertos necesarios al C. Juez Mixto
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Zacualtipan,
Hidalgo, para que en auxilio de las labores de este H.
Juzgado faculteé a quien corresponda se publiquen los
edictos correspondientes en Ios tableros notificadores de
ese H. Juzgado. ‘

- VII.- Notifiquese y cumplase. .

Asi, lo acordd y firmo el C. Lic. Fernando Gonzalez Ricardi,
Juez Cuarto de lo Civil de -este Distrito Judicial, que actda
con Secretano C. Lic. Arturo Reyes Elizondo, que da fé.

2-1 .

kPachuca, Hgo., enero 9 de 2003.-LA 6..ACTUARIO.7LIC‘
JULIA HERNANDEZ CRUZ.-Rabrica.

Derechos Enterados. 17-01-2003

JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL
" PACHUCA, HGO.
EDICTO
Dentro dél Juicio SUceéorio Intestamentario a bienes- de
Celia Acosta Rivera, expediente nimero 629/2002, se dictod
un Acuerdo que d|ce

"Pachuc:a de Soto, Hidalgo, a 21 de noviembre del 2002.

Por presentada Maria Dolores Guadalupe Acosta Rivera
proemoviendo por su propio derecho con su escrito de cuenta

. y documento que acompaiia: promoviendo Juicic Sucesorio

Intestamentario a bienes de Celia Acosta Rivera. Visto lo
solicitado y con fundamento en lo dispuesto por los Articulos
55, 109, 110, 111, 135 fraccién V, 154 fraccion V', 276, 285,

1785, 788, 789, 793 del Codigo de Procedimientos. Civiles,

se Acuerda:
|.- Registrese y formese expediente.

Il.- Se admite en este H. Juzgado la radicacién cel presente
Juicio Sucesorio a bienes de Celia Acosta Rivera.

lll.- Dése la intervencion que por ley correspondé al C.
Agente del Ministerio Publico. adscrito.

IV.- Se sefialan las 9:30 hor.as del dia 2 dos de diciembre
del afo en curso, para que tenga verificativo el desahogo :
de {a testimonial ofreclda

V.- Girense los oficios correspondienfes a tos CC. Direc-
tor del Archivo General de Notarias y Reg|strador Pablico
de la Propiedad 'y del Comercio de este Distrito Judicial a

“efecto de que informen a esta Autoridad si en las

dependencias a su cargo existe o no algun testamento
inscrito otorgado por el autor de la sucesion.

Vi - A‘grégu_ense a .sus autos los anexos exhibidos.

“ Vil.- Se requiere a la promovente para que exhiba copia
certificada del acta de defuncion de Porfirio Acosta, acta de
nacimiento de la de cujus asi come de Jacinto Acosta Rivera.
de igual forma para gue indique si el ult|mo de los nombrados
tuvo o no descendencia.

Vill.- Publiguense edictos por dos veces consizculivas-en
el Periodico Oficial del Estado a efecto de anunciar la muerte
sin testar de Celia Acosta Rivera, el nombre v grado de
parentesco_de quien reclama la herencia, llamando- a los
que se crean con igual o mejor derecho para que
‘comparezcan en el Juzgado a reclamarla dentro de 40 dias.

IX.- Por sefialado domicilio para oir y recibir nolificaciones

Y por autorizados para tal efecto a los profecionistas

mencionados en el de cuenta..

X.- Nrotifiquese' y cﬂmpléée. o

Asi, lo acordé y firma el C. Juez Quinto de lo Civil Lic. D.
Leopolde Santos Diaz, que actaa con Secretario Lic. Ma.
Isabel Mejia Hernandez que da’ fé. Dos firmas ilegibles.
Rubncas

2-1

Pachuca, Hgo., d|C|embre de 2002 -EL C. ACTUARIO -LiC.
VICTOR ALCIBAR MENDEZ Rubrlca

Derechos Enterados 22- 01 2003
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR
TULANCINGO, HGO.
EDICTO

A LOS POSIBLES INTERESADOS:
DONDE SE ENCUENTREN:

Se les hace seber que en los autos del expediente nimero
1344/2002, radicado en el Juzgado Segunde Civil y Famil-
iar del Distrito Judicial de Tulancingo de Bravo, Hidalgo,
relativo al Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes de
Adolfina Alvarez Alvarez, promovido por Lydia Esther y otros
de apellidos Alvarez Alvarez, se ordend publicar él presente
edicto, anunciando la muerte sin testar de la C. Adolfina
Alvarez -Alvarez, haciendo del conocimiento que los CC.

_Lydia Esther, Angel Joaquin, Maria, Alejandro, Reynaldo,
-Ana Luisa, Rosario Regla, Otto Ernesto de apellidos Alvarez
Alvarez, reclaman la herencia dentro de la presente sucesién
a bienes de Adolfina Alvarez Alvarez, ilamando a los. que se
crean con igual o mejor derecho para que comparezcan al
local de este H. Juzgado a reclamarla, dentro de 40 cuarenta
dias después del vltimo edicto en el Periodico Oficial del
Estado, asimismo los edictos se.insertan ademas dos veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Estado y en el
peridédico El Sof de Tulancingo, Hidalgo, para los efectos
legales a que haya lugar.

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces
consecutivas en el Periddico Oficial del Estado y El Sol de
Tulancingo, Hidalgo, lugar de fallecimiento y origen de la
finada. Doy fé. S

2.-1

Tulancingo, Hgo., enero de 2003 .-LA C. ACTUARIO.-LIC.
EVA ROCHEL ANGELES PEREZ.-Rubrica.

Derechos Enterados. 22-01-2003

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL
PACHUGA, HGO.
REMATE

Dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por el Lic.
Hugo Sergio Bolio Amador en su caracter de Apoderado
Legal de Banco Nacional de México S.A,, en contra de Javier
Crtiz Barrera y Magdalena Melgar Zamora, expediente
nimero 649/97.

Se decreta la venta en plblica subasta de! bien inmueble
embargado en autos, ubicado en el Lote numero 14 catorce,
Manzana 3 tres, Zona ll, hoy calle 16 de Septiembre 608,
colonia Sapta Julia, en esta. ciudad, con las siguientes
medidas y colindancias; Al Noreste;: 23.70 metros linda con
Lotes 15 y 18; Al Sureste: 1.00 metro linda con Lote 18; Al
Suroeste: 26.00 metros linda con calle 16 de Septiembre; Al
Noroeste: 29.30 metros linda con calle Josefa Ortiz de
Dominguez; Al Noreste: 0.60 metros finda con Lote 19; Al
Este: 30.00 metros linda con Lote 13, con una superficie de
728 metros, el cual se encuenira inscrito-en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio de este Distrito Ju-
dicial, bajo ei nimero 171, del Tomo |, Libro |, Secciéh 1a.,

de fecha 26 veintiséis de febrero de 1992 mil noveciento:
noventa y dos, cuyas demas caracteristicas obran en au
tos. : i :

Se convocan postores para la Primera Almoneda de
Remate que tendra verificativo en el local de este H. Juzgad:
y se sefialan de nueva cuenta las 9:00 nueve horas del di
11 once de febrero de 2003 dos mil tres.

Sera postura legal la que cubra de contado las dos tercera:
partes por lo que hace al bien inmueble dado. en garanti:
como consta en autos, la cantidad de $695,100.0(
(SEISCIENTOS NOVENTA Y CINCO ML CIEN PESOS 00
100 M.N.), valor estimado en autos.

Publiguense los edictos correspondientes por 3 tres veces
dentro de 9 nueve dias en el Periodico Oficial del Estado
en el diario El Sol de Hidalgo, en los lugares pablicos de
costumbre, en el lugar de ubicacidén del inmueble. y en los
tableros notificadores de este H. Juzgado. .

3-1

Pachuca, Hgo., enerc 16 de 2003.-LA C. ACTUARIO.-LIC
JULIA HERNANDEZ CRUZ.-Ruabrica.

Derechos Enterados. 22-01-2003

JUZGADOC PRIMERO DE LO CIVIL
PACHUCA, HGO. '
REMATE

'Se convocan a postores para la Primera Almeneda ds
Remate que tendra verificative en el local de este H
Juzgado, a las 10:00 diez horas del dia 25 veinticinco de
febrero del 2003 dos mil tres, dentro del Juicio Ejecutivt
Mercantil, promovido por Gustavo Aragén Garnica, en con
tra de Emiliano Sanchez Ortiz, expediente nimero 542/95

Se decreta en publica subasta la venta del bien inmueble
embargado dentro del presente -Juicio, mediante diligencie
celebrada el dia 9 nueve de junio de 1995 mil novecientos
noventa y cinco, ubicado en calle del Calvario sin numero
del Municipio de Epazoyucan,.Estado de Hidalgo.

Sera postura legal la que cubra de contado las dos terceras
partes de la cantidad de: A) $273,300.00 (DOSCIENTOS
SETENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS PESOS 00/10(€
M.N.), valor pericial asignado en-autos por los peritos

designados. !

Publiquense los edictos correspondientes por tres veces
dentro de nueve dias en el Periodico Oficial det Estado de

- Hidalgo, diaric Sol de Hidalgo, en los tableros notificadoies

y puertas de este H. Juzgado.
3-1

Pachuca, Hgo., enero de-2003.-LA C. ACTU-AR|O.—LIC
GUILLERMINA OSNAYA PEREZ -Ruhrica.

Derechos Enterados. 22-01-2003
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