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V 1 S T O para fesolver, en cumplimiento de la ejecutoria 

dictada en el expediente número 657/96-2, por el Juzgado Segundo de 
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2 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 201 

Distrito en el Estado de Hidalgo, el veinte de febrero de mil novecientos . 
noventa y ocho, con~~ada en el toca número 131/98, del Primer 

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Vigésimo Segundo 

Circuito, con residen~ia en ia ciudad de Querétaro, Querétaro, que 

corresponde al expediente 1391/93,relativo a la acción de dotación de 

tierras, promovida por un grupo de campesinos . del .. poblado 

denominado "lxUahuac•, Municipiode Huazalingo, Estado de Hidalgo; y 

RESULTANDO: 

PRIMERO.- Mediante escrito de veintiocho de febrero de mil 

novecientos treinta y seis, un grupo de campesinosdel poblado de que se 
. b'ata, solicitó ai Gobernador del Estado, dotación de tienas, con el objeto 

de satisfacer sus necesidades agrarias. 

··. · ·• •..•• < SEGUNDO.- La Comisión Agraria Mixta; instawóel expediente 

respectivo el trece de marzo cte n1il novecientos . treinta y seis, bajo el 

número 904. En tanto, que la solicitud, fue puticada en el Periódico Oficial 

del Gobierno del Estado, el dieciséis de mayo del mismo año. 

TERCERO.- El Comité Particular Ejecutivo quedó integrado por 

Antonio Lara, Anastasia Antonio y Giro Vite, como Presidente, Secre~rio y 

Vocal, respectivamente, de confonnidad con los nombramientos 

expedidos por el Gobernador del Estado el diecinueve de abril de mil 

novecientos cuarenta. 

CUARTO.- Mediante oficio del veinticuatro de octubre ·de mil 

novecientos treinta y nueve, la Comisión Agraria Mixta ordenó a personal 

de su adscripción, realizar los trabajos censales y del informe rendido el 

cinco de enero de mil novecientos cuarenta.se desprende que existen un 

total de trescientos veintiún habitantesde los cuales, ochenta y siete son 

capacilados en materia agraria. 

Por lo que respecta a los trabajos técnicos e informativos, no 

obran en autos, desprendiéndose de ello que no fueron realizados. 
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de Junio de 2000. PERIODICO OFICI,U. 

QUINTO.-El diecinueve de junio de mil novecientos cuarenta, la 

Comisión Agraria Mixta emitió dictamen positivo, concedie1Jdo al grupo 
- -

gestor, la superficie de 799-80-00 (setecientas noventa y nueve hectáreas, 

ochenta áreas) de terrenos que ha tenido en posesión pacífica, pública y 

continua desde tiempo inmemorial 

SEXTO.-EIGobernador del Estado el diecinueve de junio de miÍ 

novecientos cuarenta, dictó su \ mandamiento en sentido positivo, 

confirmando en todos sus términos el dictamen de la _Comisión Agraria 

Mixta. 

SEPTIMO.- El cinco de julio de mil novecientos cuarenta, fue 

ejecutado el mandamiento gubernamental. Por su parte el Delegado 

Agrario en _la entidad federativa, no formuló su opinión reglamentaria, 

debido a- .que consideró procedente la realización de trabajos 

complementarios, en virtud de que se había omitido llevar al cabo los 

trabajos técnicos e informativos. 

OCTAVO.- El diez de agosto de mil novecientos ochenta y 

cuatro, mediante escritura pública pasada ante la fe del Notario Público 2, 

·en Huejutla de Reyes, Hidalgo, el Gobierno Federal.a través del Delegado 

Estatal de la entonces SeCretaña de Desarrollo Urbano y Ecología, 

adquirió de José Fayad Orozco, una superficie de 83-95-77(ochenta y tres -

hectárea, noveñta y cinco áreas, setenta y siete centiáreas), con .la 

finalidad de resolver problemas sobre la tenencia de la tierra en la 

Huasteca Hidalguense; documento que obra a foja 102 del legajo 11 del 

expediente. 

NOVENO.- En atención' a· que el. mandamiento -emitido por el 

Gobernador del Estado, no había sido publicado en el Periódico Oficial del 

Gobierno del Estado, éste se publicó el dieciséis de mayo de mil 

novecientos noventa y uno. 

DECIMO.- Mediante 1pfiftio 22/DELEG/182, del veintiocho de 

enero de mil novecientos nove•tt:i y uno, la Delegación Agraria, ordenó 
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4 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 20C 

realizar trabajos técnicos complementarios.rindiéndose informe el dieci­

siete de julio del mismo año, del éual se conoce que el poblado de que 

se trata tiene en posesión una superficie real de 508-31-92 (quinientas 

ocho hectáreas, treinta y una áreas, noventa y dos centiáreas) de las 

cuales 424-32·15.51 (cuatrocientas veinticuatro hectáreas, treinta y dos 

áreas, quince centiáreas, cincuen~a y una miliáreas} las detentan desde 

hace varios años y la superficiede83-95-77.20 {ochenta y tres hectáreas, 

noventa y cinco áreas, setenta y siete centiáreas, veinte miliáreas) fue 

adquirida por el Gobierno Federal de José Fayad Orozco, para satisfacer 

necesidades agrarias de la región y no de 799-80-00 (setecientas noventa 

y nueve hectáreas, ochenta áreas) que se habían concedido al grupo 

peticionario, en el dictamen que emitió la Comisión Agraria Mixta el 

diecinueve de junio de rnif novecientos cuarenta. 

UNDECJMO.- El Cuerpo Consultivo Agrario, mediante acuerdo 

del trece de febrero de mil. novecientos noventa y dos, ordenó la 
realización de trabajos técnicos complementarios y en especial para 

realizar una investigación sobre los predios localizados ·dentro. del radio 

legal del núcleo agrario promovente, Del informe rendido el veintinueve de 

mayo del citado año, se desprende que dentro del radio legal no existen 

fincas susceptibles de afectación para satisfacer las necesidades agrarias 

del poblado· en mención, en virtud de que los predios investigados, no 

rebasan los límites señalados paréi la pequeña propiedad, por su exten­

sión, calidad de.· tierras 'yf tipo de explotación a que se dedican. 

Concluyendo dicho comisionado que resulta procedente la acción agraria 

intentada, únicamente sobre los terrenos que tienen en posesión los . 

campesinos solicitantes del poblado de "lxtlahuac", Municipio. de 

Huazalingo, Estado de Hidalgo 

DUODECIMO.- Por lo que respecta a las notificaciones a los 

propietarios de los predios. enclavados dentro del radio legal 

correspondiente, fueron realizadas el seis de febrero de mil novecientos 

noventa· y uno y el diez de abril de . mil novecientos noventa y dos; 
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documentos que obran a fojas de la 18 a la 40 del legajo V y de la 136 a la_ 
., 

390 del legajo 11 del expediente. 

DECIMOTERCERO.- Obra eFl autos el antecedente de que· el 

Registro Público de la Propiedad y del Comercio, mediante certificación 

del diez de noviembre de mil novecientos noventa y dos, hace constar que 

el inmueble ubicado en lxtlahuac, Municipio de Huatzalingo, Hidalgo, con 

las medidas y colindancias siguientes: al norte 3,649.49 m. (tres mil, . 

seiscientos cuarenta y nueve, punto cuarenta y nueve metros) colindando 

con el predio denominado "Tepancahuatl", propiedad de Alfredo Fayad 

Orozco; al sur 2,8t1.08 m. (dos mil, ochocientos diecisiete, punto cero 

ocho metros) y coli/lda con el ejido de "Coyula"; al oriente 4,942.35 m. 

(cuatro mil,. novecientos cuarenta y .dos, punto treinta y cinco metros) 

colindando con ef ejido de "San Pedro"; al poniente_ 1,848.08 m. (mil 

ochoeientos cuar'enta y ocho, punto cero ocho nietros); no se encuentra 

inscrito a nombre de persona alguna en esa oficina; documento que obra 

a foja 12 del legajo V del expediente. 

DECIMOCUARTO." Obra en autos dictamen positivo del Cuerpo 

Consultivo Agrario del siete de enero de mil novecientos noventa y tres. 

DECIMOQUINTO.- Mediante oficio XIX/213-A del diecisiete de 

febrero de mil novecientos noveñta y tres el Director General de Tenencia 

de _la Tierra, remite el plano proyecto de localización de una superficie total 

de 508-31-92.71 (quinientas ocho hectáreasJtreinta y una áreas, noventa 

y dos centiáreas.setenta y una miliáreas)de temporal y monte laborable, 

relativo al poblado de que se trata. 

DECIMOSEXTO.- Por auto del -seis de octubre de mil 

novecientos noventa y tres, se tuvo por radicado este juicio, habiéndose 

registrado con el número 1391 /93, notificándose a los interesados y por 

oficio a la Procuraduría Agraria. 

DECIMOSEPTIMO.- Este Tribunal Superior, _en sentencia 

dictada el diecisiete de marzo¡ de . mil novecientos noventa y cuatro, 
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6 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 20( 

resolvió en el juicio agrario 1391/93, relativo a la acción de dotación de 

tierras, promovida por un grupo de campesinos del poblado "lxtlahuac", 

Municipio de Huazalingo, Estado de Hidalgo, siendo los siguientes 

resolutivos. 

"PRIMERO.- Es procedente la dotación de tierras 
promovida por Campesinos del poblado denominado 
'Ixtlalmac ', M unicip iode H uazalingo, Estado de Hidalgo. 

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota al poblado referido 
en el resolutivo anterior de 508-31-92. 71 hectáreas 
(quinientas ocho hectáreas \treinta y una áreas, noventa y 
dos centiáreas y setenta y una miliáreas) de temporal y 
agostadero de las cuales, 424-36-15.51 hectáreas 

, (cuatrocientas veinticuatro hectáreas treinta y seis áreas, 
quince centiáreas y cincuenta y una miliáreas) son terrenos 
baldfos propiedad de la Nación y 83-95-77.20 hectáreas 
(ochenta y tres hectáreas, noventa v cinco áreas, setenta y 
siete centiáreas y veinte müiáreas) propiedad de la 

· Federación, superficie que resulta afectable en términos del 
articulo 204 de la Ley Federal de Reforma Agraria, que se 
Localizará de acuerdo al plano proyecto que obra en autos, en 
favor de (87) ochenta y siete campesinos capacitados que se 
relacionan en el considerando segundo de esta sentencia. 
Esta superficie pasará a ser propiedad del núcleo de 
población beneficiado con todas sus accesiones, usos, 
costumbres y servidumbres; en cuanto a La determinación del 
destilw de L~ r.erras y la-organización económica y social del 
ejido, la asamblea resolverá de acuerdo con las facultades 
que Le otorgan los artfcu/os 1 O y 56 de la Ley Agraria y podrá 
constituir la Parcela Escolar la Unidad Agrícola Industrial 
para la Mujer y la Unidad Productiva para el Desarrollo 
Integral de La Juventud 

TERCERO.- Se modifica el mandamiento del 
Gobernador del Estado de Hidalgo emitido el diecinueve de 
junio de mil novecientos cuarenta publicado el dieciséis de 
mayo de mil novecientos noventa y uno, en el Periódico 
Oficial del Gobierno del Estado, en cuanto a La superficie 
concedida". 

DECIMOCTAVO.- Inconformes con la sentencia anterior, por 

escrito presentado el véintisiete de septiembre de mil novecientos noventa 

y cinco, ante este Tribunal Superior Emilio Martínez San Román, Felipe 

Vite Flores, Fausto Cruz Portes Guillermo Vite Lara, Bertha Hernández 
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3 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

Ortega, Alfredo Fayad Orozco, Aurelio Lara Méndez, Luis Antonio Lara y 

Mateo Cruz Pórtes, de.ma¡;¡daron Juicio de garantías, radicándose ante el 

Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Hidalgo, bajo el número 

657/96-2 autoridad que por resolución de veinte de febrero de mil 

noveci~ntos noventa y ocho, concedió el amparo y protección de la 

Justicia Federal, en contra de la sentencia impugnada, para el efecto de 

que : "en mérito de lo anterior, debe decirse que respecto de los. quejosos 

Fausto Cruz Portes y Guillermo Vite Lara, favorecidos e11 la resolución 

redamada procede concederles laprotecciónConStitucional solicitada para· el 

efecto de que se deje insubsistente fa resolución del diecisiete de marzo de mil 

novecientos noventa y cuatro, por lo. que a ello se refiere, se reponga el 

procedimiento a partir de la notificación del inciso del mismo y una vez flecho 

ésto, se practique tal 11vtificación a los ámparistas mediante oficio dirigido al. 

casco de la finca corre$pondiente a sus predios y con plenitud de jurisdicción se 

siga el procedimiento por sus trámites legáles y se dicte la resolución que en 

derecho corresponda. 

Asimismo, por lo que se refiere a los quejosos Emilio Martínez San 

Román, Alfredo Fayad Orozco, Aurelio Lar.a Méndez, Luis Antpnio Lara, 

Mateo Cruz Portes, Felipe Vite Lara y Bertha Hernández Ortega, resulta· 

procedente conceder el amparo y protección de la Justicia Federal, para el 

efecto de que a ellos también se le practique la notificación en términos de lo 

dispuesto por el articulo-245 (sic) (275) de la Ley Federal de Reforma Agraria, 

en virtud de que a los cinco primeros /apropia-responsable los consideró como 

propietarios o poseedores de predios que están contemplados en la afectación 

del radio legal de los sietekilómeiros a la redonda o incluidos dentro de los 

terrenos con que se .dotó al poblado solicitante y a los dos quejosos restantes por 

haber demostrado en esta vía constitucinnal que los predios que poseen en 

calidad de propietarios fueron af ectadospor la resolución agraria, lo anterior a 

· fin de que estén en aptiú1d de llacervaler toque a su derecllo convenga". 

Las consideraciones que sirvieron de base para la emisión de 

esta resolución, son del tenor siguiente en su parte medular: 
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" .... CUARTO.- Los conceptos de violación hechos 
valer por los quejosos .Emilio Martínez San Roman, 
Fausto Cruz Portes, Alfredo Fayad Orozco, Aurelio Lara 
Méndez, Luis Antonio Lara y Mateo Cruz Portes, resultan 
fundados. 

En efecto, los queiososseñalan como acto reclamado 
la resolución dictada el día diecisiete de marzo de mil 
novecientos noventa y cuatro dentro del juicio agrario · 
1391193 relativo a la .dotación de ejido solicitada por 
vecinos del poblado denominado Ixtlalmac, municipio de . 
Huazalingo, Hidalgo, y que esencialmente consta ·en los 
términos siguientes ¡ 

' ... México, Distrito Federal diecisiete de marzo de 
mil novecientos noventa y cuatro. VISTO .. . 
RESULTANDO ... PRIMER0.1. SEGUNDO ... TERCERO .. . 
CUARTO... . QUINTO... SEXTO... SEPTIMO .. . 
CONSIDERANDO: PRIMERO... SEGUNDO.- La 
capacidad colectiva del núcleo gestor, ha quedado 
plenamente comprobada en términos de los artículos 195, 
196, fracción Il interpretado a contrario sensu, y 200 de la 
Ley Federal de Reforma Agraria, al haberse demostrado 
que existen (87) ochenta y siete campesinos capacitados, 

· cuyos nombres son los que a continuación se 
mencionan:].- José Lara, 2.- Manuel Portes, 3.- Demetrio 
Vite, 4.- Guillermo Vite, 5.- Anastasia Antonio, 6.- Odilón 
Vida!, 7.- Luis Antonio, 8.- Isidro Ilcrnández, 9.- Lino 

.Pacheco, 10.- Marciano _Rubio. rJ.- Vicente Rubio, 12.­
Silviano Vite, 13.- Carlos T_o!f!ntino 14.- Joaquín Nolasco, 
15.- Antonio Lara, 16,- Juan Portes, 17.~ Felipe Portes, 
18.- José Cabino, 19.- Octaviano Martínez, 20.- Alejo 
Gutiérrez, 21.- Santos Portes, 22.- Víctor Salazar, 23.­
José Méndez, 24.- Juan Leonardq 25.- Pedro Hernández, 
26,- Miguel Lucero, 27.- Eladío Vida/, 28.- Julio Pérez, 
29.- Luz Rafael, 30.- Crecencio Gregario, 31.- Silvano 
Reyes, 32.- Porfirio Gregario 33.- Silvano Reyes, 34.­
Gerónimo Vite, 35.- Fjancisco Lucero, 36.- Manuel 
Gutiérrez, 37.- Bacilio Méndez, 38.- Nazario Miguel, 39.~ 

Pablo Cruz, 40.- Félix Hernández 41.- Pedro Portes, 42.­
Feliciano Julián, 43.- Vicente Hernández Marcos, 44.­
Antonio Hernández, 45.- José Cruz, 46.- Fausto Cruz, 46.­
Fausto Cruz, 47.- Gabriel Solís 48.- Faustino Ruiz, 49.­
Miguel Portes, 50.- Eusebio Salís 51.- José Manuel Cruz, 
52." Hilario Cruz, 53.- Victoriano Méndez, 54.- Gerónimo 
Méndez, 55.- José Viie, 56.- Ciro Vite, 57.- Estanislao 
Vite, 58.- Loreto Lara, 59." Francisco Portes, 60.- Pedro 
Vite, 61.- Desiderio Solls, 62.- Pedro Méndez, 63.­
Modesto Hernández, 64.- Mateo Hernández, 65.- Bibiano 

26 de J.unio de 200 
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Andrés, 66.- Marcos Lata, 67.- Francisco Hernández, 68.­
Francisco Portes, 69.- Félix Santos, 70.- Francisco 
Martínez, 71.- Pedro Portes, 73.- Baldomero Gutiérrez. 
74.- Guadalupe Méndoza, 75.- Luis Mendoza, 76.- Sofía 
Rodríguez, 77.- Pedra Méndez, 78.- Narciza Cruz, 79.­
Cósme Lara, 80 . .: Martín Alejo, 81.- Cesario. Cadena, 82.­
Esteban Hernández, 83.- Eligio Hernández, 84.c Ascención 
Portes, 85.-:Higinio Méndez, 86 .. - Ignacio Ruiz y 87.­
Maximino No/asco. '[_ERCERO.- Se dio cumplimiento a lo 
señalado por el artículo 275 de la Ley Federal de Reforma . 
Agraria, al notificarse a los propietarios de los predios 
localizados dentro · del radio legal de· afectación del 
poblado de que se !!'E.ta, cumpliéndose así. las garantías de . 
audiencia y legalidad establecidas por los artículos 14 y 16 
de la · Constitución Política de tos Estados Unidos 
Mexicanos ; en cuento al procedimiento se estiman 
satisfechas las formalidade~exigidaspor los artículos 27i, 
275, 286, 291; 292, 297, 298, 299, 300, 301 y 304 del 
ordenamiento agrario invocado. CUARTO.- Del análisis 
efectuado a las diversas actuaciones que obran en autos, 

. se llega a la conclusión que, .. si bien es cierto el 
Gobernador del Estado concedió una superficie de 
799-80-00 hectárf!as · (setecientas · noventa y nueve 
hectáreas, ochenta áreas), también lo es que los 
solicitantes sólo tienen la posesión· de · 508-31-92. 71 
(quinientas ocho hectáreas, treinta y una áreas, noventa y 
dos centiáreas, y sesenta y una miliáreas) de temporal y 
agostadero, de las cuales 424-36-15.51 (cuatrocientas 

· veinticuatro hectáreas, · treinta y seis áreas, quince 
centiáreas y cincuenta y una miliáreas) son terrenos 
baldíos propiedad de la Nación al haberse informado por 
parte del. Registro Público de 14 Propiedad, que no se 
encuentran registradas a nombre· de persona alguna y 
83-95-77.20 (ochenta y tres hectáreas, noventa y cinco 
áreas, sesenta y siete centiáreas y veinte miliáreas) 

· propiedad de la Federación~ por haber sido adquirieas por 
la entonces Secretaría de Desarrollo Urbano y Ecología , 
que resultan · afectables para satisfacer necesidades 
agrarias del grupo de que se trata ; lo anterior se 
desprende de . los documentos . señalados en los 
considerandos de esta sentencia y que obran a fojas 102 
del legajo JI y 12 del legajo del expediente. 
Consecuentemente, se estima aue en el presente caso, se 
configuran los supuestos est<1biecidos por el artículo 204 
de la Ley Federal de. Reforma Agraria , por tratarse de 
terrenos baldíos propiedad de la Nación en el caso de las 
424-36-15-51 (cuatrocientasveintlcuatro hectáreas, treinta 
y seis centiáreas, quince centiáreas y cincuenta y uría 
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10 PERIODICO OFICIAL 

miliáreas) y propiedad de la Federación las 83-95-77.20 
(ochenta y tres hectáreas, '!ºventa-y cinco áreas, sesenta y 
siete centiáreas y veinte mijiá!_f!<}S), por lo que se considera 
procedente afectar esa· superficie que se localizará de 
conformidad con el planKJ proyecto que obra en autos, en 
favor de (87) ochenta. y siete campesinos capacitados 
relacionados en el considerando segundo de esta 
sentencia. Esta superficie pasará a ser propiedad del 
núcleo de población beneficiado con todas sus accesiones, 
usos, costumbres · y servidumbres en cuanto a. la 
determinación del de~tino de las tierras y la organización 
económica y social del edjido la asamblea resolverá de 
acuerdo con las facultades que le otorgan los artículos 1 O 
y 56 de la Ley Af1raria y podrá constituir la Parcela 
Escolar, la Unidad Agrícola Industria/para la Mujer y la 
Unidad Productivo para el Desarrollo Integral de la 
Juventud. Por lo que hace al mandamiento del Gobernador 
del Estado, emitido el diecinueve de junio de mil 
novecientos cuaren-ta.!. procede su modificación en cuanto a 
la superficie concedida al núcleo_ gestor, en virtud de la 
descripción contenida en el considerando cuarto de esta 
sentencia. Por lo expuesto y fundado y con apoyo además 
en la fracción XIX del artículo 27 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos ; los artículos 43 
y I 89 de la Ley Agraria ; 1 °, 7° y la fracción l/ del cuarto 
transitorio de la Ley Orgánica de los Tribunal_es Agrarios, 
se RESUELVE: PRIMERO.- Es procedente la dotación de 
tierras promovida por campesinos del poblado denominado 
'/xtlahuac', municipio de Huazalingo, Estado de Hidalgo. 
SEGUNDO.- Es de dotarse y se dO_!a al poblado referido 
en el resolutivo anterior de 508-31-92. 71 (quinientas ocho· 
hectáreas, treinta y una áreas, _noventa y dos centiáreas y 

·setenta y una miliáreas) dé temporal y agostadero, de las 
cuales 424-36-15.51 (cuatrocientas veinticuatro .hectáreas, 
treinta y seis áreas, quince __ centiqreas y cincuenta y una 
miliáreas), son terrenos baldfos p_r_opiedad de la Nación y 
83-95-77.20 (ochenta y tr_~s hec:_tqreas, noventa y cinco 
áreas, setenta y siete centiá,-_eas y veinte miliáreas) 
propiedad de la Federaci~n superficie que resulta afectable 
en términos del artículo 2fJ4 de la Ley Federal de·Reforma 
Agraria, que se localizará de acuerdo al plano proyecto 
que obra en autos, en favor de (87) ochenta y siete 
campesinos capaCitados que · se relacionan en el 
considerando -segundo de esta sentencia. Esta superficie 
pasará a ser propie4_ad ' del núcleo de población 
beneficiado con todas sus accesiones. usos, costumbres y 
servidumbres ; en cuanto

1 
a la determinación del destino de 

las tierras y la organización económica y social del ejido, la 
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asamblea resolverá de acuerdo con. las facultades que le 
otorgan los artículos 1o·y 56 de la Ley Agraria y podrá 
constituir la Parcela Escolar, la Unidad Agrícola 
Industrial para la TlflUjer y la Unidad Productiva par,a el 
Desarrollo Integral de la Juventud. TERCERO. - Se 
modifica el mandamiento del Gobernador del Estado de 
Hidalgo, emitido el diecinueve de junio de mil novecientos 
cuarenta, publicado · el dieciséis . de mayo ·. de mil 
novecientos noventa y uno, en el Periódico Oficial del 
Gobierno del Estado, en cuanto a la superficie concedida. 
CUARTO.- Publíquese esta sentencia en el Diario Oficial 
de la Federación del Estado de Hidalgo; . los puntos 
resolutivos de la mjsma en el Boletín Judicial Agrario ; 
inscríbase en el ·Registro Público de la Propiedad 
correspondiente ; asimismo, inscríbase en el . Registro 
Agrario Nacional, el que deberá expedir los certificadqs de 
derechos correspondientes, de acuerdo a las normas 
aplicables y conforme a lo establecido. en esta sentencia. 
QUINTO.- Notifiqueséa los interesados y comuníquese por 
oficio al Gobernador del Estado de Hidalgo, · a la 
Secretaría de la Reforma .Agraria por conducto de la 
Oficialía Mayor y a la Dirección de Colonias y Terrenos 

· Nacionales dependiente de la Dirección General de 
Procedimientos Agrarios, a la Secretaría de Desarrollo 
Social, y a la Procuraduría Agraria ; ejecútese y, en su 
oportunidad, archívese el expediente como asunto, 
concluido. Así por unanimidad de votos ... ' {fojas 27 a 34 
del anexo 1). 

El artículo 275 de la Ley Federal de Reforma Agraria 
aplicable al caso en razón de lo preceptuado por .el diverso 
artículo 4° transitorio de la Ley Orgánica de los Tribunales 
Agrarios en cuanto a que seJrata deun expediente agrario 
que fue remitido al Tribunal Superior Agrario para sil 
resolución, el cual dispone : 

'Artículo 275.- La publicación de la solicitud o del 
acuerdo de iniciación del. expediente que se. tramite de 
oficio, surtirá efectos ··dé· notificación para todos los 
propietarios de inmuebles rústicos. que se encuentren 
dentro del radio de afectación que esta ley señala, y pára 
todos los propietarios o usuarios de las aguas afectables. 
E.Z mismo día que la Comisión Agraria Mixta o el 
Gobernador dispongan la publicación anterior, notificarán 
·este hecho al Registro Público que corresponda mediante 
· oficio que le dirijan por correo certificado, para que haga 
las anotaciones marginales a que se refiere el artículo· 
449". 
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12 PERIODICO OFICIAL 

"Las Comisiones Agrarias Mixtas deberán informar 
sobre el particular a los propietarios de tierras o aguas 
afectables,. mediante oficio que les dirijan a los cascos de 
las fincas ". 

Asimismo, el propio artículo 4º transitorio de la Ley 
Orgánica de los Tribunales· Agrarios establece que en 
relación con· 1os as untos a que se refiere el primer párrafo 
del artículo tercero transitorio del decreto por el que se . - -

reformó el artículo _27 de lar Constitución Polftica de los 
Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial 
de la Federación efseis -de enero· de mil novecientos 
noventa y dos que se_encuentran en trámite pendientes de 
resolución definitiva y se turnarán los expedientes 
debidamente integrados al Tribunal Superior Agrario 
quien de acuerdo con lafracción JI del mismo numeral 
resolverá los asuntpsrelativo~ a ampliación o dotación de 
tierras, bosques y aguas, así com:o a la creación de nuevos 
centros de población y sia juicio del Tribunal Superior o 
de los Tribunales Unitarios, en los expedientes que reciban 
no se lia observado la garantía de audiencia, se subsanará 
esta deficiencia ante el propio tribunal. 

Cierto es que el precepto legal señalado contiene el 
imperativo de que el Tribuna/Superior examine si en el 
procedimiento que se somete a su resolución, se lla 
observado la garant{a de audie11cia o. no, pues en el caso 
de que así suceda el propio Tribunal subsanará tal 
deficie11cia. 

. Asimismo que, la 'wtijicaciófl a los propietarios de 
tierras y aguas afectables de la soljcitud de dotació11 de 
ejidos, se tefldrá por legalmente practicada si se realiza 
mediante oficio que se les dirija a ellos a los cascos de las 

· fi11cas1 de tal suerte que debe entenderse que éste es el 
lugar dotlde el propietario tiene ubicado su domicilio para 
los efectos relacio11ados co11 la materia agraria. 

E11 el caso a estudio, los quejosos Emilio Martí11ez 
Sa11 Romá11, Fausto Cruz Portes Atifredo (sic) Fayad 
· Orozco, Aurelio Lata Mé11dez,

1 
Luis A11to11io Lara y Mateo 

Cruz Portes, el segu11do de ellos favorecido e11 el 
procedimie11to de dotació11 y contemplado e11 la resolució11 
agraria reclamada, se advierte de las co11sta11cias que 
integrafl e/juicio agrario especialme,nteque a fojas 386 y 
371 del a11exo 111delpresentejuicio,325, del aflexo JI del 
prese11te expedie11te1 385,. 379 y 372 del a11exo 111, 
respectivameflte, que el Delegado Agrario e11 la Huasteca 
Hidalguerise orde11ó notificar a Emilio Mart{11ez Sa11 
· Romá11, Fausto Cruz Portes, Alfredo Fayad. Orozco, 
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6 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

Aurelio Lara Méndez; Luis Antonio. Lara y Mateo Cruz 
Portes que cuenta11 con un plazo de cuarenta y cinco días 
a partir de la fecha de tal notificación que supuestamente 
se efectúa el diecisiete de julio de mil novecientos noventa 

. a Alfredo Fayad Orozco y a .los restantes quejosos el seis 
de febrero de mil novecientos noventa y uno, para que 
presenten las pruebas v alegatos _que a sus intereses 
convengan sobre lil afectación del radio legal de los siete 
kilómetros a la redonda o poseedores de predios incluidos 
dentro de los terrenos con que se pr_etende la acción 
agrariá intentada, y en el que además de la firma de quien · 
se ostenta como Delegado Agrario, aparecen en cada uno, 
una firma ilegible y en la que se prp.ctica al primer quejoso · 
se aprecia una huelladigita~ circunstancias que no llevan 
al conocimiento de. que efectivamente los citados 
amparistas como propietarios o poseedores fueron 
debidamente notificados del procedimiento agrario, 
aunque contrariamente así lo · liubierl! asentado la 
responsable en la resolución que constituye el acto 
reclamado. 

Por tanto, si dentro del procedimiento agrario aludido 
ya se re.c;.oti!JCÍa que los _afiora quejososfueran propietarios 
o poseedores de un predio afectado por el radio legal de 
los siete kilómetros a la · reáonda de los terrenos cuya 
dotación solicitaron los campesinosdelpoblado Ixtlalmac, -
el Tribunal Superior Agrario debió observar que los aquí 
quejosos no fueron debidamente notificados por medio de 
oficio dirigido al casco de su ji.nea y como no lo hizo 
infringió en su articulo 14 Constitucional por no haberlos 
Llamado al procedimiento dándoles la oportunidad de 
ofrecer pruebas y exponer lo que. a su derecho convenía. 

Cobra aplicación al caso la jurisprudencia número 
303 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación en su anterior integración, visible 

. en la página 218 del Apéndice al Semanario Judicial de la 
Federación . 1917-1995; Tomo IIL- Materia 
Administrativa, que textualmente expresa : . 

"NOTIFICACION ··DE LA INICIACION DE UN 
PROCEDIMIENTO AGRARIO A PROPIETARIOS DE 
TIERRAS O USUARIOS DE AGUAS DENTRO DEL 
RADIO DE AFECTACIÓN. LA SOLA PUBUCACION DE -
LA SOLICITUD O DEL A_CUERDO DE INICIACION NQ 
ES BASTANTE.- Conforme al artículo 220 del Código• 
Agrario abrogado y su correlativo el 275 de la Ley Federal 

. de Reforma Agraria en vigor, la publicación de la solicitud 
o del acuerdo de iniciación del expediente en el Periódico 
Oficial, aunque surte efectos de notificación no .basta por 
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14 PEfilODICO OFICIAL 

si sola con respeto a los propietarios de tierras a usuarios 
de aguas qfectables, sin9 que también es necesario, como 
lo indica el último párrafo del precepto en cita, que las 
Comisiones Agrarias Mixtas informen a tales propietarios 
o usuarios mediante oficio que les dirijan a los cascos de 
la$ fincas. Sólo de esta maner:a se considera legalmente 
notificado el propietario oposeedor de predios afectables, 
a fin de que pueda acudir al procedimiento agrario a hacer 
valer sus derechos '. 

A .igual conclu$ión debe arribarse en lo que atañe al 
.quejoso GuillerltlfJ Vtte Lora por los siguientes 
razonamientos : 

La resqlución agraria .combatida en esta vía 
constitucionalfavorece a ochenta y siete campesinos cuya 
capacidad se tuvo por co.mprobada en términos de los 
artículos 185, 196 fracción n interpretada a contrario 

· sensu y 200 de la. Ley Federal de Reforma Agraria, entre 
ellos al aquí amparis.ta Guillermo Vite Lara, como se 
aprecia a foja 30 del anexo 1 del presente juicio. 

Sin embargo,ningunade las constancias revelan que 
al .respecto dicho quejoso hubiere realizado algún tipo de 
gestión dentro del procedimien.to, inclusive en la propia 
solicitud de dotación de fecha trece de marzo de mil 
novecientos treinta y seis c¡on . la que se inició el 
procedi11riento agrario mis1na que se puede observar en la 
foja 2 .del.segundo anexo de este juicio 

En esas circu.nsta11cias, como bien lo afirma el 
quejoso en sus conceptos de violación, le depara perjuicio · 
que la resolución setiale el haber tenido por radicado el 
procedimiento agrario 904 al que le correspondió el 
número de juicio 1391193 del índice del Tribunal Superior 
Agrario y que se notificó a los interesados si para esa 
fecha de los ochenta y siete peticionarios sólo sobrevivían 
seis perso11as entre ellos el amparista 

Por tanto, aú11 e11 el supuesto de que Guillermo Vite 
Lara hubiere formado parte de los solicita11tes. del poblado 
para que se les dotara de ejido, en el sumario 1w obra 
11i11guna co11sta11cia por la que se ádvierta el Tribu11al 
responsable notificó a los interesados entre ellos al 
quejoso, pues 110 basta .que se hubiere notificado al comité 
particular ejecutivo del poblá.do de Ixfláliuac, Huazalingo, 
Hidalgo, si previamente a ello no existe certeza de que el 
quejoso sea solicitan.te en el procedimiento 

Por ú.ltimo, se conviene en los mis11ws térmi11os 
apu11tados por cuanto hace a los diversos quejosos Felipe 

26 de Junio de 200( 

Doc
um

en
to 

dig
ita

liz
ad

o



16 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

Vite Flores y Bertha Hernández Ortega, ello tomando en 
consideración lo siguiente: 

.. ,.:-
Por una parte el quejoso Felipe Vite Flores señala en 

su capftulo de hechos lleLescritoinicial de· demanda que es 
propietario y poseedor del predio denontitiado 
Huitzizilingo ubicado en los tétminos del poblado de 
Ixtláhuac, municipio de Huazalingo, el cual adquirió por 
compraventa. mediante escritura privada celebrada con 
José Vite el"ilfa dos de septiembre de mil novecientos 
cuarenta y nueve y se , encuentra inscrito bajo el número 
117, de la sección quinta defeclia doce de septrem/Jre del 
mismo año en el Registro Público de- la Propiedad y· del 
Comercio de Huejutla,Hidalgo,. con una superficie de 8-
95-35 hectáreas, con medidas y colindancias al norte 
doscientos noventa y ocho metros con cincuenta 
centfmetros y ·linda con Ambrosio Hernández, al sur 
doscientos noventa y ocho metros con cuarenta y tres 
centfmetrós linda con Baldomero Gutiérrez, al oriente en 
trescientos metros linda con NtÍzario y Guadahtpe Solis, al 
Poniente trescientos metros/inda con Manuel Portes, que 
dicho predio está destinado al cultivo de café y caña de 
azúcar debidámente deslindado Y amojonado, que es 
causante de José Vite como comprador y Mar.fa Francisco 
vendedora en fecha veintitrés de julio de mil novecie1úos 
docé, quien a su vez lo adquirier": por donación de. su 
esposo Domingo Vite y éste lo adqUirió. de la división . del 
rancho de 'Ixtlalruac' el dfa cuatro de julio de mil 
novecientos uno. 

Igualmente, la quejosa Bertha Hernández Ortega, 
expuso en su demanda de garanlias que es propietaria y 
poseedora de los predios denominados uno de ellos 'Ojo de 
Agua', ubicado en los términos del]1tJblado, de Ixtláhuac1. y 
que fue adquirido mediante comprave11tc1 privada de fecha 
dieciséis de enero de mil novecientos sesenta y siete, 
celebrada con Emeterio Cor.tez, misma que se encuentra 
debidamente inscrita y registrada, en el Registro Público 
de la Propiedad y del Comercio del Distrito. Judicial de 
Huejutla de Reyes, Hgo., bajo partida número 12~ a fojas 
13 y 14 frente, de la Sección Quinta,. de fecha veintiocho 
de enero de mil novecientos setenta y cuatro,. el cual 
cuenta con las siguientes medidas y colindancias, al norte. 
en trescientos cincuenta metros, limla con margen del rio, 
al sur en trescientos cincuenta metros linda con propiedad 
de Luis Martfnez,. al poniente en dento diez metros,. linda· 
con Luis Antonio, el cual tiene unasuperjicie total de ocho 
llectáreas cinco áreas aproximadamente que es causante 
de Emeterio Cor.tez quien adquirió de Domingo Portes 
Lar.a el día veintiséis de enero de mü novecientos 
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16 PERIODICO OFICIAL -

veintiséis; predio· rústic~ .denominado 'Coatecomaco', 
ubicado en los términos del p(Jblado de Ixtláhuac, y que 
fue adquirido mediante compraventa privada de fecha 
dieciséis de enero de mi] novecientos sesenta y siete, 
celebrada con Ambrosio Jlernández García, misma que se 
encuentra debidamente inscrita y registrada, en el Registro 
Público de la Propiedad y del Comercio del Distrito 
Judicial de Huejutla de )leyes, Hidalgo, bajo la partida 
número 11, a fojas 12 y 13 frente, de la Sección Quinta, de 
fecha veintiocho de enero de mil novecientos setenta y 
cuatro, que este predio deriva de dos fincas rústicas y 
cuenta con los siguientes antecedentes: a).- La primera 
fracción se deriva de la · compraventa celebrada entre 
Ambrosio Hernández García como comprador y el señor 
Abe/ardo González como vendedor, el quince de octubre 
de mil novecientos treinta y siete, quien a su vez adquirió 
de Esteban Vite con fecha diez de octubre de mil 
novecientos diecisiete, adquirido a su vez por Estel:an e11 
la división del rancho de Ixtláhuac, de fecha cuatro de 
julio de mil novecjentos uno. b).- La segunda fracción se 
deriva . de la compraventa celebrada entre Ambrosio 
Hernández García como comprador y Luis Mendoza de 
fecha dieciocho de mayo de mil novecientos cincuenta y 
cinco, inscrita y -registrada bajo el número 103 del Libro 
de la sección Quinta de fecha veintitrés de mayo de. mil 
novecientos cincuenta y cinco en e/Registro Público de la 
Propiedad y del Comercio del Distrito Judicial de Huejutla 
de Reyes, Hidalgo; a su vez Luis Mendoza la adquirió de 
Teófilo Portes el día tres,· el cual cuenta con las siguientes 
medidas y colindancias al Norte .·en cuatrocientos 
cincuenta y oc/to 11ietros, linda con José Lara, al sur en 
cuatrocie.ntos Cincuenta y oc/to metros, linda con Nazario 
Solís y Felipe Vite, al oriente en quinientos cincuenta y 
cinco metros, linda con Perfecto y Gregorio No/asco y 
Guillermo Vite, al poniente en quinientos cincuenta y 
cinco metros , linda con Esteban Martbiez Vargas y Luis 
Antonio, con una superficie total de veinticinco hectáreas, 
cuarenta y un áreas, noventa centiáreas, predios 
dedicados a la ganadería, debidamente cercados con 
alambre de púas. 

A/tora bien, el quejoso Felipe Vite Flores para 
acreditar que es propietario y poseedor del prédio 
denominado Huitzizilingo, .ubicado en los términos del 
poblado de Ixtláhuac, municipio de Huazalingo, Hidalgo, 
ofreció: 

Copia certificada de la escritura privada . de 
compraventa celebrada el dos de septiembre de /11il · 
novecientos cuarenia y nueve entre José Vite · como 
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vendedor y Felipe Vite como comprador del predio 
denominado Huitzizilingo que colinda al norte con 
Ambrosio Hernández, al sur con Baldo mero Gutiérrez, al 
oriente con Nazario y Guadalupe Solfs y al poniente con 
Manuel Portes y que tiene una superficie de ocho 
hectáreas con nueve l!liJ quinientos {sic) trescientos ci11co 
metros cuadrados, declarando el vendedor que .tal lote lo 
adquirió a María, Francisca el veintitrés de julio de mil 
novecientos doce y ésta por donación' que le hizo Domingo 
Vite según testimonio de la información testimonial y 
título primordial número 24, escritura aquélla que :se 
encuentra inscrita en e{ Registro Públi'<:o di!. !ü Propiedad 
bajo el número 17 de fei:/lfl :luce de septiembre de mil 
11ovecientos .cuºr~;;í:a y nueve ; co11 la tarjeta de pago de 

· i11!p:.:éSío predialexpedidapor la Tesorería fl1unicipal de 
Huazalingo, Hidalgo a Felipe Vite Flores respecto ·del 
predio Huitzizilingo con1 domicilio conocido en La misma . 
población y que cubre el pago correspondiente al lll1o de 
mil noveciento~ noventa y cinco (fojas 72 y 78). 

A su vez la quejosa Bertha Heritández Ortega para 
acreditar la propiedad y posesión · de los predios 
ile11ominados Ojo de Agu~ y Coatecomaco ubicados en los 
términos d~L poblado . (le . Ixtlálmac, . municipio de 
Huazalingo, Hidalgo, exhibió las· documentales 
consistentes en: 

Copia certificada . de la . escritura privada de . 
compraventa celebrada el diecinueve de enero de mil 
novecientos sesenta y siete entre Emeterio Cortez C0/110 

vendedor y Bertlla Hernández Ortega como compradora 
del predio rústico denominado Ojo de Agua que colinda en 
trescientos cincuenta metros al norte con margen del ríó, 
al sur en trescientos cincuenta metros con Luis Antonio, al 
oriente trescientos cincuenta metros.con Esteban Martínez 
y al poniente en ciento diez metros con Lliis Antonio, 
advirtiéndose que dicllo . contrato fue debidamente 
ratificado .ante el ·notario público mímero siete · de 
Huejutl(l, lfidalgo, e inscrito en e/R~gistro Público de la 

· Propiedad de esa· ciudad el veintiocho de enero de mil 
novecientos setenta y cuatro ; diversa escritura privada de 
compraventa celebrada también yor la aquí quejosa como 
compradora con Ambrosio Hernández García a través de 
su apoderado como vendedor del lugar conocido como 
Coatecomaco con dimensiOnes y colindancias de 
cuatrocientos cincuenta y ocho metros lindando con José 
Lara al norte, al sur cuatrocientos cincuenta y ocho 
metros lindando con Nazario Solísy Felipe Vite, aloriente 
quinientos cincuenta y cinco metros , con Perfecto y 
Gregorio Nolasco y Guilh;rmo Vite y' al poniente en· 
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18 PERIODICO OFICIAL 

quinientos cincuenta y cinEQ metros con Esteban Martínez 
y Luis Antonio, habiéndose inscrito diclla operación el 
veintiocho de enero de mi{ novecientos setenta y cuatro en 
el Registro Público de za Propiedad de Huejutla, Hidalgo ; 
dos constancias expedidas por el presidente municipal de 
Huazalingo, Hidalgo, ef'I las que asienta · que Bertlia 
Hernández Ortega es propietaria de los predios 
denominados. Ojo de Agua y Coatecomaco y desde mil 
novecientos treinta y siete los lla. utilizado para la 
ganadería, visibles a fojas 158a164, 166a 168 de autos y 
aii.':qµe acompañó fotocopias de planos y tarjetas de pago . 
de impuesto p;id!!!! de dichos predios, así como de las 
escrituras antecedentes a sii C!!mpraventa, carecen de . 
valor probatorio en términos de lo dispuesiof]!!! el artículo 
207 del Código Federal de Procedimientos Civiles cÍi 
aplicación supletoria a la Ley de Amparo por tratarse de 
copias simples. 

En el mismo renglón los citados quejosos Felipe Vite 
Flores y .Bertha Hernández Ortega ofrecieron los 
testimonios de Antonino Gutiérrez Nolasf:o, José Portes 
Martínez,Asunc~ón Marcos Portes y Leonides Hernández 
Ramírez quiene_s señalaron. conocer a los amparistas 
porque son vecinos y nativos de ali{, que Felipe Vite Flores 

. ' 
tiene en posesión el predio denominado Huilzizilingo, 
Bertlia Hernández señalaron los primeros tres testigos 
posee el predio Ojo de Aguh y únicamente el testigo 
Antonino Gutiérrez No/asco señaló que también ella tiene 
en posesión el inmueble denominado Coatecomaco, que 
saben que Felipe.'Vite Flores y Bertha Hernández Ortega 
han tenido siempre la posesión en iorma pacifica y de 
buena fe, algunos de los quejosos tienen sus escrituras y 
poseen los inmuebles por herencia de sus papás en el caso 
de Bertha Hernández que es héredera de Ambrosio 

. Hernández y de Felipe Vite de sus papá José Vite, además 
saben que las colindancias del predio de Bertha 
Hernández son al norte con margen del río, la sur Luis 

. Antonio, al oriente Esteban Martínezy al poniente Luis 
Antonio y de Felipe Vite Flores al norte con Ambrosio 
Hernández, al sur conBaldomeroGutiérrez, al oriente con 
Nazario Solís y al poniente con Manuel Portes (fojas 859 a 
863). 

Se recepcionó también la pericial topográfica que 
. ofrecieron los amparistas a cargo del técnico en materia 

de topografía Cosme Paredes Martínez en el cual 
determinó que los predios de los quejosos sí se encuentran 
en los términos del poblado de Ixtlálmac, en que ·esta 
comprendido en· los términos de/fundo legal del municipio 
de Huazali11go, Hidalgo (fojas 497 a 521). 
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5 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

De igual manera este Tribunal Federal recabó de 
oficio la pericial topográfica a cargo del perito de la 
Dirección General de Coord~naciónde Servicios Periciales 
de la Procuraduria General de la República arquitecto 
Sergio Córdova Ojeda habiendo establecido 
oportunamente que los. predios de los quejosos si se 
encuentran dentro de lo!f.Íerrenos señalados en el radio 
legal de afectación agraria y que fueron afectados por la 
sentencia de feclta diecisiete de marzo de mil novecientos 
noventa y cuatro y el acta de ejecución definitiva de fecha 
doce de agosta de ese mismo año, que la superficie general 
de las afectaciones conforme a la resolución del Tribunal 
Superior Agrario es de trescientos'ietenta y seis hectáreas 
éon veinticinco áreas y que en la superficie de afectación 
se localizan los terrenos motivo del presente juicio tal y 
como se aprecia en el plano número 16 (fojas 620 a 630 y 
787 a 789). 

· Existen adem.iís cinc;uenta y dos fotografías y una 
serie de dieciséis planos que acompañó el perito a su 
dictamen (fojas 631 a 656 y790 a 805). 

· La autoridad responsable Tribunal Superior Agrario 
aportó como prueba de su parte en este juicio el diverso · 
dictamen pericial emitido por laperito Ingeniero Blanca 
Lilia Sánc/1ez Torres mismo que obra· afojas 711 a 716 del 
sumario quien concluyó queal no localizar ffsicamente los 
linderos que delimitan lasi fracciones. o superficies no 
consideró necesario el levantamiento de un plano 
individual y que' sus · predios quedaron ·incluidos 

· íntegramente en la poligonal del deslinde que resultó de la 
ejecución del Tr.ibunal Superior Agrario y que sí se 
encuentran. localizados en lo que constituyen terrenos del 
ejido de Ixtlahuac, municipio de Huazalingo, Hidalgo. 

Se precisa establecer que para. los efectos del articulo 
14 Constitucional la garantía de al;!_diencia se contempla 
en su segundo párrafo en los termino~siguientes: 

'Nadie podrá ser privado de la vida, de la libertad o 
de sus propiedades, posesiones o derechos sino mediante 
juicio seguido ante los Tribunales previamenteestablecidos 
en el que se cumplan las formalidades esenciales del 
procedimiento y conforme a las leyes expedidas · con 
anterioridad al hecho', por ende; debe entenderse por acto 
de privación aquel que tiene 1como fin la disminución 
menoscabo o supresión definitiva de un derecho del 
gobernado, sin embargo, no; .. t~do actoa de autoridad 
provoca esos efectos, no obstante que exista una 
afectación a la esferajurídicadel gobernado. 
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20 PERIODICO OFICIAL 

En efecto, existen ªEto~ que restringen el ejercicio de 
un derecho en forma provisional o preventiva, pero no 
tienen la finalidad de privar en forma definitiva de dicho 
derecho a su titular, ·sino que se trata de medidas 
provisionales establecidas por el Legislador para proteger 
determinados bienes. jurídicos, en tanto se decide si 
procede o no laprivacion definitiva. 

}'or lo que, no basta que· un acto de autoridad 
produzca una afectación en el ámbito juridico para que se 
repute 'acto de privación', en los términos del segundo 
párrafo del articulo 14 Constitucional, puesto que para 
ello es menester .que la merma o menoscabo tengan el 
carácter de definitivos. 

En conclusión, si la pribación! de un bien material o 
inmaterial, bajo los aspectos indicados anteriormente, es 
la finalidad connatural perseguida por un acto de 
autoridad éste asumirá el. carácter de privativo; por el 
contrario, si cualquier acto autoritario por su propia 
índole no tiende a dicho objetivo sino que la restricción 
provisional,. es,sólo un me.dio para lograr otros propósito_s, 
no será actoprivativosino de molestia. 

-· En tal virtud, el artículo 14 Constitucional, en su 
segundo párrafo exige el _respeto a la garantía de 
audiencia antes de la que produzcan aquellos actos que en 
definitiva priven a.alguien de sus bienes o derechos, en 
tanto que, los actos que no produzcan .esos efectos estarán 
regulados sólo por el articulo 16 de la propia Constitución, 

Tiene sustento en el caso la jurisprudencia número 
191 de la Segunda Sala de ~a Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, visible en la página 137 del Apéndice y 
Tomo a que se ha hecho referencia, cuyo rubro y texto 
son: 

'AUDIENCIA.DEBE RESPETARSE ESTA GARANTIA 
. -

EN LA SEGUNDA INSTANCIA, A LOS NUCLEOS DE 
POBLACION SOLICTTANTES O A LOS PROPIETARIOS 
AFECTADOS.· Cuando, en el trámite de la segunda 
instancia administrativa de dotación los propietarios 
afectados allegan prueba y aducen alegatos que pueden ser 
determinantes para reducir el área de dotación concedida 
por el mandamiento gubernamental o la resolución 
presidencial en su caso, las autoridades agrarias 
respectivas deben dar oportunidad al núcleo de población, 
o a los mismos propietarios afectados, en caso contrario, 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

para que controviertan esas pruebas y alegatos, pues, de 
los contrario violarían en su perjuicio la garantía de 
audiencia establecida por el artículo 14 segundo párrafo 
de la Constitución F edéral'. 

Las probanzas relacionadas ponen de relieve que los 
peticionarios de garantías Felipe Vite Flores y Bertl1a 
Hernández Ortega flan acreditado en esta vía 
constitucional tener la posesión el primero del predio 
denominado Huitzizilingoy la segunda de .los i11muebles 
denoíninados Ojo . de Agua y Coatecomaco ambos del 
poblado de Ixtláhuac municipio de Huazalingo, Hidalgo y 
esencialmente que tales.terrenos se encuentran dentro del 
perlmetro con quefuefilviJrecido por dotación elpoblado 
de Ixtláhuac dentro del juicio agrario número 1391193 en 
virtud dé haberse considerado como terrenos baldlos 
propiedad de la Federación. 

Asl es, tal y como lo afirman :Los quejosos en sus 
conceptos de_viollJ_ciónla resolución reclamada viola en su 
perjuicio las garantías de audiencia y legalidad al dejarlos 
imposibilitados para aéreditar ante la responsable que los 
inmuebles que dicen poseer no se e11cuel1tre11 
determi11ildo.~ como terrenos baldlos. 

Lo cual implica que sea la posesió11 buena o mala la 
que detent_en los quejosos, debe dárseles la oportunidad de 
rendir pruebas y alegar en defensa de sus derechos, para 
que as{ el Tribunal responsable examine las documentales 
con las cuales los quejosos pretenden acreditar además de 
lll posesi6n la propiedad, si ésta es legitima ·o no,. calidad 
que a este juzgador no es dable examinar, como .tampoco 

. si los terrenos afectados sean baldlos o no, ya que 
circunstancias como las presentes corresponde a la 
autoridad responsable. valorara, previamente llamados a 
juicio los ahora quejosos. 

También tien.e aplicación el criterio contenido. en la 
jurisprudencia número 335 de la Se2unda Sala de nuestro 
más alto Tribunal que aparecepublicadaen la página 244 
detApéndice y Tomo aludidos, misma (Jue expresa : 

'POSESION. DEBE RESPETARSE, PARA PRIVAR A 
UNA PERSONA DE ELLA, SE LE' DEBE OIR EN 
DEFENSA. SEA QUE LA POSES_ION_SEA LEGITIMA O 
1LEGIDMA.- Los jueces. federales están obligados ·a 

. proteger la posesión y carecen fj.e· las facultades para 
decidir si es buena o mala. C,ontra la autoridad que ordena 
un desposeimiento, sin cumplir las formalidades 
esenciales· del procedimiento, conforme a las leyes · 
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22 PERIODICO OFICIAL 

expedidas con anterioridad al hecho, procede conceder el 
amparo al quejoso para el efecto de que dicha 
responsable, antes de privarlo de la extensión de la tierra 
de la cual se ·ostenta po_seedor, lo . oiga, dándole 
oportunidad de rendir pruebas y formular alegatos. en 
defensa de sus derechos, resolviendo posteriormente lo que 
legalmente proceda'. 

En mérito de lo anterior, debe decirse que respecto de 
los quejosos Fausto Cruz Portes y Guillermo Vite Lara 
favorecidos en la resolución reclamada, procede 
concederles la protección Constitucional solicitada para el 
efecto de que se deje insubsistente la resolución de 
diecisiete de ,,.arzo de mil novecientos noventa y cuatro, 
por lo que a partir de la notificación del inicio del mismo 
y, una vez hecho ésto, se practique tal notificación a los 
amparistas mediante. oficio dirigido al casco de la finca 
correspondiente a _sus predios y con plenitud de 
jurisdicción se .siga el procedimiento por sus trámites 
legales y se dicte la resolución que en derecho 
corresponda. 

Asimismo, por lo que se refiere a los quejosos Emilio 
Martínez San Román. Alfredo Fayad Orozco, Aurelio 
Lara Méndez, Luis Antonio Lara, Mateo Cruz Pórtes, 
Felipe Vite Lara y Bertha Hernández Ortega, resulta 

·procedente conceder el amparo y protección de la Justicia 
Federal para el efecto de que a ellos también se les 
practique la notificación en términos de lo dispuesto por el 
artículo 245 lle la Ley Federal de Reforma Agraria, en 
virtud de que a los cinco primeros la propia responsable 
los consideró como 'propietarios o poseedores· de predios 

que están co11templados en la afectación del radio legal de 
los siete kilómetros a la redonda o incluidos de11tro de los 
terrenos con que se dotó alpobladosolicitantey a los dos 
quejosos restantes, por .haber demostrado e11 esta vía 
co11stitucional que los predios que poseen e11 calidad de 
propietarios fuero11 afectados por la resolución agraria, lo 
a11terior a fin de que esté11 en aptitud de hacer valer lo que 
a su derecho convenga". 

26 de Junio de 2000. 

DECIMONOVENO.- Por auto de veinticuatro de junio de mil 

novecientos noventa y ocho; este Organo Colegiado en cumplimiento a la 

ejecutoria aludida, dejó insubsistente parcialmente la sentencia definitiva 

de diecisiete de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, dictada en el 

expediente del juicio agrario número 13 91 /93, que corresponde a la acción 

de dotación de tierras, promovida por un grupo de campesinos del 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

poblado "lxtlahuac'',- Municipio de Huazalingo, Estado . de Hidalgo, 

únicame:nte por lo que se refi~re a .la superficie que defiende cada uno de 

los quejosos. 

, 
Toda vez de que se había dotado al poblado que nos ocupa, una 

superficie de 508-31-92.71 (quinientas ocho hectáreas, treinta y una 

áreas, noventa y dos centiáreas, setenta y.una miliáreas), de temporal y 

agostadero, de la siguiente forma: 83-95-77.20 (ochenta y tres 

hectáreas, noventa y cinco áreas, setenta y siete centiáreas, veinte 

miliáreas), propiedad de la Federación y 424-36-15-.51 (cuatrocientas 

veinticuatro hectáreas, treinta y seis áreas, quince centiáreas, cincuenta 

y una miliáreas), (en las que se encuentran incluidas las superficies 

propiedad de los amparistas). · Por lo que en la presente sentencia 

únicamente analizaremos . lo relativo a las propiedades que fueron 

reclamadas, por Emilio Martmez San Bomán y coagraviados, en el 

juicio de garantías número 657196-2, relativo a una superficie de 

161-54-60.23 (cie,lltos sesenta y una hectáreas, cincuenta y cuatro 

áreas, sesenta centiáreas, veintitrés miliáreas). 

VIGESIMO.: En cumplimiento a la ejecutoria este, Tribunal 

Superior dictó acuerdo para mejor proveer el trece de agosto de mil 

no~ecientos noventa y ocho y 

C O N S 1 D E 1R P¡ N D O : 

PRIMERO.· Este Tribunal es _ competente, para conocer y 

resolver el . presente asunto, de conformidad a lo dispuesto por los 

artículos tercero transitorio del Decreto por el que se reformó el artículo 27 

de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en 

el Diario Oficial de la Federación el seis de enero de mil novecientos 

noventa y dós; tercero transitorio de la Ley Agraria; 1º y 9°, fracción VIII y 

cuarto transitorio, fracción 11· de la Ley Orgánica de los Tribunales 
. . . 
Agrarios ; 76 y 80 de la Ley de Amparo. 
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24 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 2000. 

SEGUNDO.- El artículo 76 de la Ley de Amparo, señala que las 

sentencias que se pronuncien e,n los juicios de amparo, sólo se ocuparán 

de los individuos particulares o de las personas morales, privadas u 

oficiales que lo hubiesen solicitado, limitándose a ampararlos y 

protegerlos, si procediere, en el caso especial sobre el que verse la 

demanda, sin hacer una declaración general respecto de la ley o acto que 

la motivare. 

El artículo 80 de ia Ley 1antes invocada, señala que la sentencia 

que concede el amparo tendrá por objeto restituir al agraviado en el pleno 

goce de la garantía individual violada, restableciendo las cosas al estado 

que guardaban antes de la violac\ón, cuando el acto reclamadQ sea de 

carácter positivo; y cuando sea de carácter negativo, el efec:;to del amparo 

será obligar a la autoridad responsable a que obre en el sentido de 

respetar la garantía de que se trate y a cumplir, por su parte, lo que la 

misma garantía exija. 

TERCERO.- Este Tribunal Superior dictó un acuerdo para mejor 

proveer de trece de agosto de mil novecientos noventa y ocho, para 

el efecto de emitir despacho al Tribunal l,Jnitario Agrario del Distrito' 14, 

para que en términos del artículo 275 y' en relación con el 304 de 

la Ley Federal de Reforma Agraria, se riotifique a Emilio Martínez San 

Román y coagraviados, beneficiados éon la concesión del amparo número 

657 /96-2, la existencia del expedi~nte · agrario 1391 /93, en el cual se 

señala como predios afectables los de su propiedad, en el que se les 

otorga un término de cuarenta y cinco días naturales a partir de la 

notificación para que presenten pruebas y alegatos. " 

CUARTO.- Mediante ofici_o de veintiocho de agosto de mil 

novecientos noventa y ocho, la Secretaría General de Acuerdos de este 

Tribunal Superior, envió el despacho número D.A.9507/98 al Tribunal 

Unitario Agrario del Distrito 14 para el efecto de que se diera cumplimiento 

al acuerdo emitido el trece de agosto del mismo año. ·' 
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QUINTO.- Por auto de ocho de septiembre de mil novecientos 

ochenta Y ocho, el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 43, con sede en 

Huejütla de Reyes, Estado de Hidalgo, acordó lo siguiente : 

"VI.STA la cuenta que se da y en cumplimiento a los 
acuerdos del pleno del. Tribunal Superior Agrario de fechas 
tres de junio y ocho de julio de mil novecientos noventa y 
ocho, publicados en el Diario Oficial de la Federación del 
veinticinco .de junio y veinte de julio de este atio, que 
respectivamente modifica la competencia territorial de Jos 
Distritos 14 y 32, con sede en las ciudades de Paclmca de 
Soto, Hidalgo y Tuxpan, Veracruz, crea el Distrito 43, con 
cede enHuejutlade Reyes,Estado de Hidalgo, determina su 
ámbito de.competencia territorial y establece el iniciodesus 
actividades a partir del trece de agosto del año en curso, este 
Tribunalde con/ ormidad con lo dispuesto en l(Js artfculos 14 
y 27,fracdón)(/X de la ConstituciónPolíticadelos Estados 
UnidosMexicanos,tercerotransitoriode la Ley Agraria, 22, 
fracción 11 y cuarfo trunsitorio de la Ley Orgánica de los 
Tribunales Agrarios, 1_3 y 46 del Reglamento Interior de los 
mismos y 300de1Código Federal de Procedimientos Civiles 
de aplicación supletoria a la Ley Agraria; A CUERDA : 

1- Regístrese en el Libro de Despachos con el número 
08198-43 que le corresponde. 

11- Téngase por recibido el Despacho que remite la 
Secretaria General de Acuerdos del Tribunal Superior 
Agrario en e,L que ordena que en términos de los artfculos 
275 y 304 de la Ley Federal de ReformaAgraria, se notifique 
a Emilio Martfnez San Román y Coagraviados beneficiados 

. con la concesión del amparo número 657192, la existencia 
del expediente agrario 1391193, relativo a la dotación de 
tierras promovida por el pobladode "lxtlahuac", Municipio 
de Huazalingo, Estado de Hidalgo, en el que señala como 
afectable los predios dif su propiedad . . 

Ill- Notifiquese personalmente a Emilio (sic) San 
Román y Coagraviados que se les otorga un término de 
. cuarenta y cinco días naturales a partir de la notificación 
para que presenten dentro del expediente 1391193, las 
pruebas y alegatos que a su interéscomtenga. .. ". · 

·SEXTO.- El veintinueve de septiembre de mil novecientos 

noventa Y. ocho, la Licenciada Lidia Bertha Hernández Beltrán, actuaria 

adscrita al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 43, se constituyó erí el 
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26 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 2000. 

poblado de "lxtlahuac", en· busca de Emilio Martínez San Román y 

coagraviados, cerciorándose de ser · el domicilio por así manifestarlo los 

integrantes del Comisariado Ejidal de dicho poblado, quienes se 

identificaron con las credenciales expedidas por el Registro Agrario 

Nacional y cuyos nombres son Aurelio Leonardo Cruz, Salvador Gutiérrez 

Cruz y Marcos Portes Martínez~ y en uso de la voz manifestó Aurelio Cruz 

lo siguiente : 

" ... que el señor EmilioMartinez San Román, Felipe 
Vite Flores y Guillermo ViteLara, no viven en el poblado de 
Ixtlalmac desde hace 40, 25 y 25 años respectivamente, 
anexando copias simples de unos escritos suscritos por los 
señores Gerónimo Vite Lucero y Ciro Vite Flores ... ; 

. asimismo, en uso de la voz el Presidente del Comisariado 
manifiesta que las personas que están como coagraviadas 
q~e son Fausto Cruz Portes, Bertha Hernández Ortega, 
Alfredo FayadOrozco,AurelioLara Méndez, Luis Antonio 
Lara, MateoCruzPortesyquelos predios de los que se dicen 
ser propietarios están en posesión de acuerdo al orden 
mencionado de dichas personas los señores ejidatarios de 
nombres: Juan Alvarez Méndez, Santiago Leonardo Cruz, 
Martín Leonardo; Roberto Clemente, Enrique Solís, 
Francisco Alvarado ; Gregorio Cruz Coronel, Francisca 
Lo11gi11os, Eusebio Hilario Julia ; Feliciano Julia11, Luciano 
Guadalupe, Fabiá11 Morales; Ana Rubio .L(lra; José Martín 
Santiago, Maximino Méndez, tal y como se encuentra 
ordenado en el resolutivo segundo de la sentencia de fecha 
diecisiete de marzo de mil now:cie11tos noventay cuatro". 

Por otra parte el veintinueve de septiembre de mil novecientos 

noventa y ocho, la Licenciada Lidia Berthí:l HernándezBeltrán, se volvió a 

constituir en el poblado eri busca de Emilio Martínez San Román, 
. I 

· asentando lo siguiente en la respectiva acta : 
I 

" ... y toda vez que no loencontréen dicho lugar localicé 
a Las siguientes personas quienes manifestaron ser Los 
coagraviados en r"- el juicio de amparo 657196-2 y qÚe 
efectivamente el señor Emilio Martínez San Román, tiene 

. casa pero no vive en Ixtl ah uac a continuación se identifican 
con la suscrita Los señores Fausto Cruz Portes, Bertlta 
Hernández Ortega, A urelio Lara Méndez y Mateo Cruz 
Portes... En uso de la voz el señor Aurelio Lara Méndez, 
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manifestó que el domicilio. del señor Emilio Martínez San 
Román, es en la calle Nogales, número 5, ·Colonia del 
Carmen, Ixmiquilpan, Hidalgo, lugar donde puede ser 
localizado ... ". · 

Notificando a las personasantes mencionadas del auto emitido 

por este Tribunal Superior el trece de agostode mil novecientos noventa y 

ocho. 

SEPTIMO." Por acuerdo de ·veintiocho de octubre de mil 

novecientos noventa y ocho, este Organo Jurisdiccional, giró atento 

despacho número D.A. 950il98, aí Tribunal Unitario Agrario del Distrito 

14, con cede en Pachuca, Hidalgo,1para el efecto de que notificara a. 

Emilio Martínez San Román, el acuerdode trece de agosto del mismo 

año. 

Cabe destacar que, de _autos se desprende que no se pudo 

notificar a los quejosos Felipe Vite. Flores,'Guillermo Vite Lara y Alfredo 

Fayad Orozco, en virtud de que no se encontraban en el poblado de·­

"lxtlahuac", ya que de las razones actuariales por la Licenciada Lidia 

Bertha Hernández Beltrán, se desprende que no viven en el poblado antes 

mencionado desde hace tiempo. Pero no obstante lo anterior, mediante 

escrito de diecinueve de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, 

Emilio Martínez San Román y coagraviados ofrecieron pruebas de su 

parte y formularon los alegatos que a su interés conviniere, las que más 

adelante se analizarán, por loqueen tal tesitura al haberse-apersonado al 

juicio, se convalida tal omisión y de esa forma no se estaría violando la 

garantía individual señalada por el artículo14 Constitucional, consistente 

·en otorgar al gobernado laoportunidad de defensa previamente al acto 

privativo de su propiedad o posesión. Sirve_ de apoyo la siguiente tesis 

jurisprudencia!: 

"FORMALIDADES ESENCIALES DEL 
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GAllANTIZAN 
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA 
AL ACTO PRIVATIVO.- La garantfa de audiencia 
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. establecida por el artículo 14 Constitucional. consiste en 
otorgar al Gobernado la oportunidad de defensa 
previamente al acto_ privativo de la vida, la libertad, _ 
propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto 
impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la de 
que en el juicio que se siga se cumplan las formalidades 
esenciales del procedimiento. Estas son las que resultan 
necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del 
acto de privación y~que, de manera genérica, se traducen 
en los siguientes requisitos: 1) La notificación del inicio 
del procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad 
de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finquen la 
defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de 
una resolución que dirima las. cuestiones debatidas. De no 
respetarse estos requisitos, se dejaría de cumplir con el fin 
de la garantía de audiencia, que es la iildefensión de 
afectado" Tesis número LV/92, publicada en la página 
treinta y cuatro,de la Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación numero53, mayo de mi/novecientos noventa y 
dos, Octava Epoca". ' 

OCTAVO.- Medianteescritode diecinueve de noviembre de mil 

novecientos noventay ocho,presentadoante la Oficialía de Partes de este 

Tribunal Superior, en la misma fecha, Emilio Martínez San Román, Felipe 

Vite Flores, Fausto Cruz Portes, Guillermo Vite Lara, Bertha Hernández 
Ortega, Alfredo Fayad Orozco, Aurelio Lara Méndez, Luis Antonio Lara y 

. 
Mateo Cruz Portes, ofrecieron pruebas de su parte y formularon alegatos 

en los siguientes términos: 

"l.- Los suscritos somos, propietarios estamos en 
plena posesión de los predios que a ·continuación se 
precisan y· que en su conju11to suman una superficie de 
170-34~60.23 hectáreas ubicados en .. términos de la 
comunidad de Ixtlalmac, municipio de Huazalingo, Hgo., 
contando cada uno de ellos con una superficie promedio 
de 15-48-60 quince hectáreas cuarenta y ocho áreas 
sesenta centiáreas, lo que hace que estos predios sean 
auténticas pequeíias propiedades. 

Nuestros predios se encuentran enclavados en los 
terrenos que fueron de común repartimiento y que han 
pertenecido inmemorialmente a nuestro causantes 
remotos, mediatos y actuales, tal y como consta en el plano 
de la división del rancho de lxtlah uac de fecl1a de 1898 y 

- las sucesivas escrituras de e;ecución de éste plano que por 
adjudicación judicial se emitieron para la aplicación 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

individua/de los lotes y disolu.ción de las tierras de común 
repartimiento, para dar cumplimiento a la ley del 25 de 
junio de 1856. Tal .f como lo acreditamos con las copias de 

· estos. documentos· que 'en un. legajo se agregan a la 
presente como anexq número uno. 

A la fecha se cuent(! con los siguientes antécedentes y 
. superficies individualizadas .: 

1.- Felipe Vite Flores, propietario y poseedor del 
predio denominado Huitzilingo ubicado en los términos 
del poblado de lxtlahuaC. Municipio de Huazalingo, el 
cual fue adquirido por éompraventa mediante escritura 
privada celebrada con el· señor José Vite el día · 2 de 
septiembre de 1949 ~e'!-.cuentralnscri_to bajo el número 
117, de la sección· quinta de fecha 12 de septiembre de 
1949 en el Registro Público de la Propiedad y del 
Comercio de Huejutla, Hgo. 

Este predio ti~.ne una superficie de 8-95-35 hectáreas, 
bajo las medidas ycolindg.n.cias siguientes: 

Al Norte.- En 298.50 doscientas noventa y ~ello· 
·metros con cincuenta centímetros y linda con· Ambrosio 

· Hernández ; 

Al Sur.- En 298.43 doscientos noventa y ocho metros 
con cuarenta y tres centímetros y linda con Baldomero 
Gutiérrez; 

Al Oriente."- En 300 trescientos metros.y linda con 
Nazario y Guadalupe Solís ; 

Al Poniente.- En 300 trescientos metros y linda con 
Manuel Portes. 

Predio destinado al cultivo de café y caña de azúcar 
debidamente deslindado y amojonado. 

Es causante de José _Vite como comprador y María 
Francisca vendedora en fecha 23 de julio de 1912 y 
quien a su vez lo adquiriera por donación de su esposo 
Domingo Vite y este lo adquirió de la división del rancho 
de 'Ixtlalmac' el día 4de julio de 1901. 

Tal como se acredita con las escrituras 
correspondientes que se agregqn a la presente demanda 
como anexo número dos. 

2.- Fausto Cruz Portes, propietario y poseedor de los 
siguientes predios : 
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30 PERIODICO .OFICIAL 

1.- Predio Rústicq denominado ·. 'Coatecomaco', 
ubicado en los tér ,1inqs del poblado de Ixtlahuac, y que 
fue adquirido mediante compraventa privada de fecha 2 de 
mayo de 1956, celebrada con Francisco Portes M., inscrita 
y registrada bajo el número 76 del Libro de la sección 
Quinta defeclia 7 de mayo de 1956 en el Registro Público 
de la Propiedad del Distrit" Judicial de Huejutla de Reyes, 
Hgq. ; el cual tiene las s"iguientes medidas y colindancias. 

Al Norte.- En_ doscientos cincuenta metros, linda con 
Francisco Portes M. ; 

Al Sur.- En doscientos cincuenta metros, linda con 
propiedad de Hermenegildo Cruz; 

Al Oriente.- l}n ciento cincuenta metros, linda con · 
Domingo Portes y Asunción Marcos ; 

Al Poniente.- En ciento cincuenta metros, linda con 
Lino Pacheco. 

Con unasuperficie total de 7-50-00 hectáreas. 

Con . el siguiente antecedente : Este predio fue 
. adquirido por compraventa que celebraron el se1ior 
Francisco Portes Lara como comprador y el Se1ior Efigio 
Portes como vendedor, el 10 de enero de 1945. 

· IL- PrediQ Rústico denomi11ado 'Zancatla', ubicado 
en los términos del poblado de Ixtlalluac, y que fue 
adquirido mediante compraventa privada ad corpus de 
feclla 16 . de enero de 1960, celebrada con Deljino 
Méndez ; y el cual cuenta con las siguientes medidas y 
colindancias : 

Al Norte.- Linda con terrenos de Maximiliano 
No/asco; 

Al Sur.- Linda con Gerónimo Vite; 

Al Oriente;- Lilliita con el lindero que divide las 
tierras de Tlaxdnco ; 

Al Poniente.-Limitaconpropiedadde Nazario So/is. 

Con una superficietot'!_l de 6-70-50 llectáreas. 

· Terreno dedicado a La agricultura, debidmi1ente 
deslindado y amojonado 

Siendo causante de Los se1iores Deljino Méndez 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO PFICIAL 

quien adquiere de José María Campos por compraventa 
celebrada entre ambos el dla 13 de julio de 1903. 

José María Campos, . adquirió en la división del 
rancho .de Ixtlah uac, el dla 4 de julio de 190 J. 

Como se acreditará en su mome11to oportuno. 

3.- Guillermo Vite Lara, propietario y poseedor de dos 
lotes de terrenos unidos· denominados 'TlamllXac' y· 
'Acuaya/malt', ubicados en los términos del poblado de 
'Ixtlalmac' propiedad que ·adquirió mediante escritura 
privada de compraventa celebrada con Demetrio Vite el 
dla 27 de septiembre de 1960, inscrita y registrada bajo el 
número 179, del Libro de la Sección Quinta de fecl1a 28 de 
noviembre de 1960, en el Registro Público de la Propiedad 
del Distrito Judicial de Huejutla de Reyes, Hgo., y que 
tiene las siguientes medidas y colindancias: 

Al .Norte.- En tres. lineas rectas que en conjunto 
miden 734.00 metros lil:1dacon Cruz Lara; 

Al Sur.- En 420.00 metros linda con Maximilianr1 y 
Gregario No/asco ; 

Al Oriente.- En 314.00 metros linda con tierras de 
Tlatzonco; 

Al Poniente.- En 628.00 metros linda con Ambrosio 
Hernándezy Elena Vite. 

.. 
Con una superficie de: 19-78-20 Has. 

Predios dedicados a la ganadería debidamente 
deslindados y amojonados, y cercado de alambre de púas. 

Siendo causante . mediato de Demetrio Vite por 
compra que este .hiciera a la señora .María Francisca el 
día 23 de julio de 1912, quien a su vez lo adquiriera de su 
esposo Domingo Vite por Donación ; 

Domingo Vitt! adquirió en la división del rancho de 
'lxtlalmac', el dla 4 de julio de 1901. 

· 4.- Emilio Martlnez San Román quien adquirió por 
compra que efectuara en

1

su nombre y representación su. 
padre Esteban Martinez Vargas, los siguientes predios; 

L- El predio rústico denominado 'Coatecomaco' 
perteneciente a Ixtlahuac el cual es adquirido mediante 
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32 PERIODICO OFICIAL 

escritura privada de compraventa celebrada con el señor 
Eusebio Solfs Santander con fecha 24 de .octubre de 1970. 

jnscrita y registrada bajo el número 6, Tomo JI, 
Libro Primero ·sección Primera de fecha 6 de enero de 
1995. 

Cuya superficie aproximada es de 2-31-88 hectáreas 
la cual tiene las siguientes medidas y colindancias : 

Al Norte.- En 139 'ciento íreinta y nueve metros y 
. linda con Carmen Ortega vda. de Hernández.: . 

Al Sur.- En 133 ciento treinta y tres metros y linda 
con Eusebio Solís Santander; 

Al Oriente.-En 161 ciento sesenta y un metros y lindo 
con Manuel Portes ; 

Al Poniente.- En ~80 ciento. ochenta metros y linda 
con Eusebio Santander 

El antecedente de esta escritura es•la compraventa 
privada realizada entre Eusebio Solis Santander y la 
se1íora Soledad González ~omo mandataria de. Alfonso 
Pérez de/echa JO de julio de 1948. 

IL- · Finca rústica ubicada en Ixtlalmac el cual 
habiéndose adquirido el 28 de enero de 1962 por escritura 
privada de compraventa celebrada entre Esteban Martinez 
Vargas y Marcos Portes, quien a su vez lo adquiriera por 
compraventa con el se1ior Lucas Reyes el día 12. de enero 
de 1936. 

Inscrito y Registrado bajo el número 7, del Tomo JI, 
del Libro I, de la Sección I de/echa 6 de enero de 1995. 

Con una superficie aproximadade3~5J-OO hectáreas, 
con las siguientes medidas y cofindancias ; 

Al Norte.- En 325.00 metros linda con propiedad del 
se1ior Atilano Lara. 

Al Sur.- En 325.00 metros/inda con Manuel Portes; 

Al Oriente.- E11 I08.00 metros linda con Felipe Vite: 

Al Ponie11te.- En 108.00 metrru con el propio 
comprador Esteban Martfnez Vargas. 
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IIL- Finca rústica ubicada en Ixt,laltuac, adquirido 
por .escritura privada de compraventa celebrada entre 
Esteban Martlnez Vargas y LUIS Antonio Lara como 
apoderado de Atiliano Lara defeclta 25 de junio de 1962, 
quien a su vez lo adquirió por compraventa efectuada con 
Joaquln No/asco el dia 15 de mayo de 1936. 

Teniendo una superficie aproximada de 4-65-08 
cuatro hectáreas con sesenta cy cinco áreas y . ocho 
centiáreas, el · cual tiene las siguientes medidas .. y 
colindan.cias : · 

Al Norte.- En 292 doscientos noventa y dos metros y 
. lindacconAtilano Lata, 

Al Sur.- En 325 trescientos veinticinco metros y linda 
·Con Manuel Portes ; 

Al Oriente.- En 153 ciento cuarenta.y nueve metros y 
linda con Ambrosio Jiernánde;,, y ; 

Al Poniente.- En 149 ciento cuarenta y nueve metros 
y linda con Ambro'sio Hernánd{!z.. 

IV.- Predio denominado 'Coatecomaco' ubicado. en 
Ixtlaltuac habiéndose entregado en posesión a Esteban 
Mdrtinez Vargas por. el.. señor .Eusebio. Solís anterior 
propietario por escritura de comvraventa celebrada con 
Alfonso Pérez mediante escritura de fecha 1 O de julio de · 
1948. 

Con una superficie aproximada de 6-57-56 hectáreas 
y con las siguientes medidas y colindancias : 

Al Norte.- En 209.00 metros linda con Guadalupe 
Mendoza; 

Al Sur.- En 292. 00 metros linda con Eligio Portes; 

AlOriente.- En 245.00.metros Unda con Francisco y 
Manuel Portes; 

Al Poniente.- En 280.00 metros linda con Hilario 
Cruz. 

Predios dedicados a' la ganaderia debidamente 
· deslindando, y cercado de alambre de púas. 

Tal como se · acredita 
correspondientes que se agregan 
como anexo número tres. 

con las escrituras 
a la presente demanda 
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34 PERIODICO OFICIAL 

5.- Bertha H ernández Ortega, propietaria y poseedora 
de los siguientes predios : 

L-. Predio Rústico denominado 'Ojo de Agua', 
ubicado en los términos del poblado de Ixtlahuac, y que 
fue adquirido mediante compraventa privada de fe.cha 16 
de enero de 1967, celebrada con Emeterio Cortez, misma 
que se encuentra debidamente inscrita y registrada, en el 
Registro Público 1de la Propiedad y. del Comercio del 
Distrito Judicial Huejutla de Reyes, Hgo., bajo Partida 
Número 12, afojas 13 y 14 frente, de la Sección Quinta, 
de fecha 28 de enero de 1974; y"l!n el cual cuenta con las 
siguientes medid~s y colindancias : 

1.-Al Norte.-En 350.00metros, linda con la margen 
del rio; 

Al Sur.- En 350.00 metros, linda con propiedad de 
Luis Antonio ; 

Al Oriente.- En 350.00· metros, linda con Esteban 
Martlnez; 

Al Poniente.- En 110.00· metros, linda con Luis · 
Antonio. • 

Con una superficie total ·de 8-05-00 hectáreas 
aproximadamente. 

Causantes de Emeterio Cortez quien adquirió de 
Domingo Portes Lara el d{a 26 de enero de 1926. 

IL- Predio -rústico denominado 'Coatecomaco', 
ubicado en los términos del poblado de Ixtlalltlac, y que. 
fue adquirido mediante compraventa privada de feclla 16 
de enero de 1967, celebrada con Ambrosio Hernández 
Garcla, misma que se encuentra_ debidamente inscrita y 
registrada, -en el Registro Público de la Propiedad y del 
Comercio de la Propiedad y del Comercio del Distrito 
Judicial Huejutla, de la Sección Quinta, de feclla 28 de 
enero de 1974; este se deriva de dos fincas rústicas que 
cuentan con los siguientes antecedentes : 

a). - La primera.fracción se deriva de la compraventa 
celebrada entre Ambrosio Hernánde:, Garcfa como 
comprador y el se1ior Abe/ardo González como vendedor, 
el 15 de octubre de 1937, quien a su vez adquirió de 
Esteban Vite con fecha JO de octubre de 1917, adquirido a 
su vez por Esteban en la división del rancho de Ixtlalmac, 
defeclla 4 de julio de 1901. 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

b).- La segunda fracción se deriva de la compraventa 
celebrada en-tre AmbrosioHernández García comprador y 
Luis Mendoza de fecha 18 de mayo de 1955, inscrita y 
registrada bajo el número 103 del Libro de la sección 
Quinta defeclla 23 de mayo de 1955é11 el Registro Público 
de la Propiedad y d_!!l Comercio _de la propiedad y del 
Comercio del Distrito J_],cdicialHuejutla de Reyes, Hgo., a 
su vez Luis.Mendoza la adquirió de Teójilo Portes el día 
22 de diciembre de 1943. 

Predio que cuenta con las siguientes medidas y 
· colindancias : 

AlNorte.- En 458. 00, linda con José Lara; 

Al Sur.- En -;¡58.00, linda con Nazario Salís y Felipe 
Vite; 

Al Oriente.- En 555.00 metros, linda con Perfecto y 
Gregario No/asco y Guillermo Vite; 

Al Poniente.- Eh 555.00, -y linda con Esteban 
Martínez Vargas y Luis Antonio. 

Con unasuperficie totalde 25-41-90 llectáreas. 

Predios dedicados a la ganadería, debidamente 
cercados con alambre de púas. 

Tal como se acredita con las escrituras 
correspondientes que se agregan a la presente demanda en 
un legajo como ane):o númera cuatro. 

5.- Alfredo Fayad Orozco, lote número 33 
denominado 'Tlamaxac', ubicado en los términos del 
poblado de 'Ixtlalmac' municipio de Huazalingo, y 
adquirido por compraventa efectuada a J. IsabelMartínez, 
el día 15 de junio de 1981, mediaiiie escritura privada 
inscrita bajo la.partida número 42 a fojas 26 frente de la 
sección Quinta del Registro Público dé la Propiedad y del 
Comercio de Huejutla de Reyes, Hgo., con feclla 2 de 
septiembre de 1981. 

Este predio tiene una superficie de 6-30-00 hectáreas, 
con las siguientes medidas y colindancias : 

Al Norte.- En 190.00 metros con Guillermo_ Vite 
Lara; 

Al Sur.-En 210.00 metros con Fausto Cruz: 
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36 PERIODICO OFICIAL 

Al Oriente.- En dos líneas de 95.00 la primera y 
205.00 metros la segunda, con tierras de la comunidad de 
'Tlatzonco'; 

Al Poniente.- En 295.00 linda metros, con Gregorio 
Nolasco. ' 

Predio dedicado a la ganadería, debidamente cercado 
con alambre de púas. · 

Cuenta con los siguientes antecedentes: La 
comprav(!11ta celebrada entre Isabel Mariínez y 
Maximiano Nolasco como vendedor, el día 22 de enero de 
1964, inscrita bajo el número58~ del Libro de la Sección 
Quinta, de fecha 2 de may_o de 1964 del Registro Público 
de la Propiedad y de/Comercio de Huejutla de Reyes, 
Hgo. 

Tal como se acredita con las escrituras 
correspondientes que se agregan a la presente demanda 
como anexo número cinco.· 

7.- Aurelio Lara Méndez propietario del siguiente 
predio: 

L- Predio rústico denomina·do 'Coatecomaco' 
ubicado en los términos · del poblado• de Ixtlahuac, 
perteneciente al municipio de. Huazalingo, Hgo., el cual 
fue adquirido mediante escritura privada de compraventa 
celebrada con el se11or José Lara Portes el día 28 de enero 
de 1992, encontrándose inscrito bajo el número 88 del 
tomo único, libro I de. la sección I de fecha 26 de marzo de 
1992 e11 el Registro Público de la Propiedad de Huejutla, 
Hgo. 

Co11 los siguientes antecedentes : Dos fracciones 
unificadas siendo la primera adquirida por la compraventa 
celebrada con el setior José Lara Portesy Gabriela Vite de 
feclla 2 de junio de 1939,inscrita bajo la partida número 8 
del Tomo JI, Libro I de la sección 1, de feclla 23 de enero 

. de 1992 en el Registro Público de la Propiedad de 
. Huejutla, Hgo. 

Y la segunda fracción adquirida por el propio Aurelio 
Lara Méndez, la adquirió el día 29 de abril de 1974, 
inscrita bajo el número de partida' 148 del Libro de la 
Sección Quinta e/día 13 de junio de 1974 en el Registro 
Público de· la Propiedad de Huejutla, Hgo. 

Este predio tiene una superficie de 40-00-00 
flectáreiis cuyás medidas y coli11da11cias son : 
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Al Norte.- ,En 644.65 metros, lillda coll Gabi110 
Julián; 

Al Sur.- 1045.00 metros y linda con el mullicipio de 
Calnali, Hgo. 

'AL Oriente.-299.04 metros,- linda con el municipio de 
Calnali; 

Al Poniellte.-1025, linda con San Pedro. 

IL-A su vez es'poseedor de los lotes 38 y fracció11 34 
del predio denominado Acuayalmal ubicado en· el 
poblado de 'Ixtlahuac ',y que cuentan con una superficie 
de 13-67-86.83 trece hectáreas con sesenta y siete áreas, 
ochenta y seis centiáreas y ochenta y tres centímetros. 

Predio dedicado a la ganadería, debidamente cercado 
con alambres de.púas 

La posesión se adquirió por conducto de sus 
propietarios Rosa, Mayo/a y Margarita de qpellidos Lara 
desde hace aproximadamente treinta llllos, quielles a su 
vez lo adquirieron. mediante diligencias de _información 
testimonial ad pepétuam con feclia 24 de_ agosto de 1955 
encontrándose inscrita bajo el llÚmero 163 del libro de la 
sección V del Registro Público de la Propiedad de 
Huejutla, con/echa 27 de agosto de 1955. Este predio 
tiene lassiguientes medidasy colfodancias: 

' . 

• 

Tal · como se . acredita con · las escrituras 
.. correspondientes que se agregan a la presente demanda 
como anexo número seis. 

8,- Luis Antonio Lara, poseedor del siguiente predio. 

Predio rústico denominado 'Mohuaquico ',ubicado 
en los. términos del poblado de Ixtlahuac, y que fue 
adquirido mediante ·compraventa privada ad corpus de 
fecha 30 de abril de 1955, celebrada entre Luis Antonio 
como vendedor y Anastacia y Micaeta .Antonio como 

- . 

comprados, padre y hermanas respeCtivamen-!1¡J.el actual 
poseedor ; misma que se encuentra debidamente inscrita y 
registrada, en el Registro Público de .la Propiedad y del 
Comercio del Distrito Judicial Huejutla de Reyes, Hgo. 
Bajo Partida Número 93, del Libro de la Sección Quinta, 
de fecha 13 de mayo de 1955 y el cual. cuenta con las 

.. siguientes medidas y colindancias : · 

Al Norte.- Linda con terreno de Gerardo Santiago; 
Al Sur.-Linda con FelicianoJutian; 
Al Oriente.- Linda con fracción del citado lote que le 

vendió Leobardo Portes ; 
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38 PERIODICO OFICIAL 

Al Poniente.'- Linda con propiedad de Santa Arenas. 

Con una superficie total de 3.20. 62 hectáreas. 
' 

Predio dedicado a la ganadería debidamente cercado 
con alambre de púas. 

Con el siguiente antecedente, adquirido por Luis 
Antonio por adjudicación en la división del rancho de 
'Ixtlahuac' el dlaló de mayo de 1903. 

9.-Mateo Cruz Portes poseedor de/siguiente predio: 

Predio denominado Coatemaco, ubicado en · los 
términos del ,poblado de Ixtlahuac, y que tiene las 
siguientes medidas y colindancias : 

Al Norte.- En 293.00 metros, y linda con Esteba" 
Mart{nezy Santiago Leonardo; 

Al Sur.- En 303.00 metros, y linda con propiedad de 
Francisco N. Portes ; 

Al Oriente.- En 162.80 metros con ochenta 
centímetros, y linda con José y Teófilo Portes; 

Al Poniente.- En 130.00 metros y linda con Carlos 
To/entino; 

Con una superficie de4-89-64.40 Has. 

Predio dedicado alcultiyo agrícola de maíz. 

Se1ialando su ubicación con el plano de la superficie 
total y de nuestro predio individualizado, que se agrega a 
la presente como anexo número siete. 

De conformidad a los antecedentes expresados es 
proc~dentes manifestar los siguientes : 

HECHOS 

l.- Mediante escrito del día 28 de febrero de 1936, un 
grupo de campesinos del poblado de Ixtlalmac, municipio 
de Huazalingo, solicitó al Gobernador del Estado de 
Hidalgo, dotación de tierras con el objeto de satisfacer sus 
necesidades agrarias ; _;, 

2.- Esta solicitud fue radicada en la Comisión 
Agraria Mixta del estado, bajo el número 940 dando inicio 
al procedimiento agrario de dotación de tierras al poblado 
solicitante ; 
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3.- El 24 de octubre de 1940, se efectuó el ce11so 
agrario, resulta11do que por informe re11dido el día 5 de 
e11ero de ese a/lo que 87 personas fueron co11siderados 
capacitados en materia agraria ; 

· 4.- Los trabajos técnicos informativos y de 
localización de fincas susceptibles de afectación no fueron 
realizados en esa época, lo que no fue obstáculo para que 
los dictámenes del C Gobernador Constitucional y de la 
Co.misión Agraria Mixta fueran positivos.; 

5.- El 5 de julio de 1940, fue ejecutado el 
mandamiento Gubernamental. 

7 (sic).- Toda vez que el procedimiento agrario 110 se 
concluyó a rafz de la re/ or111:a constitucional se turnó el 
presente expediente a este Tribunal Superior Agrario y el 
día 6 de octubre de 1993, se tuvo por radicado este juicio 
lrabiéndóse registrado con· su número correspondiente. 

8.- Ahora bien nuestras peque/las propiedades lran 
sido indebidamente señaladas como afectables 
agrariamente para satisfacer el petf.imento de dotación 
agrario del núcleo de población peticionario y fueron 
afectadas por la r_esolución de este Tribundl de fecha 20 de 
marzo de 1991 ·(sic), emitida en· el presente expediente, 
misma que se publicó en el Diario Oficial de la Federación 
el 3 de agosto de 1991 (sic), señalando nuestros predios 
como terrenos baldíos propiedad de la nac1011, 
localizándolos dentro del área de dotación que le ha 
beneficiado al poblado de Ixtlahuac, Municipio de 
Huazalingo, Hgo. 

9. - La resnlución enunciada en. el punto ,que antecede, 
fue combatida mediante juicio Constitucional en el que se 
demandó el Amparo y la Protección de la Justicia Federal, 
que nos fue concedida, para el efecto de que se . nos 
respetara nu[!stra !farantfa de audiencia; 

En atención a lo anterior se anuló la sentencia 
dictada por este Tribunal y toda vez que no se ha tomado 
en consideración . que por las medidas, colindancias 
superficies y tipos de explotación nuestro predios no son 
afectables agrariamente por lo tanto es improcedente la 
acción de dotación agraria que se encuentra en estado de 
resolución en este procedimiento de acuerdo a los 
siguientes : 

ALEGATOS 

. PRIMERO.- Es improcedente la acción agraria de 
dotación de tierras al poblado de Ixtltihuac, Municipio de 
Huazalingo, por las siguientes razones: 
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40 PERIODICO OFICIAL 

El procedimiento agr_ario se encuentra viciado de 
origen toda vez que desde el inicio, no se Iza tomado en 
consideración que : 

1.- Nuestros predios son auténticas propiedades 
constituidas dentro del régimen de propiedad privada por 
haberles transmitido el dominio y adjudicado 
legítimamente a nuestros causantes remotos, desde tiempo 
inmemorial, confundamentoen la Ley de 1856 y circular 
de 9 de octubre· de 1856 que mandaron reducir a 
propiedad particular los terrenos de común repartimiento, 
por lo tanto nuestras propiedades son inafectables en los 
términos del artículo 2 7 -C!onstitucional, tan es así que 
dentro del expediente agrario existen informes de la 

· Delegación Agraria Comisión Agraria Mixta en el oficio 
· 22/DELEG/182, del veintiocho de enero de mil novecientos 
noventa y uno, que claramente apunta: 

'que el ,voblado de que' se trata tiene en posesión 
una superficie de 508-31-92 hectáreas de las cuales -
424-31-IJ..51 hectáreas IQ"s_ detentan. desde tiempo 
inmemorial y la superficie df!_ 83-95-77.20 hectáreas, fue 
adquirida por el Gobierno Federal a José Fayad Orozco, 
para satisfacer nécesidadesagrarias de la región'; 

Y de los trabajos técnicos complementarías ordenados 
por el Cuerpo Consultivo Agrario se obtuvo la siguiente 
conclusión : 

'El Cuerpo Consultivo Agrario, mediante acuerdo del 
trece de febrero de mil novecientos noventay dos, ordenó 
la realización de trabajos técnicos complementariosy en 
especialpara realizar una investigación sobre los predios 
localizados dentro del radio legal del núcleo agrario 
promovente, del informe rendido el ve!_ntinueve de mayo 

. dél citado año, se desprende que dentro del radio legal 
no existen fincas. susceptibles dei afectación _para 
satisfacer las necesidades 'agraria_s del poblado en 
mención, en vinud de que los predios investigados. no 
rebasan los límites señalados para la pequeña propiedad. 
por su extensión. calidad de tierras y tipo de explotación 
a que se dedican'. 

Co11 lo que se puede co11c,luir ·.que los terrenos 
localizados dentro del radio legalson auténticas peque1ias 
propiedades, 110 susceptibles de afectación agraria, y por lo 
tanto es improcede11te la acción de (sic) agraria, ni en vía 
de dotación ni en vía de restitución, tenüfndose la 

· obligación de respetar las peque1ias propiedades, 
se1ialándolas i11cluso como Terrenos Baldíos propiedad de 
la Nación, e11 11uestro perjuicio 
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26 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

IL-Inmemorialmente estos terrellos Izan sido tierras 
de labor debidamellte deslindadas y trabajadas en calidad 
de due11os ya que estos . predios fueroll adquiridos 
leg{timamellte a nuestro (sic)causalltés .coll base ell la Ley 
de 1856y circular de 9 de octubre de 1856 que malldaron 
reducir a propiedad particular los terrenos de común 
repartimiento. 

Todos estos predios se encuentran enclavados en los 
terrenos que fueron de común repartimiento y que 
pertenecieron primero a la villá de Ixtlahuac, Municipio 
de Huaza(ingo y posieriormente en cuanto se ordenó 

- reducirlos a propiedad particular flan pertenecido, por 
tiempo inmemorial, a nuestro (sic) causantes remotos, 

· · mediatos y actuales,__tal y como consta en el' plano 
correspondiente de fecha de 1898 que es el antecedente de· 
la adjudicación que se hiciera tiempo después. 

EL primero y más.. antiguo antecedente de nuestra · 
propiedades (sic) es escritura de adju4icaciólJ que redujo a 
propiedad particular · los · terrenos que poselan 
anteriorménteproindiviso ·y en· común el rancho de 
Ixtlalmac del centro del Municipio de Huazalingo, fue 
tildada el año de 1901,ante Juez de Primera Instancia .del 
Distrito de Huejútla, encargado del Protocolo ·de 
Instrumentos Públicos del mismo por faltq de notario, y 
posteriormente los beneficiarios de la· división del rancho 
de Ixtlahuac, fueron regularizando sus terrenos, 
obteniendo sus escrituras de adjudicación respectivas, 
lrasta el año de 1903 ; 

Dando fe el Juez que realizó estos actos judiciales de 
que a fojas uno del legajo aiéndice de este Protocolo 
quedó protocolizada la copia en calca de/plano del rancho 
de Ixtlalu~ac. 

Por lo que se debe de ·respetar y reconocer el Justo 
Título originario y antecedente de la propiedad y posesión 
de nuestros predios;y ·La garantla soéial de tenencia de la 
tierra en forma particular que consagra el articulo 27 
Constitucional en su fracción VIII. 

IIL- Por -la calidad . de las tierras (tierras de 
agostadero y de temporal de mala calidad), as{ como por 

. tipo de explotación agrlcola . (cafetales, cañaberales .. y 
tierras para crianza de ganado), ninguno de, imestros 
predios rebasa los lfmites constitucionalmente señalados 
para la pequeña propiedad, por lo que tampoco se pueden 
considerar latifundios o fincas susceptibles de afectación 
agraria, lo que ha quedado de manifiesto en el informe de 

Doc
um

en
to 

dig
ita

liz
ad

o



42 PERIODICO OFICIAL 

los trabajos técnicos complementarios que ha sido 
ampliamente analizado. 

Nuestras tierras se han encontrado hasta la fecha en 
permanente y plena explotación agrícola y ganadera. 
satisfaciendo la alimentación de muchos mexicanos, sin 
que en ningún momento hayan permanecido ociosas, por 
lo que conforme a la ley deben respetarse los·derechos que 
tenemos a la forma de propiedad y posesión que 
ancestralmente tenemos. 

SEGUNDO.· Se ha desestimado y no se ha tomado en 
consideración a los pequeños propietarios asentados desde 
tiempo , inmemorial en• las 424-36-15.51 hectáreas 
(cuatrocientas veinticuatro heciáreas, treinta y seis áreas, 
quince centiáreas, cincuenta_ y una miliáreas) señalando 
en forma por demás antijurídica,violatoria de garantías, y 
sin el procedimiento legal conducente, predios que son 
auténticas pequeñas propiedades,como terrenos baldíos. 

. Llegándose incluso al. falseamiento de constancias 
procesales, como loes el informe de Regisf!o Público de la 
Propiedady del Comercio que obra .en autos; y 

De· lo que podemos deducir que éste procedimiento 
agrario sólo tiene como único sustento son (sic) indicios y 
presunciones no probadas. 

Por lo tanto (iejó de observarse_lo dispuesto por Los 
artículos 27 fracción XV Constitucional 157, 160 de la. 
nueva Ley Agraria por haber considerado nuestras 
pequerias propiedades como terrenos baldíos,sill observar 
las formalidades esenciales que del procedimiento para el 
deslbide y señalamiento de terrenos baldíos. · 

Se nos pretende privar de nuestras propiedades 
posesiones y derechos aplicando retroactivamente en 
nuestro perjuicio la nueva legalizaciónagraria, sin que se 
haya cumplido con las formalidades que establecen Las · 
derogadas Leyes de La Reforma Agraritly La de Terrenos 
Baldíos, Nacionales y demasías del 7 de febrero de 1951, 
que son las aplicables en el presente caso, por disposición 
expresa del artículo segundo transitorio del Decreto de 
fecha 3 de enero de 1992 que reformó el articulo 27 
constitucional as{ como los artículos segundo y tercero 
transitorios de la nueva ley agraria, ya que en el 
expediente agrario se instauró en los arios en los que tenía 
plena vigencia estas feyes ; y esta autoridad está impedida 
para señalar simple y llanamente como terrenos baldíos, 
Los terrenos de común repartimiento en Los que se 
encuentran enclavados nuestros predios. 
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26 de Junio de 2000. PERIODIC0 OFICIAL 

El artículo 157 de la Ley Agraria señala cuales son 
los·' terrenos baldíos y bajo - ningún supuesto nuestros 
predios se encuentran dentro de la descripción que hace 
éste numeral, ya queinmemorialmenteestos terrenos han 

. . 

sido tierfas de labordebidamentedeslindadas y trabajadas 
en calidad de dueños por haber sido adjudicados 
legítimamente a nuestro causantes con base en la Ley de 
1S56 y circular de 9 de octubre de 1856 que mandaron 
reducir a propiedad particular los . terrenos de común 
repartimiento, y por lo tanto pasaron a ser de propiedad 
particular y actualmente se encuentran bajo nuestro_ 
dominio en calidaddedueños y poseedores; · 

El deslinde y división del rancho de 'lxtlafluac', 
cuenta con unaantigüedadde 97 afios, conforme al plano 
que en copia fotostática simple que corre agregado a la 
presente . demanda, lo que hace la presunción de que 
ancestralmente estos- terrenos se encontraban trabajados 
agrícolamente, por lo tanto no pueden ser considerandos 
terrenos baldíos. 

Ahora bien en caso de que suponiendo sin conceder 
que estos terrenos se encontraran fue_ra de 'propiedad 
particular o fuesen de dominio público, de disfrute · o 
aprovechamiento común, que no hayan sido deslindados 
ni medidos ; para poder llegar a la declaratoria de baldíos 
debió de haberse seguido las formalidades del 
procédimiento que sefiala el artículo 160 ·de la Nueva Ley 
Agraria o sus correlativos de la_de Terrenos Baldíos, 
Nacionales y Demasías, lo que no sucedió. \ 

Y no ·ser factible que por el informe del Registro -
Público que equivocadamente manifiesta que el Rancho 
Jxtlaltuac no se encuentran inscrito, pueda ser susceptible 
de señalarlo como baldío, sin haber hecho la investigacion 
y búsqueda de todos los antecedentes, en los que se 
hubiese percatado de que el Rancho Ixtlahuac fue dividido 
y adjudicado en el año de 1901 a diversos propietarios que 
se encontrpban asentados en las tierras que lo conforman, 
y por lo tanto nunca lo iban a encontrar en su conjunto, de 
allí que resulte que este informe no se apega a la realidad, 
y considerar que con esta aseveración se quieran 
considerar baldíos nuestros terrenos resulta 
completamente antijurídica. 

.--:..'-

Y asegurar que .el Rancholxtlahuac es propiedad de 
la Nación¡ es falso, ya que primero se debió de efectuar la 
declaratoria de terrenos baldíos para que posteriormente 
estos terrenos pasaran al patrimonio de la Nación, y esto 
es a través de la declaratoria respectiva de _que de los 
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44 PERIODICO OFICIAL 

terrenos baldíos pasen al dominio de la nación, previo a 
que los poseedores asentados en los mismos hicieren la 
renuncia a adquiridos a título oneroso, conforme a lo 
establecido en el artículo162 de la nueva Ley Agraria, lo 
que en el presente caso nunca sucedió, y tan es as{ que en 
el . catálogo de bienes nacionales nunca estUvieron 
contempladas estas tierras ; 

Y por estar enclavados. nuestros predios dentro de la 
superficie señalada hemos sido afectados indebidamente 
sin motivación probada y sin fundamentos aplicables, lo 
que hace completamente improcedente la acción agraria 
ejercitada en nuestra contra. 

TERCERO.- En fecha 13 de marzo de 1936, se 
instauró el expediente agrario y fue hasta el dfa 19 de abril 
de 1990 en .que se expidieron los nombramientos de 
Comité Particular Ejecutiva, cincuenta· y cuatro años 
después, siendo excesivo el término de los 10 días que 
marca el artículo 272 de la Ley de la Reforma Agraria, y 
de _imposible realización, ya que para esta fecha de 
otorgamiento de los nombramientos a las personas electas 
paraformarpartede este co_mitéya no existían por haber 
fallecido varios años anteriores a que se diera el 
nombramiento, siendo el único sobreviviente el se1ior Ciro 
Vite, vocal del Comité Particular Ejecutivo. Tal y como sé 
acreditq con la constancia que sobre el particular extiende 
la oficina del Registro Civil del municipio de Huazalingo, 
Hgo., y que se agrega a la presente demanda de amparo 
(sic) como anexo número ocho. 

Asf mismo el dfa 6 de octubre de 1993, se tuvo por 
radicado este juicio . en este T!ibunal,y para esta fecha los 
únicos sobrevivientes de los 87 peticionarios eran los 
señores Guillermo Vite (que comparece como peque1io 
propietario en estos alegatos),Pedro Hernández, Jerónimo 
Vite, Fausto Cruz (pequeñopropietario que comparece en 
_este escrito), Jerónimo Méndez y Ciro Vite, los otros 81 
solicitantes han muerto en los años anteriores a 1988. 

En esas condicion_es y alya no existir la niayoría de 
las personas que arrojó el censo agrario, practicado en el 

- .año de 1939 i:omo "Consta en autos, nos encontramos ante 
la inexistencia que en él promueven como núcleo ejidal 110 

se encuentran juicio, de lo que se concluye que además de 
que se encuentra viciado de origen, durante su trámite y 
prosecucwn, por las manifiestan violaciones al 
procedimiento agrario, debe de negarse la petición agraria 
de dotación de tierras, por ser completamente 
improcedente esta acción. 

26 de Junio de 2000. 
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26 de Junio ·de 2000. PERIODICO OFICIAL 

· Concluyendo que se deben de respetar las garantías 
sociales de tenencia de la tierra consagrada en el artículo 
27 Constitucional párrafo XV, así como .nuestras 
posesiones, derec[w y propiedades que legítimamente han 
pertenecido en forma inmemorial a nuestros causantes · 
remotos, .mediatos y actuales, y que .son auténticas y 

. verdaderas pequeñas propiedades, y por el simple hecho de 
ser campesinos indíf[enas de origen lmasteco, dedicados a 
la agricultura como ÚtJico modo de vida, co.n una mínima 
instrucción educativa, se nos trate de afectar en forma 
antijurídica y violando los más mínimos derechos y 
garantías individuales y sociales, con el fin de satisfacer 
intereses mezquinos de tipopolftico. 

Por lo que en reclamo de las más mínima justicia a la 
que tenémosderecho todos los mexicanos en este acto y en 
los términos antes expresados demandados la 
improcedencia del procedimiento agrario que afecta 
nuestras propiedádes. 

CAPITULO DE PRUEBAS: 

Se ofrecen de nuestra parte las siguientes pruebas : 

La instrumental de actuaciones en todo lo que nos 
favorezca; 

La documental consistente en el expediente número 
657196-2 relativo al _Juicio de Amparo radicado en el 
Juzgado Segundo de·. Distrito . d_el f:stado de Hidalgo, 
solicitando se le gire oficio a fin de queproporcione.a este 
Tribunal, copias debidamente certificadas para que se 
tengan a la vista al momento de resolver el presente en 
virtud de que es fundamental para llegar al conocimiento 
de la verdad, en los términos del artículo 79 del Código 
Federal de Procedimientos Civiles de aplicación 
supletoria. 

La de inspección ocular que·:se practique en los 
predios de nuestra propiedad y posesión, mismas que se 
encuentran señalados en el capítulo ·de antecedentes de 
este eser.ita, debiéndose ciiaroportunamentea las partes, y 
que debe de versar sobr:elos siguientes puntos: 

J.- Dar fe de· la existencia de nuestras pequeñas 
. propiedades que tenem'os en propiedad y posesión. 

2.- Dar fe que. nuestras pequeñas propiedades se 
encuentran dentro de los linderos de la comunidad ·de 
Ixtlalmác, Municipio de Húazalingo, Hgo . .. 
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46 PERIODICO OFICIAL 

3.- Dar fe de que en el plano proyecto agrario que 
obra en autos se señalan nuestras propiedades como 
afectables. 

· 4.- Verificar que los mismos se encuentran cercados 
con alambre de pt'ías . 

5.- Dar fe que/os mismos se encuentran trabajados 
agrícolamente, con sembradios de maíz, café, caña dé 
azúcar y algunos dedicados a la ganadería. 

Nos reservamos _el . derecho de ofrecer pruebas 
durante la tramitación del presente expediente, conforme a 
lo que dispone el articuló 186 de la Ley Agraria vigente ... " 

26 de Junio de 2000 

NOVENO.- En cumplimiento a la ejecutoria de mérito y toda 

vez que fue para darles garantía de audiencia a los quejosos, a 

continuación se analizará y valorarán las pruebas aportadas por ellos: 

1.- Documental consistente en la escritura privada de 
.. 

compraventa respecto del predio denominado "Huitzitzilingo'', 

celebrada entre Felipe Vite Flores y José Vite, el doce de septiembre 

de mil novecientos cuarenta y nueve, inscrita bajo el .. número 117 de 

dos de septiembre de mil novecientos cuarenta y nueve, en el Registro 
, 

Público de la Propiedad y del Comercio de Huejutla, Hidalgo. 

2.- Documental consistente en redbo de pago de impuesto 

predial, ante la Tesorería Municipal de Huazalingo,Hidalgo, respecto a 

un predio rústico a nombre de Felipe Vite Flores, con la que acredita tal 

hecho. 

3.- Documental en la que se hace constar la escritura privada 

de compraventa otorgada por Soledad González como mandataria de 

Alfonso Pérez, en favor de Eusebio Solís de un terreno denominado 

"Cuatecomaco", de diez de julio de mil novecientos cuarenta y ocho. 

4.- Documental consistente en el recibo de pago de impuesto 

predial, realizado ante la Tesorería del Gobierno del Estado de 

Hidalgo, sobre una traslación de dominio, a nombre de Eusebio Solís, 

. con lo que se acredita tal hecho. 
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rn de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

. S.- DOCUIT)ental consistente en la escritura de compraventa, 

otorgada ·por Eusebio Solís a favor de Esteban_ Martínez .en 

representación de su menor hijo Emilio Martínez San Román, respecto 

de unafracción de terreno denominado"Coatecomaco", de veinticuatro 

de octubre de mil novecientos setenta, inscrito en. el Registro Público 

de la Propiedad·y del Comerciode Huejutla, Hidalgo, bajo el número 6, 

tomo n, Libro 1, sección 1 de-seis de enero de mil novecientos noventa y 

cinco, con la que se acredita tal hecho. 

6.- Documental consistente en el comprobante de pago de 

impuesto predial, ante la Tesorería Municipal de Huazalingo, Hidalgo, 
de un predio rústico a nombre de Esteban Martínez Vargas, con ta que 

se acredita tal_ hecho. 

7.- Documental consistente en la escritura privada de 

compraventa de veintióchó de enero de mil novecientos sesenta y dos, 

celebrada entre Manuel Portes y Esteban Martínez Vargas, sobre un 

terreno con ubícac:ión en "bdlahuac", inscrita en el Registro Público de 

la Propiedad y del Comercio de Huazalingo Hidalgo, ba]o el número 

992, de diez de febrero de mil novecientos setenta y seis, con la que se 

acredita tal hecho. 

8.- Documental consistente en el comprobante· de pago de 

impuesto predial, ante la Tesorería Municipal de Huazalingo, Hidalgo, 

de un predio rústico a nombre de Esteban Martínez Vargas, con la que 

se acredita tal hecho. 

9.- Documental consistente en la escritura privada de 

compraventa de veinticinco de junio de mil novecientos sesenta y dos, 

celebrada entre Atilano Lara y Esteban Martínez Vargas, sobre un 

predib rústico en "lxtlahuac", inscrito en el Registro Público de la 

Propiedad y del Comercio de Huazalingo,Hidalgo, bajo el número 993, 

de diez de febrero de mil novecientos setenta y seis, con la que se 

acredita tal hecho. 
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48 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 2000 

10.- Doct1mental consistente en el comprobante de pago de 

impuesto predial, ante la Tesorería Municipal de Huazalingo, Hidalgo, 

de un predio rústico a nombre de Esteban Martínez Vargas, con la que 

se acredita tal hecho . 

. 11.- Documental consistente en la escritura privada de 

compraventa de dieciséis de enero de mil novecientos sesenta y siete, 

celebrada entrefmeterioCortés y Bertha Hernández Ortega, sobre un 

predio rústico denominado "Ojo de Agua'', inscrito en el Registro 

Público de la Propiedad y del Comercio de Huejutla, Hidalgo, bajo el 
número 12, sección quinta, de veintiocho de enero de mil novecientos 

setenta y cuatro: con la que se acredita tal he.cho. 

12.- Documental consistente en la escritura privada de 

compraventa de dieciséis de enero de mil novecientos sesenta y siete, 
. 

celebrada entre Ambrosio Hernández García y Bertha Hernández 

Ortega, sobre de un predio rústico enominado "Cuatecomaco", 

inscrito en el Registro Público de la ro piedad y del ·Comercio de 

Huejutla, Hidalgo, bajo el número 11, sección quinta, de veintiocho de 

·enero de mil novecientos setenta y cuatro, con la que se acredita tal 

hecho. 

13.- Documental consistente en escritura privada de 

compraventa de ql.Jince de junio de mil novecientos ochenta y uno, 

celebrada entre J .. Isabel Martínez y Alfredo Fayad Orozco sobre de un 

predio rústico ubicado en Tlamaxac, lxtlahuac, inscrito en el Registro 

Público de la Propiedad y del Comercio de Huejutla, Hidalgo, bajo el 

número 42 de dos de septiembre de mil novecientos ochenta y uno, 

con la que se acredita tal hecho. 

14.- Documental consistente en comprobante de pago de 

impuesto predial ·ante la Tesorería Municipal de Huazalingo, Hidalgo, 

sobre un predio rúsUco a nombre de Alfredo Fayad Orozco, con la que 

se acredita tal hecho. 
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19,- Documental consistente en la escritura privada de 

compraventa, de veintiocho de enero de _mil novecientos noventa y 

dos, sobre los predios rústicos ubicados en "Cuatecomaco", lxtlahuac, 

celebrado entre José Lara Portes ,y Aurelio Lara Méndez, inscrito en el 

Registro Público de la Propiedad y del Comercio de Huejutla, Hidalgo, -

bajo el número 88, de veintiséis de marzode mil novecientos noventa y 

dos, con la que se acredita tal hecho. 

16.- Documental consistente en el comprobante de pago de 

impuesto. predial ante la Tesorería Municipal de Huazalingo, Hidalgo, 

sobre de un predio rústico a nombre de Aurelio Lara Méndez, con la 

que se acredita tal hecho. 

· 17 .- Documental consistente en el oficio de primero de 

septiembre de mil novecientos noventa. y cinco, suscrito por el 

encargado del Registro Civil, en la que se hace constar que de los 87 

(ochenta. y siete) campesinos solicitantes del ejido de "lxtlahuac", 

solamente sobr~viven 6 (seis), con la que se acredita tal hecho. 

D9cumentales a las qu,e este Organo Jurisdiccional, les 

otorga valor probatorio conforme a lo dispuesto por los artículos 129 y 

202 del Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación 

supletoria. 

18 . ..: Documental consistente en el plano que muestra la 

. ubicación de los p'redios rústicos de los ahora quejosos, en la tierra de 

lxtlahuac, Municipio de Huazalingo, Estado dé Hidalgo: 

19.- Documentales consistentes en el plano de la división del 

Rancho de ''lxtlahuac"de mil ochocientos noventa y ocho. 

20.- Documental de quince de mayo de mil ochocientos 

ochenta y ocho, en la que se hace constar que Juan Ortiz, según el 
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informe de la Asamblea Municipal de Huazalingo, disfruta en común de 

terrenos de repartimiento en el mismo municipio, de conformidad con 

la ley de veinticinco de junio y circular de nueve de octubre ambos del 

año de mil ochocientos cincuenta y seis, que manda a reducir a 

propiedad particular, distribuyéndoios entre los mismos dueños por el 

Gobierno del Estado, sobre una superficie de cincuenta y seis. cuartillas 

de sembradura de maíz, con la qúe se acredita tal hecho. 

21.- Do.cumental de diecisiete de mayo de mil ochocientos 

ochenta y ocho, en la que se hace constar que Juan Miguel, según el 

informe de la Asamblea Municipal de Huazalingo, disfruta en ~omún de 

terrenos de repartimiento en.el mismo municipio de conformidad con 

la ley de veinticinco de junio y circular de nueve de octubre ambos del 

año de mil ochocientos cincuenta y seis,. que manda a reducir a 

propiedad particular, distribuyéndolos entre los mismos dueños por el 

Gobierno del Estado, sobre una superficie decincuenta y seis cuartillas 

de sembradura de maíz, con la que se acredita tal hecho. 

22.- Documental consistente en el contrato de compraventa, 

celebrado entre Juan Ortiz y Mauro Tamáriz sobre de un predio en la 

sección del Centro de Huazalingo, de. veintiocho de septiembre de mil 

ochocientos noventa y cuatro, con I~ que se acredita tal hecho. 

23.- Documental consistente en el testimonio de la escritura 

sobre división de los. terrenos t:le "lxtlahuac" expedido a favor de 

Trinidad Vite, de cuatro de julio de mil novecientos uno, con la que se 

acredita tal hecho. 

Documentales a las que este Organo Jurisdiccional .les otorga 

valor probatorio cónforme a lo dispuesto por los artículos 133y 203 del 

Código Federal de ProcedimientosCiviles. 

DECIMO~- Además de las -anteriores probanzas, mediante 

escrito de veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y ocho, 
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presentadeYen la misma fecha, ante la Oficialía de Partes de este 

Tribunal Superior, los integrantes del Comisariado Ejidal del poblado 

"lxtlahuac", ofrecen de su parte la siguientes documentales: 

1.- Acta de compromiso de diecinueve de abril de mil 

novecientos noventa y cuatro, que se levanta en las oficinas de la 

Delegación Agraria en Huejutla, "Hidalgo, en la que participan el 

Licenciado Jesús Quijano Lara, Subdirector de Investigaciones . 

Políticas y Sociales de la Dirección G.eneral de Gobierno del Estado, 
Licenciado Abraham Addauto Ortiz, Agente del Ministerio Público ; 

Licenciado Sabás Díaz Montaño, Delegado Agrario en . la Huasteca 

Hidalguense ; Profesor Maximino Espinoza, Coordinador Regional en 

la Huasteca de la ConfederaCión Nacional Campesina; José Molinos 

Vargas, Secretario del Comité Municipal de la Central Nacion~I 

Campesina en Huazalingo, Hidalgo; Julián Salvador Meyer, 

Representante de la Organización de Pueblos Indígenas .Campesinos, 

en la que se hace constar que los campesinos afiliados a la 

Organización antes citada, se comprometieron a desocupar los predios 

denominados "Tlamaxac", "Acuayahual", ·· "Ojo . de Agua" . y 

"Cuatecomaco", el veinte de abril de mil novecientos noventa y cuatro, 

en Virtud de estar concientes de que se· está tramitando un juicio 

agrario eri este Tribunal Superior y que cualquiera de las partes que 

resulte beneficiada será respetada por la otra parte en los términos de 

la resolución. 

2.- Nueve notificaciones de diversas fechas, a propietarios y 

colindantes a efecto de que ·estén presentes en los trabajos de . 

replanteo de linderos de los tetr~nos que se dotaron al· poblado que 

nos ocupa, con las que se acredita tal hecho. 
3.- Acta de asamblea de treinta de junio de mil novecientos 

noventa y siete, con la que se acreditan los nombramientos de !as 
' 

autoridades ejidales. 

4.- Cuatro constancias ejidales, de las que se desprenden 

que las tierras de "lxt1ahuac", que fueron dotadas por este Tribunal 
' 

Superior en el año de mil novecientos noventa y cuatro, ·se encuentran 

en posesión 87 (ochenta y siete) beneficiados 
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52 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 2001 

5.- 'Contancias en las que : se certifica que Emilio Martínez 

San Román, Guiller_mo Vite Lara y Felipe Vite Flores, que son 

originarios de la localidad de "lxtlahuac", pero que desde hace 

veinticinco, cuarenta y veinticinco años respectivamente, no radican en 

dicha localidad y que desde esa fecha quedaron completamente 
abandonadas sus tierras y que radican en la ciudad de lxmiquilpan, con 

las que se acredita tal hecho. 

Documentales a las que este Organo Jurisdiccional les otorga 

valor probatorio conforme a lo dispuesto a los artículos 133 y 203 del 

Código Federal de Procedimientos Civiles. 

UNDECIMO.- Con respecto a la inspección ocular ofrecida 

por los ahora quejosos, se llevó al cabo . el ocho de· abril de mil 

novecientos noventa y nueve, en la que la actuaria adscrita al Tribunal 

Unitario Agrario dél· Distrito 43, Licenciada Lidia Bertha Hernández 

Beltrán, hace constar lo siguiente: 

1' ... me constitui en el poblado indicado al rubro para 
el desahogo de la prueba de inspección judicial con 
fundamento en los artículos161y162 del Código Federal 
de Procedimientos Civiles, la. cual. consiste conforme al 
auto de fecha primero de diciembre de mil novecientos 
noventa y ocho, emitido por el Tribunal Superior Agrario, 
en las siguientes preguntas, se dice puntos: 

J.- Dar fe de la existencia de sus propiedades que 
tienen en propiedad y posesión. 

2.- Dar fe de que sus propiedades se encuentran 
dentro de los linderos de la Comunidad de "Ixtlalmac". 

3.- Dar fe que en el plano proyecto agrario que obra 
en autos se se11alan sus propiedades como afectables. 

4.- Verificar que los predios se encuentran cercados 
con alambres de púas. 

5.- · Dar fe que los mismos están trabajados 
agrícolaniente, con sembradíos de malz, . café y caña de 
azúcar y otros dedicadosa la ganader{a. 
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En este acto se encuentran presentes los integrantes 
del Comisariado Ejidal de "Ixtlahuac", Aurelio Leonardo. 
Cruz, Salvador Gutiérrez Cruz y Marcos Portes Martlnez, 
en su carácter de Presidente, Secretario y Tesorero del 
mismo, el cu~l acreditan. conforme al acta de asamblea de 
fecha 30 de junio de 1997, identificándose con 
crede11cial~ expedidas pqr el Registro Agrario Nacional, 
números 3523, 3524 y 3525, todas de fecha 29 de enero di! 
1998; asimismo, el señor Emilio Martlnez San Román, 
quien manifiesta ser el representante. común de los 
pequeños propietarios .•. 

,,~ 

Se da fe de tener a la vista fas escrituras privadas de 
compraventa que me mostraron.· 1os pequeños propietarios 
de "lxtlahuac": 

C Alfredo Fayad Orfozco, predio denominado 
· "Tlamaxac'', escritura de fecha 15 de junio de 1981, 
padrón' de predios rústicos númerp 503. 

C. Mateo Cruz Portes¡ predio denominado 
"Cuatecomaco", escrituro de fecha, se dice constancia 
suscrita por el promoventi! ante el Recaudador de Rentas, 
de fecha 22 de octubre d~ 1977, padrón de fincas rústicas 
número 1002. 

C. Guillermo Vite LaK.a, propietario de los predios 
denominados "Tlamaxac" /y "Acuayahuac", escritura de 
fecha 27 de septiembre' de 1960, sección 179 del Registro 
Público de la Propieda4, · · . · 

C. Bertha Herná:,,Jez Ortega, propietaria de los 
predios "Ojo de Agu(i" y "Cuatecomaco", según las 
escrituras de/echa 16 de enero de 1967, padrón de predios 
número 7, 250 y 251. 

C. Luis Antoni/J Lara, propietario de los predios 
denominados "Mohúagúico" y "Cuatecomaco", conforme 
a la escritura defeth4 30 de abril de l955y al testimonio 
de fecha 16 de mayb de 1903, sección número 93 del 
Registro Público de la Propiedad . 

. C. Felipe ,!vite Flores, propietario del predio 
denu:::!!!!ldo "H/lútziízUi¡¡gr; ", ggg::n escr!!1tra de fecha 16 
de mayo de 190/l Pad,;,ó;; ;!::fincas ·rústicas número 351. 

C. Fausdo Cruz Portes, propietario de los predios 
denominados "Cuatecomaco" y "Zacantla", escrituras de 
fechas 1 de agosto .de W08 y 16 de enero de 1960, Registro 
Público de la·Propiedad número 349 y padrón de fincas 
rústicas número 555. 
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C. Aurelio Lara Méndez, propietario de los predios 
denomin~os "Cuatecomaco" y ''Acayahual", según las 
escrituras de fechas 28 ae enero de 1992 y 21 de agosto de 
1995, secciones en el R,egistro Público de la Propiedad 
números 88 y 256. 

C. Emilio Martinez San Román, propietario de tres 
. Lotes denominados "Cuatecomaco'', según escrituras de 
fecha 25 de junio de 1962, 24 de oc.tubre de 1970 y 6 de 
enero de 1995, secciones, en el .Registro Público de La 
Propiedad números ry 6. 

1.- Por lo que 'Se da fe de las propiedades de los 
promoventes aclarando que l(l posl/sión de los predios 
mencionados, la detentan Los se1iot1es Ana Rubio, Rosa 
Ramirez, Cleofas Hernánder., A.utelio Leonardo, Cruz, 
Roberto Clemente, Santiagd Leorlardo Cruz, Ciro Vite 
Flores, ·Eduardo Vite Cortlls, MIIXimino Méndez, José 
MartinSantiago, Alejandra Hernótndez, Amelia Cruz, Saúl 
Cruz (hijo de La señora , Amella Cruz), se dice Saúl 
Leonardo Cruz, Feliciano Julixín . Hernández, Luciano 
Guadalupe Fabián Moraltfs, Fi4el Flores, Juan Leonides, 
Maribel. Vite, _ Epifanio Hel/nández, Luis · Gutiérrez, 
Francisco A/varado, Ped(o Vil/al, Melitón Lucero, Ofelia 
Francisca Hernández, Gregorio Cruz, Juan Alvarez, 
Martín Leonardo Crut, B(!rnabé Gregorio Gutiérrez, 
Herbey Gregorio Gutü.lrrez¡ Anastacio Portes, - E11rique 
So lis. 

2.- Se da fe que Las mencionadas propiedades se 
encuentran dentro de lqs linderos del poblado "lxtlahuac", 
colindando al Lado /'Jrfente con tierras del poblado 
"Tlatzonco", al poniente, con "San Pedro" y al lado sur el 
municipio de Calnali, Jflldalgo. 

3.- Nuevamente st omite en el despacito de cuenta el 
plano proyecto.agrariQ1 se da fe conforme a u11 cróquis de 
La comunidad que me proporciona el se11or Emilio 
Martinez San Romá/1, que los predios inspeccionados se 
se1ialan como afectatlo$. 

4.- Se da fe qµe 110 todos los predios se encuentran 
cercados con aU1mb~ de púas, observando en las 
propiedades tle l!iftrt!:a Henuindez Ortega: A!!r:t!iéi Iara 
Méndez, Emilio Jlllartfni!?, Süi-i Román y-Luis AntonioLara 
~:: ffñea recta en diretrción oriente, fracmentos (sic) de 
alambre de tres puntas en tres lineas, sujetos a postes 
rústicos de la tegióii, presentando oxidación, aclarando 
que la propiellad del señor Aurelio Lara Méndez se 
encuentra cet1cada igu'al forma, pero el alambre se 
advierte mejoT conservad'o. 

26 de Junio de 2000 
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5.- Se da/e que en l(fs propiedades inspeccionadas se 
observó cultivos de maiz, café, árboles de mango, pláta110, 
aguacate, coyoteros, abu11dante pasto, . indicándome los 
propietarios de la existenciade madera fina como el cedro 
quebracliay brasil 

Se da Je que aún cuando en· los predios se observó 
pasto seco y. verde, no habla en los mismos ningún tipo de 

J " ganauo ... . 

Obra en autos acta de inconformidad del poblado solicitante 

de ocho ·de abril de mil novecientos noventa y nueve en ~la que 

manifiestan que los cercos de alambres no fueron puestos· por los 

propietarios, sino por los posesionarios de los predios en conflicto. 

Asimismo, obra en el ~xpediente, un escrito de diecinueve de 

abril de mil novecientos noventa y nueve, suscrito por el Comisariado 

Ejidal del Poblado de "lxtlahuac", manifestando que los ahora quejosos 

son personas que no radican en dicho poblado hace aproximadamente 

cuarenta años, y que desde ese tiempo no han estado en posesión de 

las que dicen ser sus propiedades. 

DUODECIMO.- De lo anteriormente expuesto en los 

considerandos que anteceden, este Tribunal Superior llega a la 

determinación que con las documenales presentadas por los ahora 
-- .. ' - -

quejosos, como son las escrituras de ejecución que por adjudicación 

judicial se emitieron para la ·aplicación individual de los lotes y 

disolución de las tierras de común repartimiento del predio "lxtlahuac", 

para dar c;umplimiento a la ley de veinticinco de junio de mil 

ochocientos cincuenta y seis, así como las escrituras de contratos 

privados de-compraventa y los pagos del in;ipuesto predial, se concluye 

que las superficies que defienden los amparistas, son propiedades 

privadas. 

Pero por otra parte, tenemos que del dictamen de la Comisión 

Agraria Mixta y del mandamiento del Gobernador dél Estado de 

Hidalgo ambos de di'ecinueve de juniode mil novecientos cuarenta, así 
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como de los trabajos técnicos d~ diecisiete de julio de mil novecientos 

noventa y uno, y veintinueve de mayo de mir novecientos noventa y 

dos, a los que este Organo Colegiado les otorga valor probatorio 
· conforme a lo dispuesto por los artículos 129 y 202 del Código Federal 

de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, por haber sido 

expedido por un funcionario en pleno ejercicio de sus funciones, se 
-, 

desprende que el poblado que nos ocupa ha tenido en posesión la 

superficie en conflicto, desde hace varios años. 

De las razones actuarialeslevantadaspor la Licenciada Lidia 

Bertha Hernández Beltrán, actuaria adscrita al Tribunal Unitario Agrario 

del Distrito 43, a las que este Tribunal Superior, les concede valor 

probatorio, conforme a lo establecido por k:is ariícülos 129 y 202 del 

Código Federal de Procedimientos Civiles, se· desprende que los 

quejosos Emillo Martínez San Román, Felipe Vite. Flores y Guillermo 

Vite Lara, no radican en ·dicho poblado y que las superficies 

controvertidas en el. presente asunto, propiedad de los amparistas se 

encuentran en posesión de otros campesinos del poblado que nos 

ocupa. 

Asimismo, en cuanto a la inspección ocular de ocho de abril 

de mil novecientos noventa y nueve, a la que también se le otorga 

valor probatorio conforme a lo dispuesto por los artículos 129 y 202 del 

Código Federal de ,Procedimientos Giviles, se desprende que las 

propiedades de los ahora quejosos se encuentran en posesión de 

otros campesinos y que las han venido explotando desde hace tiempo.· 

En el escrito · de pruebas y alegatos de diecinueve de 

noviembre de mil novecientos noventa y ocho, suscrito por los 

amparistas, éstos refieren que sus predios en su totalidad tienen una 

superficie de 170-34-60.23 (ciento setenta hectáreas, treinta y cuatro 

áreas, sesenta centiáreas,veintitrésmiliáreas), pero de la suma exacta 

de las superficies que citan en dicho escrito y que se mencionan en el 

considerando décimo del presente fallo, el que se tiene por reproducido 

como si a· 1a letra se insertarse, se llega a la determinación dé que 
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realmente son ~161-54-60.23 (ciento sesenta y una hectáreas,. 

cincuenta y cuatro áreas, sesenta centiáreas, veintitrés miliáreas). 

En virtud de lo anterior y adminiculadas las proban~as antes 

descritas y específicamente ~e las razones actuariales realizadas por 

la actuaria adscrita al Tribunal Unitario Agrario del Distrito 43, de 

veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y ocho, y de lá 

inspección ocular ofrecida por los mismo quejosos, de ocho de abril de 

mil novecientos noventa y nueve; se advierteque dichos predios no se 

encuentran en posesión de sus propietarios, sino de otras personas, 

del poblado de "lxtlahuac'', las cuales v_ien~n explotándolos desde hace 

varios años y toda vez que no existe cáus~ de fuerza mayor que impida 

la explotación de los. predios multicitádospor sus propietarios, procede 

afectar la superficie de 161-54-60.23 (cientosesenta y una hectáreas, 

cincuenta y cuatro áreas, sesenta centiáreas, veintitrés .miliáreas), de 

conformidad con lo dispuesto por el artículo 251 de la Ley Federal de 

Re~orma Agraria, interpretado a contrario sensu. 

Consecuentemente, 'se estima que en el presente caso 

proceqe dotar al poblado de "lxtlahuac", Municipio dé HuazaÜngo, 

Estado de Hidalgo, una superficie de 161-54-60.23 (ciento sesenta y 

una hectáreas, cincuenta y cuatro áreas, sesenta centiáreas, veintitrés 

miliáreas), por haber permanecido inexplotada por más de dos a~os, 

por sus propietarios sin que exi.stiera causa de fuerza mayor que lo 

impidiera, con fundamento ~n lo establecido por el artículo 251 de la 

Ley Federal de Reforma Agrari~, interpretado a contrario sensu. Esta 

superficie pasará a ser propiedad del núcleo de población beneficiado 

con todas sus accesiones, usos, costumbres y servidumbres; en 

cuanto a la determinaciém del destino de las tierras y la organización 

económica y social del ejido, la asamblea resolverá de acuerdo con las 

facultades que le otorgan los artíc.ulos 10 y 56 de la Ley Federal de 

Reforma Agraria. 

· DEClMOTERCERO.- En virtud de qt1e por sentencia de . 

diecisiete de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, emitida por 

éste Tribunal Superior, se .dotó al poblado que nos ocupa, una 
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-

superficie de 508-31-92.71 (quinientas ocho hectáreas, treinta y una 

áreas, noventa y dos centiáreas, setenta y una miliáreas), de temporal 

y agostadero, de la siguiente . forma : 83-95-77.20 (ochenta y tres 

hectáreas, noventa y cinco áreas, setenta y siete centiáreas, veinte 

miliáreas), propiedad de ia Federación y 424-36-15-.51 (cuatrocientas 

veinticuatro · hectáreas, treinta y seis áreas, quince centiáreas, 

cincuenta y una miliáreas), (en las que se encuentran incluidas las 

superficies propiedad de ·· los amparistas), resolución que quedó 

parcialmente. insubsistente" por auto dictado por este Organo 

Jurisdiccional, el veinticuatro de junio de mil novecientos noventa y 

ocho .. En tales cincunstanciasy toda vez que en la presente sentencia 

únicamente nos ocupamos en analizar lo relativo a las propiedades 

. que fueron · reclamadas por Emilio Martínez San Román y 

coagraviados, en el juiciode garantías número 657/96-2, relatfvo a una 

superficie de 161-54~60.2J(cientossesenta y una hectáreas, cincuenta .. 
y cuatro áreas, sesenta centiáreas, veintitrés miliáreas), como ya se 

dijo quedó firme el resto de la superficie afectada en la resolución de 

diecisiete de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, por una 

superficie de 262-81-55.-?8 (doscientas sesenta y dos hectáreas, 

ochenta y una áreas, cincuenta y cinco centiáreas, veintiocho 

miliáreas), del polígono de 424-36-15.20 (cuatrocientas .veinticuatro 

hectáreas, treinta y seis áreas, quince centiáreas, veinte miliáreas), así 

como las 83-95-77.20(ochenta y tres hectáreas, noventa y cinco áreas, 
-~ 

setenta y siete centiáreas, veinte miliáreas), que originalmente fueron 

propiedad de la Nación, que en conjunto suman 346-77-32.48 

(trescientas cuarenta. y seis hectáreas, setenta y siete áreas, treinta y 

dos centiáreas, cuarenta y ocho miliáreas). 

Por loexpuestoy fundado y con apoyo además en la fracción 

XIX del artículo 27 de la Constitución Política. de los Estados Unidos 

Mexicanos, los artículos 43 y 189 de la Ley Agraria; 1º, 7° y la 

fracción 11 del C!Jarto transitorio de la Ley Orgánica de los Tribunales 

Agrarios ; en· cumplimiento a lfl ejecutoria emitida por él Juzgado 

Segundo de Distrito en el Estado de Hidalgo, al resolver el amparo 
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número 657/96-2 de veinte de febrero de mil novecientos noventa y 

ocho, es de resolver y se 

RESUELVE 

PRIMERO. Es de dotarse y pe dota al poblado de 

"lxtlahuac", Municipio de Huazalingo, Estado de Hidalgo, una superficie 
. . 

de 161-54-60.23 (cientos sesenta y una hectáreas, cincuenta y cuatro 

áreas, sesenta centiáreas, veintitrés milicftreas ), por haber permanecido 

inexplotada por más de dos. años, por sus propietarios sin que existiera 

causa de fuerza mayor que lo impidiera, con fundamento en lo 

establecido por el artículo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, 

interpretado a c~ntrario sensu. Esta superficie pasará a ser propiedad 

dél núcleo de población beneficiado con todas sus accesiones, usos, 

costumbres y servidumbres; en cuanto a la determinación del destino 

de las tierras · y la organización económica y social del ejido, la 

asamblea resolverá de acuerdo con las facultades que le otorgan los 
- - . \ 

artículos 1 o y 56 de la Ley Federal de Reforma Agraria. 

SEGUNDO.- A través dé oficio, envíese copia certificada de 

esta sentencia, . al Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de 

Hidalgo, con el objeto de informarle el cumplimiento a .la ejecutoria 
' dictada en el expediente número 657/96-2. 

TERCERO.-: Publíquese esta sentencia en el Diario Oficial de 

la Federación . y en el Periódico. Oficial del Gobierno del Estado de 

Hidalgo; los puntos resolutivos de la misma, en el Boletín Judicial 

Agrario e inscríbase en él Registro Público de la Propiedád 

correspondiente y procédase a hacer la cancelación respectiva; 

. así mismo, inscríbase en el Registro Agrario Nacional, el que deberá 

despedir los certificados correspondientes, de acuerdo a las normas 

aplicables y conforme a lo establecido en esta sentencia. 
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PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 2001 

CUARTO.- Notifíquese a los interesados y comuníquese por 

oficio al Gobernador del Estado de Hidalgo; ejecútese y en su 

oportunidad archívese el expedientecomo asunto concluido. 

Así por unanimidad de cinco votos, lo resolvió el Tribunal 

Superior Agrario, siendo ponente el Magistrado Licenciado Ricardo 

García Villalobos Gálvez y Secretario de Estudio y Cuenta, Licenciado 

Enrique García Serrano ; firman los Magistrados que lo integran ante la 

Secretaría General deAc_uerdos que autoriza y da fe. 

LIC. LUIS OCTAVIO 

LIC. ROO Lf'O-\\lFIQZ.)!AÑUELOS 
_/' 

.// 

LIC 'RICARDO 

GA VEZ 

LIC. CLAUDIA DINORAH VELAZQUEZ GONZALEZ 

Secretaria de Acuerdos del Tribunal Unitario Agrario Distrito 43, 
C:ERTIFIC:A'--------------------------------------------------------------------
Que · 1a presente copia autorizada consta de k!\Í"~ G . Fojas, es 
fiel. a la copia certificada ·que tengo a la vista para el cotejo 
correspondiente y obra en el Despacho 19 loo- 43 . deducido 
del Expediente ¡3q,)q3 T.Sll · _,DOY FE.~----------•--------.---

. 1 
1 

La Huasteca, Huej utla de Reyes, Hgo. a 30 

··~-
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de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 

AVISOS JUDICIALES Y DIVERSOS 

TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DISTRITO. 14 
PACHUCA, HGÓ. 

E D I C T O 

EXPEDIENTE: 272/00-14 
POBLADO: SAN JOSE ATLAN 

MUN:tCIPIO: HUICHAPAN 
ESTADOo HIDALGO 

-NOTIFICACION y EMPLAZAMIENTO; a los 
demandados MARIA ALVAREZ CONTRERAS y TOMAS 
JIMENEZ ALVAREZ, se hace de su conocimiento 
que el Señor ANGEL VIRGILIO SANCHEZ, les 
demanda en . la via. agraria la prescripción 

. positiva de la unidad de dotaci.ón que aparece 
inscrita a favor del C. VIVIANO JIMENEZ 
SALVADOR, con Certitficado de Derechos Agrarios 
9000008; -demanda- que fue admitida por acuerdo 
del 17 de Abril del año 2000, y que la 
audienc.ia de ley tendrá lugar el próximo dia 
i DE JVLIO DEL AÑO 2000. A LAS 14:00 HORAS, en 
el -dómicilio del Tribunal-- Unitario Agrario, 
ubicado en Avenida cuauhtémoc 606-B, Colonia 
Centro, Pachuc~, Hgo., preViniéndolé para/ que 
la contesten a más tardar el dia de la 
audiencia de ley, la cual se llevará a ee.bo aún 
sin su presencia, en términos a 1o displlesto 
por · el articulo 180 de la Ley Agraria, 
APERCIBIDOS que de no contestarla s.e tendrán 
por ciertas las afirmaciones de la actora y que 

· de no señalar domicilio ,para oir y recibir. 
not'ificaciones , en la sede del Tribunal, las 
subsecuentes , aún las de carácter pers.onal se 
le harán por medio de los · ESTRADOS del 
Tribunal, en términos a lo dispuesto por el 
articulo 173 de la Ley Agraria; las copias de 
traslado ·se encuentran a_ su dispbs~ci6n ep este 
Unitario, además se ordena no~ificar y emplazar 
por edictos·, publicáridose por dos veces dentro 
dé un plazo de diez dias en el Periódiéo "El 
Sol de Hidalgo", en el Periódico Oficial del. 
Gobierno del Estado, en los Estrados del 
Tribunal Unitario Agrario y en la Presidencia 
Municipal de Huichapan, Hgo.-DOY FE.- -

-Pachuca, Hgo., a 2 de Junio del año 2000. 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 2-2 
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62 PERIODICO OFICIAL 

TRIBUN'AL UNITARIO AGRARIO DISTRITO. 14 
PACHU'CA, HGO. 

E D I C T O 

EXPEDIENTE: 261/00-14 
POBLADO: SAN MATEO TLAJOMULCO 

MUNICIPIO: ZEMPOALA 
ESTADO: HIDALGO 

_ -NOTIFICACION _ Y EMPLAZAMYENTO; a la 
demandada MARIA MARTHA RAMIRBZ MONTER, se hace 
de su conocimiento que el Señor J. JESUS 
RAMIREZ SANDOVAL, le demanda en la vía agraria 
la prescripción positiva de la parcela 
número 204 Z-P2/6;demanda que fue admitida por 
acuerdo del 14 de Abril del año 2000, y que 
la audiencia de ley tendrá lugar el próximo día 
29 DB JUHIO DEL AÑO 2000. A LAS 14:00 BQRAS, en 
el domicilio del Tribunal Unitario Agrario, 
ubicado en Avenida CUauhtémoc 606-B, Colonia 
Centro, Pa:chuca, Hgo. ·, previniéndole para que 
la conteste a más tardar el día de la audiencia 
de ley, la cual se llevará a cabo aún sin su 
presencia, en términos. a lo dispuesto- por el 
artículo 180 de la Ley Agraria, APERCIBIDA que 
de no contestarla se - tendrán por ciertas las 
afirmaciones -de la actora y qu~ de. no señalar 
domicilio para oír y r~cibir notif icac'iOnes en 
la sede del Tribunal, las subsecuentes aún las 
de carácter p_ersonal se le harán por medio de 
los ESTRADOS del Tribunal, en términos a lo 
dispuesto por el artículo - 173 de la Ley 
Agraria; las copias de- traslado se encuentran a 
su disposición· en este U~itario, además· se 
ordena notificar y emplazar por edictos, 
publicándose por dos veces dentro de un plazo 
de díez días en el Periódico "El Sol de 
Hidalgo", _·en el Periódico Oficial del Gobierno 
del Estado, . en los Estrados del Tribunal 
Unitario Agrario y en la -Presidencia Municipal 
de Zempoala, Hgo.-DOY FE.- - - - - - - -- - -

-Pachuca, Hgo., a 5 de Junio del año 2000. 

2-2 

26 de Junio de 2C 

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

posiciones en forma personal y no por Apoaerado, apercibi· 
que 61'.1 caso de no comparecer sin justa causa, se les ten 
por confesos de las que dejen de absolver y sean califica· 
de legales por la suscrita Juez. 

Que en los autos del Juicio Especial Hipotecario, -promovido 
por Sergio Beltrán Merino, en su carácter de Apoderado Gene­
ral de Banco lnverlat SA, en contra de Lino Aguilar Castañeda 
y Elizabeth Franco Aquique, expediente número 877/94, se dictó 
un auto que a la letra dice: 

"Pachuca de Soto, Hidalgo, a 1o. primero de junio del año 
2000 año dós mil. 

por presentado Sergio Beltrán Merino, con su escrito de cuen­
ta. Visto lo solicitado y con fundamento en lo dispuesto por los 
Artículos 305, 306, 319 del Código de Procedimientos Civiles, 
se Acuerda: 

1.- Se señalan de nueva cuenta las 10:00 diez horas del dia 
27 veintisiete de junio del año en c4rso, para que tenga 
verificativo el desahogo de la confesional, a cargo de Lino 
Aguilar Castañeda y Elizabeth Franco Aquique, en tal virtud 
cítese a los mismos por los conductos legales, para que com­
parezcan a este H. Juzgado el día y hora señalados a absolver 

11.- Publiquese el presente auto por 2 dos veces consec 
vas en el Periódico Oficial del Estado de Hidalgo. 

111.~ Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma la C. Juez Segundo Civil de este Di: 
to Judicial, Licenciada Beatriz Maria de la Paz Ramos Bam 
que actúa con Secretario Lic. Eduardo Castillo del Angel, ' 
autoriza v dá fé. Doy fé". 

Lo que hago d-e su conocimiento a los demandados para 
efectos legales a que haya lugar. 

Pachuca, Hgo .. a 12 de junio de 2000:-LA C. ACTUAR! 
LIC. MARIA ESTHELA ADORACION HERNANDEZ TRAPAl 
Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados.15-06-2( 
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de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 63 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA; HGO. 

REMATE 

uicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Luis Enrique 
ños Gómez, en contra de. Lorenzo Gutiérrez lturbe, expe­
nte número 321/96, radicado en el Juzgado Tercero Civil. 

le decreta en pública subasta la venta del bien inmueble 
bargado en diligencia de fecha 30 de mayo de 1996 mil no­
:ientos noven~a 'Y Seis, respecto de la casa habitac_i.ón ubica­
en Andador 2 dos, número 218, Manzana J, Lote 100, de la 
onia Plutarco Elias Calles en esta ciudad, cuyas medidas y 
indancias son las siguientes: Al Norte: 15:00 metros y·liflda 
1Lote.99; Al Sur: 15.00 metros y linda con Lote 101; Al o.rien-
8.00 metros y linda con Lote 117; Al Poniente: 8.00 metros y 
la con Andador número 2 dos. 

le convocan postores para la Tercera Almoneda de Remate 
'tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado, sefüilán­
;e las 10:00 diez horas del día 13 trece de)ulio del año en 
SOc 

•ara la Tercera Almoneda de Remate será sin sujeción a tipo 
la inteligencia de que el valor otorgado al 50% cincuenta por 
nto del bien motivo de la Almoneda es la cantidad de 
J,500.00 (CINCUENTA MIL QUINIENTOS PESOS 00/100 
~:¡, 

'ubliquens" los edictos correspondientes por tres veces den­
de nueve füas en el Periódico Oficial del Estado, El Sol de 
!algo y en los tableros notificadores de este H. Juzgado y en 
ugar de ubicación del bien inmueble embargado. 

3·2 

A C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.-Rú­
:a. 

1dministración de Rentas. Derechos Enterados. 14-06-2000 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN, HGO. 

REMATE 

'or auto de fecha 16 dieciséis de mayo del año en curso, 
:lado en el expediente número 818/90, relativo al Juicio Eje­
livo Mercantil, promovido por Lic. Roberto Guillermo Juárez 
ud, Endosatario en Procuración de Ramón Bores, en contra 
Ignacio Hernández Cachón, se decreta la venta en pública 
oasta de la parte alícuota correspondiente al 50% cincuenta 
r ciento de los bienes inmuebles ubicados en la calle C;t_e C'or­
eras de los Volcanes número 2428 dos mil cuatrocientos 
.ntiocho de la ciudad de Puebla de Zaragoza, Puebla, cuyas 
'dldas, colindancias y datos registrales, obran dentro de los 
•sentes autos, el cual fué embargado en diligencia de fecha 
veintidós de junio de 1991 mil novecientos noventa y uno. 

.l., Se convocan postores para la Segunda Almoneda de 
mate que tendrá verificativo en el local de. este Juzgado a 
, 10:00 diez horas del día 14 catorce de julio del año en cur-

11.- Será postura legal la que cubra de contado las dos terce­
' partes de la cantidad de $87,000.00 (OCHENTA Y SIETE 
L PESOS 00/100 M.N;), menos la rebaja del 20% veinte por 
!nto de la tasación. 

V.- Publiquense !os edictos correspondientes por 3 tres ve­
s dentro de 9 nueve días en los tableros notificadores de 
le Juzgado, en el lugar de la ubicación del inmueble, en el 
riódico Oficial del Esta.do y en el periódico de circulación en 
ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, denominado Sol de 
falgo. 3 - 2 

Apan, Hgo., a 29 de mayo de 2000.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
MARIA ANTONIETA BALLESTEROS RAMIREZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 14-06-2000 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Juicio Ordinario Civil, promovido por Félix Bravo Sandoval 
Vs. Cristina Castillo Rivera y Filomena Castillo Rivera, expe­
diente. No. 101/2000. 

Toda.vez que comos.e desprende de los informes que obran 
en autos.se desconoce el domicilio de las demandadas Cristi­
na Castillo Rivera y Filomena Castillo Rivera, se autoriza sean 
emplazadas a Juicio por medio de edictos que se publicarán 
por tres veces co.nsecutivas en el Periódicio Oficial del Estado 
y El Sol de Hidalgo, a efecto de que comparezcan dentro de un 
término legal de 40 cuarenta días después de la última publica­
cion del Periódico Oficial, a dar contestación a la demanda 
instaurada.en su contra, quedando a su disposición en la Se­
cretaría de este H. Juzgado las copias simples del escrito de 
dem¡;mda, apercibidas que de no hacerlo serán declaradas 
presúntivamente confesas. 

3-3 

LA C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.-Rú-
brica .. ' 

Administración de Rentas. Derechos Enierados.-06-06-2000 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

MEXICO, D.F. 

EDICTO 

SE CONVOCAN POSTORES 

Exp. No. 896/92 

En los autos del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por 
Sistema de Crédito Automotriz, S.A. de C.V., en contra de Héctor 
Sergio Roa Bautista, Hector Roa Olvera y/Ó María Guadalupe 
Bautista de Roa, la C. Juez Tercero de lo Civil ordenó que se 
convocaran postores a Ja Audiencia de Remate en Segunda 
Almoneda, con la rebaja del veinte por ciento de la tasación, 
del bien inmueble ubicado en Rancho de la Trinidad en la calle 
de Yucatán número 307 en la colonia Venustiano Carranza en 
la ciudad de Pachuca, Hidalgo, C.P. 42030, colindante: Al Nor­
te' En 20.65 veinte punto sesenta y cinco metros con propie­
dad del señor Narciso Muedano, hoy número 309 trescientos 
nueve de la calle de Yucatán, en 21.60 veintiún punto sesenta 
metros; Al Sur: Con propiedád del se.ñor Pedro Silva Soto hoy, 
número 305 trescientos cinc.o de la calle de Yucatán; Al Orien­
te: En 8.00 ocho metros con la calle de Yucatán y Al Poniente: 
En 8.00 ocho metros con propiedad del señor Pedro Silva Soto, 
teniendo una ·superficie total de 169.00 m2 ciento sesenta y , 
nueve metros cuadrados y sirviendo como base del remate la 
cantidad de DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES Mil SEISCIEN­
TOS PESOS 00/100 M.N. y siendo postura legal la que cubra la 
totalidad del precio, señalándose para tal efecto las nueve ho­
ras con treinta minutos del día veintisiete de junio próximo. 

Para su p_Úblicación por tres veces 'dentro de nueve días. 

3-3 

México, Distrito Federal, a veinticinco de mayo del año dos' 
mil.-El C. SECRETARIO DE ACUERDOS "B".-LIC. SERAFIN 
GUZMAN MENDOZA.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 06-06-2000 
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6.4 PERIODICO OFICIAL 26 dé Junio de 20 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN, HGO. 

REMATE 

Por auto de fecha a 3 tres de mayo del año 2000 dos mil, dic­
tado en el expediente número 872/95, relativo al Juicio Ejecuti­
vo Mercantil, promovido por Roberto Guillermo Juárez Apud y/ 
o José Camilo Lara Herrera, en contra de Benito Constancia 
Pérez Hernández. 

En consecuencia se decreta la venta en pública subasta del 
50°/o cincuenta por ciénto del b.ien inmueble ubicado en el nú­
mero 17 diecisiete de la calle Primero de Mayo Oriente actual­
mente 427 cuatrocientos veintisiete de la ciudad de Tulancingo, 
Hidalgo y cuyas medidas y colindancias obran dentro de los · 
presentes autos, el cual fué embargado en diligencia de fecha 
31 treinta y uno de marzo de 1997 mil novecientos noventa· y 
siete. 

11.- Se convocan postores para _la Primera. Almoneda de Re..: 
mate que tendrá verificativo en el local de este Juzgado a las 
9:30 n.ueve treinta horas del día 6 seis de julio del año en cur-
w. . 

111.- Será postura legal la que cubra de contado las dos terce­
ras partes de la cantidad de $105,000.00 (CIENTO CINCO MIL 
PESOS 00/100 M.N.), valor pericial, estimado e.n autos. 

IV.- Notifiquese el presente proveído a Domingo Pio 
Crescenciano Pérez Hernández por conducto de su Ap-odera­
da Legal Elizabeth Pérez Soto, en el domicilio señalado por 
ésta para oir y recibir- notificaciones dentro de la tercería que 
intentó al efecto de que si a su interés.conviene tome parte del 
remate antes decretado. 

V- Publiquense los edictos correspondientes por 3 tres ve­
ces dentro de nueve días en los tableros notificadores de este 
Juzgado, e.n el lugar de la ubicación del inmueble, en el Perió­
dico Oficial del Estado y en el peri,ódico de circulación en la 
ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, de.nominado Sol de Hi­
dalgo. 

3.3 

Apan, Hgo., a 25 de mayo de 2000.-LA C. ACTUARIO.-LIC, 
MA. ANTONIETA BALLESTEROS RAMIREZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 06-06-2000 

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA 

ZIMAPAN, HGO. 

REMATE 

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate 
en el Juicio Ejecutivo M-ercantil, -seguido por Lic. Alma Delia 
Chávez Sánchez, en contra de Cecilia Guadalupe Olguin 
Aíciniega, expediehte número 117/93, sobre un inm_ueblt;! ubi­
cado en el barrio del Calvario, municipio de Tasquillo, Hgo.,. 
denominado_ Calvario Primero, con- las siguientes ~edidas y 
colindancias: Al Norte: 30.00 metros linda con Isidro Olguin; Al 
Sur: 30.00 metros lind,a con propiedad de Alberto Sánchez; Al 
Oriente: 15.00 metros linda con desviación México Laredo; Al 
Ponient.e: 15.00 m_etros linda con Alberto Arteaga Sánchez. 

Un inmueble dehominado Calva_rio Segundo, ubicado en el 
barrio del Calvario, municipio de Tasquillo, Hgo, con las siguien­
tes medidas y colindancias: Al Norte: 19.45 metros linda con . 
camino público; Al Sur: 17.66 metros· linda con Juana Cruz de 
Torres; Al Poniente. 8;80 metros linda con_Francisco Baltazar, 
en forma triangular. 

Será postura legal la que cubra de' contado las dos terceras 
partes del valor pericial estimado en autos correspondiente a 
$98,000.00 (NOVENTA Y OCHO MIL PESOS 00/100 M.N.}, con 
tal de que esta cantidad de contado sea suficiente para pagar 

las prestaciones reclamadas en el presente Juicio, señala 
para tal efecto la:s 12:00 horas del día 4 cuatro de agosto 
año en curso. 

Publiquense edictos por tres veces consecutivas dentrc 
nuev_e días, en el Periódico Oficial _del Estado y Sol de Hidc 
tablero notificador y lugares públicos de costumbre y ubica< 
del inmueble. 

EL C. ACTUARIO.-LIC. MRON RAUL PEREZ RODRIGUI 
Rúbrica. 

• 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 02-06-2 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

TULA DE ALLENDE, HGO . 

EDICTO 

Dentro del Juicio Ordinario Civil, promovido por Yola 
Chávez Contreras, en contra de Maricela Robledo López, 
pediente 123/2000, se dictó un auto de fecha 19 diecinuev1 
mayo del 2000, en el cual se Acuerda: 

1.- Emplácese a la demandada Maricela Robledo López 
medio de edictos que se pubiquen por 3 fres veces canse< 
vas en el Periódico. Oficial del Estado y Sol de Hidalgo Re 
nal, para que dentro del término de 40 cuarenta días canta 
a partir de la última publicación de los edictos, comparezca e 
esta Autoridad a dar contestación a la demanda instaurad¡ 
su contra, asimismo para que señale domicilio para olr y re1 
notificaciones en esta ciudad, apercibiéndola que e~ case 
no hacerlo asi será declarada confesa de los hechos que < 
de contestar y se le harán las subsecuentes notificaciones 
medio de cédula que se fije en los tableros de este Juzg¡ 
quedando a su disposición en la Secretaría de este H. Juzg 
las copias simples lle traslado. 

.-
Tul a de Allende, Hgo., a 5 de junio de 2000.-LA C. ACTI 

RIO.-LIC. MA. ISABEL JAIMES HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 07-06-21 

JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 
Dentro del Juicio-de Divorcio Necesario, promovido por 

berta Amauri Posada Chávez, en contra de María del R< 
Roque Corona, expediente número 165/2000, se ha dictad< 
acuerdo que a la letra dice: 

"Pachuca, Hidalgo, a 12 doce de abril del 2000 dos mil. 
Por presentado Alberto Amauri Posada Chávez, con su 

crito de cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento .en lo 
puesto por los Artículos 33, 57, 58, 82, 91, 92, 94 del Có< 
de Procedimientos Familiares, se Ac~erda: 

1.- Como lo solicita el promovente y ,visto el estado proé1 
que guardan l'os presentes autos, se autoriza el emplazami 
to de la C. Maria del Rocio Roque Corona, por medio de e 
tos que se publiquen por tres veces consecutivas en el Peri1 
co Oficial del Estado y Sol de Hidalgo, para que dentro del 
mino de 40 cuarenta días, contados a partir de la última PL 
cación en el Periódico Oficial, contest_e la demanda entabl, 
en su contra y señale domicilio para oír y recibir notificacio 
en esta ciudad, apercibida q1,1e de no hacerlo así, se_ le ten 
por perdido su derecho para hacerlo, quedando a su disp 
ción, en esta Secretaría, las copias de traslado, para que 
imponga de ellas. 
, 11.- Notifíquese y cúmplase. 
Así, lo acordó y firmó la C. Juez Segundo de lo Familiar, 

María Benilde Zamora González, quien actúa con Secreti 
que dá fé". 

Pachuca, Hgo., junio 2 de 2000.-LA C. ACTUARIO .• [ 
PATRICIA ELENA URIBE LEYVA.-R(Jbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 07-06-2• 
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¡ de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 65 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN, HGO. 

REMATE 

Por auto de fecha 25 veinticinco de mayo del año en curso, 
ctado en el expediente número 26/94, relativo al Juicio Eje-
1tivo Mercantil, promovido por Lic. Gerardo Alfonso Arana 
3ienz, Endosatario en Procuración de_ Irene Hernández Durán, 
1 contra de Elpidio Olvera Sánchez. 

Se decreta la venta en pública subasta de· los bienes 
muebles que fueron embargados-dentro del presente Juicio 
l diligencia de fecha 13 trece de enero de 1994 mil novecien­
s noventa y cuatro, consistente en un precito rústico denomi-
1do Tecontitlán ubicado en AlmOloya, Hidalgo. 

11.- Se convocan postores para la Primera Almoneda de Re­
ate que tendrá verificativo en el local de este Juzgado a las 
l:OO diez horas del dia 29 veintinueve de junio del año en 
JrSO. 

111.- Será postura legal la que cubra de contado las dos terce­
is partes de la cantidad de $375,300.00 (TRESCIENTOS SE­
ENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS PESOS 001100 M.N.), por 
> que respecta al bien inmueble consistente en un ptedio ur­
ano ubicado en la calle 12 Doce de Octubre de esta ciudad, 
n tanto que por lo que hace al bien irlmueble consjstente en 
n predio rústico' deriominadó Tecotitlé.n ubic8.do en Almoloya, 
lidalgo, será postura legal aquella que cubra de contado las 
os terceras partes de la cantidad de $128,000.00 (CIENTO 
'EINTIOCHO MIL PESOS 00/100 M.N.), en ambos casos, va­
>r pericia! estimado en a_utos. 

IV.- Publíquerise los edictos correspondientes.por 3 tre~ ve­
es dentro de 9 nueve días en los tableros notificadores de 
ste Juzgado, en el lugar de la ubicación del inmueble, en el 
'eriódico Oficial del Estado y en el periódico de circulación en 
1 ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo, denominado Sol de 
lidalgo. 

3.3 

Apan, Hgo:, 5 de junio de 2000.-LA C. ACTUARIO.c\..1C.MARIA 
,NTONIETA BALLESTEROS RAMIREZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos .Enterados. 07-06-2000 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Eduardo Ja­
•ier Baños Gómez, en su carácter de Apoderado Legal de Ban­
:o Nacional de México S.A., en contra de los CC. Eduardo 
'iñeiro Acosta, Ariadna Piñeiro Acosta, en su carácter de deu­
lores principales y 'Eduardo Piñeiro Muñoz, como-deudor soli­
lario, expediente número 394/97, rádicado en el Juzgado Ter­
:ero de lo Civil. 

Se decreta en públicil subasta la venta del. bien inmueble 
Jbicado eri la calle Veta Vizcaína número 202, Colonia Real de 
vlinas, cuyas· medidas y colindancias son las siguientes: Al 
~oreste: 8.00 metros y linda c.on calle Veta Vizcaína, Al Sures­
e: 22.00 metros y linda con Lote número 6 letra A; Al Noroeste: 
22.00 metros y linda con Lote número 5; Al Suroeste: 8.00 me­
ros y linda con Lote número 16, ~on -una superficie tOtal de 
176.00 metros cuadradas. 

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate 
1ue tendrá verificatlvo en el local de este H. Juz'ga_do, -seña\án-

dose las 11:00 once.horas del día 30 treinta de junio del año en 
curso. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $590,000.00 (QUINIENTOS NOVEN­
TA MIL PESOS 00/100 M.N.), valor estimado en autos. 

Pubkfquense los edictos correspondientes por 3 tres veces 
dentro de 9 nueve dias en el Periódico Oficial del Estado, Sol 
de. Hidalgo, tableros notifiéadores de este H. Juzgado y en el 
lugar de ubicación del inmueble embargado. 

3.3 

Pachuca, Hgo., a 07 de junio de 2000.-LA C. At;TUARIO.­
LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.-Rúbrica. 

Administración .de Rentas. Derechos En.terados. 07-06-2000 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Civil y Familiar de este Distrito Judicial de 
Actopan, Hgo., se promueve un Juicio Ordinªrio Civil, promovi­
do por_ María Felicitas Lazcano Pérez, en contra de Leobardo 
Rafael Sánchez Serrano, expediente número 158'5/98, ordenan­
do publicar el auto de fecha 29 veintinueve de mayo del a(io en 
curso, que _a la letra dice: 

"S~ntencia dictada-con fecha los puntos resoluti_vos de la sen­
teqcia antes citada.que a la letra dice: 

PRIMERO.- Ha procedido la Via Ordinaria Civil intentada. 

SEGUNDO.- La aclara Maria Felicitas Lazcano Pérez probó 
su acción de otorgamiento y fiÍma d~ escritura siguiéndose este 
Juicio en-rebeldia del demandado.··· 

TERCERO.- Se condena al demandado Leobardo Rafael 
Sánchez Serrano, a que dé forma legal al contrato de comRre­
venta que celebró con la actora y otorgue la firma ·de escritura 
ante el Notario Público que designe aquella, respecto del pre­
dio--d.escrito erl el cuerpo de esta resollición, dentro del término 
de 5 cinco días contadqs a partir del dia siguiente al en que 
cause-ejecutoria esta sentencia. 

- CUARTO.-Publiquense los puntos resolutivos de esta sen­
tencia_ por-dos veces cónsecutivas en el Periódico Oficial. del 
Estado y en el periódico El Sol de Hidalgo, además de forma ya 
establecida en autos y prevista por el Articulo 625 de la Ley 
Adjetiva Civil. 

QUINTO.- No se hace condena en cost;:!S en e_sta instancia. 

SEXTO.- Notifiquese y cúm.plase. 

Así, definitivamer'ite_lo resolvió y firma el Lic. Carlos Francis­
co Quezada Pérez, 'Juez Civil y Familiar .Ce este_ Distrito Judi­
cial, que actúa con Secretario que autentica y dá fé''. 

2·2 

LA C ACTUARIO.-LIC. CELERINA SANDOVAL ESQUIVEL.­
Rúbrica. 

. Administración de Rentas. Derechos Enterados. 08c06-2000 
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66 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 20C 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

ZACUALTIPAN, HGO. 

EDICTO 

Que en cumplimiento a lo ordenado por auto de fecha 22 de 
mayo del año 2000, dictado dentro del Juicio Ordinario Civil, 
promovido por Celestino Nochebuena Flores, en contra de An­
tonio Nochebuena 'Ríos, expediente número 171 /2000, radica­
do- en este H. Juzgado y en virtud de que el promovente mani­
fiesta desconocer el domicilio del C. Antonio Nochebuena Ríos 
y para efecto de dar cumplimiento al punto V, del auto de fecha 
antes referida, notifíquesele y emplác;ese al C Antonio Noche­
buena Ríos por medio de edictos de-la presente demanda, mis-­
mas que se publicarán por tres veces consecutivas en el Perió­
dico Oficial del Estado y el periódico El Sol de Hidalgo, hacién­
dole saber que cuenta con un término de 30 días contados a 
partir de la última publicación en el Periódico Ofi_cial del Estado 
de Hidalgo, apercibido. que en caso de no comparecer, será 
declarado presuntamente confeso de los hechos que de la de­
manda deje de contestar. 

Así, lo proveyó y firmó el ciudadano Licenciad9 José María 
Castillo Tovar, Juez Mixto·de Primera Instancia de este Distrito 
Judicial, que actúa con Secretario Licenciado Saúl Fermán 
Guerrero, que aut9riza y dá fé_ 

3-2 

Zacualtipán, Hgo., mayo de 2000.-EL C. ACTUARIO.-LIC. 
VICTOR G. ZUÑIGA AGUIRRE.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 09-06-2000 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

HUEJUTLA, HGO. 

REMATE. 

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate 
que tendrá verificativo en<el local de este H. Juzgado el día .12 
doce de julio del año en curso, a las 9:00 nueve horas, Juicio 
Ejecutivo Mercantil, promovido por Pablo Espinoza Valdez, en 
contra de Rubén Martínez Ramírez, expediente número 124/ 
95. 

se· decreta en pública subasta la venta del predio urbano 
ubicado en calle Cuauhtémoc sin número de Barrio Arriba en 
esta ciudad de Huejutla de Reyes, Hidalgo, cuyas medidas y 
colindancias obran en el expediente. 

Será postura legal la que cubra de cont8do las dos terceras 
partes de la cantidad de $182,812.50 (CIENTO OCHENTA Y 
DOS MIL OCHOCIENTOS DOCE PESOS 50/100 M N.), valor 
pericial dado en autos-. 

Se ordena publicar los edictos correspondientes por tres ve­
ces dentro de nueve días en- el Periódico Oficial del Gobierno 
del Estado y Sol de Hidalgo, lugares públicos de costumbre y 
en el lugar de ubicación del inmueble. 

3-2 

Huejutla, Hgo., 6 de junio de 2000.-EL C. ACTUARIO.-LIC. 
NELSON GONZALEZ RICARDl.-Rúbrica 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 12-06-2000 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN, HGO. 

EDICTO 

A. QUIENES SE CREAN CON DERECHO: 

Que por auto de fecha 26 de abril del año 2000 dos mil, e 
tado dentro del expediente número 894/99, relativo al Jui 
Sucesorio lntestamentario a bienes de Francisco Sánct' 
Velasco, Alfonso Sánchez Velasco, Rafaela Sánchez Velas< 
Rodolfo Velasco Sánchez y/o Moisés Velazco Sánchez, se 
ordenado publicar edictos por dos veces consecL.itivas en 
Periódico Oficial del Estado, anunciando la rTiuerte sin tes 
de los CC. Alfonso Sánchez Velazco, Rafaela Sánchez Vela2 
y- Roberta Sánchez Velazco, por lo cual ha sido radicado a1 
este H. Juzgado el-Juicio Sucesorio lntestamentario, proma 
do por María Adalberta Sebastiana Sánchez Olvera y Roda 
Ve"lazco Sánchez y/o M_oisés Velazco Sánchez, en su carác 
de sobriria y hermano de los de cujus respectivamente, a efE 
to de que si existe alguna persona qu.e crea tener igual o me 
derecho a heredar comparezca a deducir sus derechos den 
del término de cuarenta días, contados a partir de la últir 
publicación de los edictos ordenados. 

2 

LA C. ACTUARIO.-LIC. MAR.IA ANTONIETA BALLESTERC 
RAMIREZ.-Rúbnca. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 12-06-20 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULA DE ALLENDE, HGO. 

EDICTO 

En cumplimiento al auto de fecha 24 de mayo del año 
curso, dictado dentro del Juicio Escrito Familiar de Divorc 
Necesario, promovido por c·ésar Escamilla_Candanozo, con1 
Silvia Ceresero Valdez, expediente número 173/99, radica 
en este H. Juzgado. 

.Por presentado César Escamilla Candanoza, con su eser, 
de cuenta. 

1.- Se tiene al promovente acusando la rebeldía en que inc 
rrió la parte demand8da por no dar contestación a la deman 
instaurada en su contra dent~o del término legal concedidc 
por perdido el derecho que tuvo para hacerlo valer. 

ll.- Se abre el presente negocio a prueba y se concede? 1. 
partes-un término de diez días hábiles improrrogables para q1 
ofrezcan 1 sus correspondientes pruebas. 

111.- Para cumplimentar el punto anterior publíquense por d1 

veces consecutivas en el Periódico Oficial dél Gobierno e 
Estado, los edictos correspondientes eri términos del ArtícL 
627 del Código de ProCedirhientos Civiles de aplicaci( 
supletoria ·a la Legislación Familiar. 

IV.- Se hace efectivo el apercibimient.o decretado en el 8u 
de fecha 26 de agosto del año de 1999, por lo que notifiquese 
a la parte demandada por medio de cédula que se fije en 1, 
tableros notificadores de este H. Juzgado. 

V.- Notifíquese y cúmplase. 

Publíquense los edictos correspondientes por dos veces ca 
secutivas en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado. 

2 -

Tula de Allende, Hgo., a 6 de junio de 2000 -LA C. ACTLJ, 
RIO.-P.D.D. GUILLERMINA OSNAYA PEREZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 12-06-20( 
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3 de Junio de 2000. PERIODICO OFICIAL 67 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULA DE ALLENDE, HGO. 

EDICTO 

En cumplimiento al auto de fecha 03 de diciembre de 1999, 
ctado dentro del Juicio Escrito Familiar Divorcio Necesario, 
nmovido_ por Maricela López Cordero, contra W_ulfra-no Ponce 
~rez, expediente número 984/98, en que se dictó sentencia 
~ esta misma fecha y en sus puntos resolutivos dice: 

"PRIMERO.- El suscrito Juez ha sido competente para cono­
~r y resolver el presente JL,1-icio en s~ntencia definitiva. 

SEGUNDO.- Procedió la Via Escrita Familiar intentada. 

TERCERO.- La parte actora Maricela López Cordero probó 
is hechos constitutivos de su acción, el demandado no opuso 
Kcepciones ni defensa al seguirse este JLiicio en su rebeldía. 

CUARTO.- En consecuencia se declara diSuelto el víncUlo 
1atrimonial que unía a Maris_ela López Cordero y- Wulfrano 
once· Pérez dejándolos en aptitud de contraer un nuevo matri~ 
1onio, ta parte aclara podrá hacerlo tan luego cause ejecutoria 
1 presente sentencia y la demandada hasta que transcurran 
os-años contados a partir.de la misma fecha. 

QUINTO.- Se declara disuelta la sociedad conyagal régimen 
ajo el cual -contrajeron matrimonio las partes de este Juicio, 
ebiendo hacer su liquidación en ejecución de sentencia. 

SEXTO.- No haciénd6se especial pronunciamiento en cuan­
J a patria potestad ni custodia de menores en virtud de que las 
1artes en este Juicio durante .su matrimonio no pro.crearon hijo 
1lguno. 

SEPTIMO.- En términos _del ~rticulo 119 del Código Familiar 
;e conde.na al demandado a P.aQar a la actora la indemnización 
:ompensatoria a que se r6fiere el mencionado Dispositivo Le­
Jal, previa su regulación que se realice en ejecución de esta 
;entencia. 

OCTAVO.- Asimismo con fundamento en lo dispuesto por el 
"ticulo 120 de la Ley Sustantiva Familiar se condena al de-
1andado al pa.go de üna pensión alimenticia a favor de la actora 
~quivalente al 30º/o del salario mínimo vigente en esta entidad 
~derativa y la cantidad que resulte deberá depositarla en este 
uzgado los·días prfmeros de cada mes, quedando apercibido 
1üe de no hacerlo se le impondrán las me.didas de apremio 
1revistas por la Ley, en la 1nteligencja de que dicho derecho 
lurará mientras la actora no contraiga nuevas nupcias. 

. NOVENO .. - -una vez que cause ejecutoria la presente Sen:.. 
encia, dése cumplimiento a lo dispuesto por el Artículo 126 del 
;ódigo de Procedimientos· Familia.res, gir3ndo para tal efecto 
•tente oficio al C. Oficial del Registro del Estado Familiar de 
ruia de Allende, Hgo., para que proceda a levantar el acta de 
tivorcio correspondiente. 

DECIMO.- No se hace especial éoridena en gastos y costas 
~n esta instancia. 

DECIMO PRIMERO.- Notifiquense los puntos resolutivos de 
a presente sentencia a la parte demandada por medio de edic­
:os que se publiquen por dos veces.consecutivas en los Perió-

dicos Oficial de Estado y \)n el diario Síntesis que se edita en la 
ciudad .de Pachuca de Soto, Hidalgo. 

DECIMO SEGUNDO.- Notifiquese y cúmplase. 

Publíquense ~os edíctos correspondientes por dos veces con­
secutivas en el Periódico Oficial del Estado y en el diario Sínte­
sisque se edita en la ciudad de Pachuca, Hgo. 

2-2 

Tula de Allende, Hgo., a 12 de mayo de 2000.-LA C. ACTUA­
RIO.-P.D.D. GUILLERMINA OSNAYA PEREZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 08-06-2000 

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

C. MARIO SERAFIN LUGO .se le hace saber por este medio 
que dentro del Juicio Ordinario Mercantil, promovido por Lic. 
José Alberto Rodríguez Calderón, expediente número 692/98, 
se dictó un auto que dice: 

"Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 23 veintitrés de mar­
zo del año 2000 dos mil. 

Por presentado Lic José Alberto Rodríguez Calde(ón, con 
su escrito de cuenta .. Visto lo solicitado y con furidamento en lo 
dispuesto por los Artículos 55, 109, 110, 111, 113, 121 fracción 
11, 123 del Código de Procedimientos Civiles, se Acuerda: 

1.- Toda vez que como se· desprende de autos Se ignora el 
domicilio de la parte demandada Mario Serafín Lugo se ordena 
su emplazamiento por medio de edictos· que se publíquen por 
tres_ vece_s consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y Sol 
de Hidalgo, haciéndole saber de la demanda entablada en su 
contra para que dentro del término de 40 días, contados a par­
tir de la última publicación_ en ·el Periódico Oficial del Estado, 
dé contestación a la misma, apercibido de que en caso Pe no 
hacerlo será declarado presuntivamente confeso de los hechos 
que de la misma haya dejado de contestar y asimismo para 
que señale domicilio para oír y recibir_. notíficaciones en esta 
ciudad, apercibido de que en caso de no hacerlo se·le notifica­
rá por medio ·de cédula, quedando a disposición en esta Secre­
taría las copias de traslado. 

.11.- Notifíguese y cúmplase. 

Asi, lo acordó y tirmó la C. Juez Segundo de lo Civil de este 
Distrito Judicial lic. Beatriz.María de la Paz Ramos Barrera, 
que actúa con Secretario Lic. Lorena González Pérez, que dá 
fé. Dos firruas ilegibles . 

Publiquense edictos por tres veces consecutivas en el Perió­
dico Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo. 

Lo que hago de su conoci"mien'to par-a que surta sus efectos 
lega1es .ª que haya lugar. Doy fé". 

3-2 

Pachuca, Hgo., mayo de 2000.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
l\itARTHA IVONNE HERNANDEZ ORTIZ.-Rúb_rica. 

Administración de Rentase Derechos Enterados. 08-06-2000 
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68 PERIODICO OFICIAL 26 de Junio de 20C 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

JACALA, HGO. 

EDICTO 

A LAS ce. VICTORIA RUBIO VIUDA DE LOPEZ y ALDAI 
LOPEZ RUBIO. 
DONDE SE ENCUENTREN: 

Se les hace de su conocimiento que en el Juzgado Mixto de 
Primera Instancia del Distrito Judicial de Jacala, Hidalgo, en el 
Juicio Or_dina-rio Civil, sobre Nulidad de Escritura, promovido 
por la C. Ana López Treja, en su carácter de Apoderada de 
Cointa y Beata López Treja, expediente número 92/99, se ha 
dictado un acuerdo que en lo conducente dice: 

"Jacala de Ledezma, Hidalgo, a 18 dieciocho de mayo de 
2000 dos mil. P9r presentada Ana López Treja, con su escrito 
de cuenta, mismo que se agrega a sus autos correspondientes 
para los fines legales- correspondientes, vistq lo anterior-y con 
fundamento en lo dispuesto por los Artículos 121 fracción 11, 
252, 275, 276, 286, 288, 289, 291, 293, 294, 295, 296, 297, 
298, 305, 306, 307, 308, 324, 325, 350, 375, 376, 381, 626, 
667 del Código de Procedimientos Civiles en vigor, se Acuer­
da: 

1.- Por acusada la correspondiente rebeldía en que incurrie­
ron los demandados a1 no haber hecho su correspondiente ofre­
cimiento de pruebas en el término que se les concedió. 

· 11.-..... 111.- Se abre"por Ministerio de Ley un término de 30 trein­
ta días hábiles para el desahogo de pruebas. 

. IV.- Se admiter> todas y cada una de las pruebas ofrecidas 
por.la parte actora Ana Lópéz.Trejo, no así a las demás partes 
por no haber hecho ofrecimie_nto alguno. 

V.- ..... VI.- Se señalan las 11:00 once horas del dia 05 cinco 
de jÜlio del año en curso, para que tenga verificativo el desaho­
go de la confesional ofrecida por la parte actora Ana López 
Treja y a cargo de Victoria Rúbio viuda de López y Aldaí López 
Rubio, a quienes por conducto del C. Actuario adscrito a .este 
H. Juzgado, se ordena notificar en el domicilio procesal de las 
demandadas, para que comparezcan ante este Juzgado el día 
y hora señalados, en forma personal y no por Apoderado Legal 
a absolver posiciones, con el apercibimiento que de no compa­
recer sin justa se les tendrá por presuntiv~mente confesos de 
aquellg:¡s posiciones que dejen de _contestar y que previamente 
sean calificadas de legales. 

VII.- Se señalan las 10:00 diez horas del día 06 seis de julio 
del año en curso, para que tenga verificativo' el desahogo de la 
testimOnial ofrecida por la acto_ra Ana López Treja y a cargo de 
los CC. Macario Hernández González, Lorenzo Meníndez García 
y Bruno Martínez. ·Romero, mismos que el oferente se compro­
mete a presentarlos el día y hora señalados. 

VIII.- Para el desahogo de la inspección ju_dicial ofrecida por 
la. actora, se señalan las 15:00 qw1nce horas del día 13 trece de 
julió del año en curso, probanza que versará en los puntos que 
cita en su escrito de ofrecimiento. 

IX.- ..... X .. - Notifíquese y cúmplase. 

A~í, lo acordó y firma el ciudadano Licenciado Pompeyo ~óp~z 
Hernández Juez Mixto de Primera lnstancía de este D1stnto 
Judicial, qu

1

e actúa con Secretario Lice_ncia~o Enrique. Cerritos 
Hernández, que autoriza y dá fé. Doy fé. Dos firmas ilegibles. 
Rúbricas. 

Lo que se hace de su conocimiento para los fines legales. 

Por fo que publíquese el presente edicto en el Periódico Ofi­
cial del Gobierno del Estado que se edita en la ciudad de 
Pachu.ca, Hidalgo, mismo que se publicará por dos veces con­
secutivas y notificándose del mismo a las· demandadas para 
los ef6ctos procesale"s de notificaciones·, en términos del Arti­
culo 121fracGión11, expediente número 92/99. 

2-2 

Jacal,,, Hgo., a 12 de junio de 2000.-El C. SECRETARIO 
ACUERDOS.-LIC. ENRIQUE CERRITOS HERNANDEZ.-Rúl 
ca. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 13-06-2( 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HG.0. 

REMATE 

En el Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Sab 
Ubilla Islas en su carácter de Apoderado Legal de Citib< 
México, S.A. Grupo Financiero Citibank fusionante de Co~I 
S.A., en contra de Víctor Eduardo Salas Aguirre y Franci~ 
Lara de Salas, expediente número 832/90, obran entre ot1 
las- siguientes constancias: 

Se decreta la venta en pública subasta del inmueble emb 
gado y descrito en diligencia de fecha 17 dieéisiete de _junio 
1991 mil novecientoss noventa y uno; ubicado en dom1c1l10 1 

nacido carretera Pétróleos Cuautepec, Santiago kilómetro 1 u1 
cuya_s médias y. colindancias obran en autos, inscrito en el F 
gistro Público de la Propiedad y del Comercio bajo el mimE 
72, Tomo 87, de Ja Sección V, de fecha 22 ve1nt1dos de febn 
de 1972 mil novecientos setenta y dos. 

Se conv.ocan postores para la Primera Almoneda de Rem< 
que tendrá verificativo en el local.de e.ste H. Juzgado a las 9: 
nueve treinta horas del dícf7 siete de julio del año en curso 

Será postura legar la que cubra de.contado l·as dos tercer 
partes de la cantidad de $84,875.00 (OCHENTA Y CUATI 
MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.~ 
valor pericial estimado en autos. 

PUblíquense los edictos correspondientes por tres veces e< 
secutivas dentro de nueve días, en el Periódico Oficial .del C 
bierno del Estado y Sol de Tulanciogo, asi como en los tab 
ros notificado res y ·1uga:res públicos de costumbre. 

3 

Tulancingo, Hgo., 6 de junio de 2000.-LAC. ACTUARIO.-L 
MARICELA SOSA OCAÑA.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 13-06-20 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

ATOTONILCC/ap ;RANDE, HGO. 

EDICTO 

MAXIMINO RUEDA ISLAS promueve este Juzgado Via E 
- crita Familiar Nulidad de Acta de Nacimiento, en contra 1 

Zorayda Barragán Pérez y/o Zorayda Pérez Barragán por 1 

causales que invoca en su escrito de demanda, expediente 59 
99. 

Auto 12· de noviembre del año en curso manda publicar edi 
tos por tres vecés consecutivas en los Periódic?s Oficial .·a 
Estado y El Sol de Hidalgo editanse Pachuca, H1dalg_o, ob¡e 
hacer saber debe contestar demanda.término de 30 d1as a pe 
tir última publicación en el ,Periódico Oficial del Estado, apen 
bida que de no hacerlo así se le tendrá como presu.ntivamen 
confesa de los hechos que de la misma deje de contestar, qu 
dando a su disposición Secretaría este Juzgado copias sir 
ples de traslado. 

3-

Atotonilco el Grande, Hgo. 13 de noviembre de 1999.-LA 1 
ACTUARIO.-P.D D ROSENDA SANCHEZ SANCHEZ.-Rúbric 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 13-06-20( 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

EDICTO 

LA C. MARIA MERCEDES ALTAGRACIA ALBA RAMIREZ 
)NDE SE ENCUENTRE: . . 

Se le hace saber que en los autos del Juicio Escrita· Familiar 
'Divorcio Necesario, promovido por el C. Francisco Hidalgo 
>res, radicado en el Juzgado Segundo Civil y Familiar del 
strito Judicial de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, bajo el nú­
oro de expediente 122/99, se ha dictado. auto de fecha 17 
ecisiete de abril del año 2000 dos mil, en que.se ordena la 
esente publicación y por este medio, la suscrita Actuario con 
1 juego de copias simples de la demanda del Juicio Escrito 
1miliar promovida en contra de usted C. Maria Mercedes 
!agracia Alba Ramirez, expediente número 122/99, qúe va 
1 29 veintinueve Fojas con instructivo debidamente sellados 
:alejados para efectos de notificación en forma, la emplazó.y 
rrió traslado haciéndole saber que debe presentarse al local 
,¡ Juzgado Segundo Civil y Familiar del Distrito Judicial de 
1lancingo, Hgo., dentro del término de 40 cuarenta días des-
1és del último edicto en el Periódico Oficial del Estado a dar 
ntestación ·a la demanda instauíad8 e'n su contra, apercibida 
1e en caso de.nO.hacerlo así, será dectara·da presuntivamente 
nfesa de los hechos que de .fa misma deje de contestar, así 
mo para que señale domicilio para oír y recibir notificaciones 
1te este mismo Juzgado, apercibida que en caso de no hacer­
asi será notificada por medio de cédula. 

Quedando a su disposición las copias simples de la deman-
1 en- este H. Juzgado para. qUe si a Sus intereses conviene 
1se a recogerlas. Doy fé. < 

Publiquense los edictos correspondientes por tres veces con­
cutivas en el Periódico Oficial del Estado y Sol de Tulancingo, 
dalgo. Doy fé. · 

3·2 

Tulancingo, Hgo., mayo de 2000.-LA C. ACTUARIO.-LIC. EVA 
)CHELL ANGELES PEREZ.-Rúbrica. 

Adm_inistración de Rentas. Derechos Enterados. 08-06-2000 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

IXMIQUILPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio Escrito Familiar, promovido por Delfina Paloma 
spino, en contra de Gabriel Facundo Dávalos, expediente 
jmero 57/2000. 

lxmiquilpan, Hidalgo, mayo 09 nueve del año 2000 dos mil. 

Se tiene a la promovente exhibiendo los ejemplares de los 
eriódicos Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo donde· cons­
n insertos los edictos ordenados.por esta Autoridad.por auto 
! fecha 09 nueve de· marzo deraño en curso pcira emplazar a 
parte demandada .. 

Se tiene por acusada la rebeldía que hace valer el promovente 
i contra de la parte demandada al no haber dado .contesta­
ón a la demanda instaurada en su contra. 

Se declara cerrado el debate y se ordena abrir el presente 
iicio.al periodo de ofrecimiento de pruebas, concediéndose a 
s partes litigantes para que enel término legal de 10 diez días 
ibiles ofrezcan las pruebas que a su interés convenga. 

Las subsecuentes notificaciones aún las ·de carácter perso-
11 notifíquense a la parte dema.ndada por medio de cédula 
Je se fije en el tablero notificador de este H. Juzgado. 

El presente auto publiquese por dos veces consecutivas en 
el Periódico Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo edición re­
gional. 

Notifíquese y cúmplase. 

Así; lo proveyó y firma la ciudad.ana Licenciada Blanca 
Sánchez Martinez, Juez Civil y Familiar de Primera Instancia 
de este Distrito Judicial, que actúa legalmente con Secretario 
que autentica y dé fé, Licenciada Maria Julieta Susana Méndez 
Piña. 

2·2 

ixmiqúilpan, Hgo., 12 de junio de 2000.-LA C. ACTUARIO.­
. LIC. MARIA LUISA JIMENEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 14-06-200.0 

JUZGADO PRIMERel DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado a las 10:00 
horas del día 4 cuatro de julio del año 2000 dos mil, dentro del 
Juicio Ejecutivo Mercantil', promovido por Lic. Eduardo Javier 
Baños Gómez en su calidad de Apoderado Legal de Banco Na­
cionál de México S.A., en contra de Juan Félix Marantoy Otros, 
expediente nú.mero 926/95, se decreta en pública subasta, los 
bienes inmuebles consistentes: 

El primero de ellos, en un predio urbano con construcción 
ubicado en calle Avenida Juárez sin número eri Atotonilco el 
Grande, Hidalgo, cuyas medidas y colindancias son.: AINorte: 
En 21.90 metros y linda con ca·mino de por medio o calle sin 
nombre; Al Sur: En 0.00 metros; Al Oriente: En tres lineas de. 
12. 78 metros una y linda con Bartola G. Tapia, en ángulo recto 
6.57 metros linda con Bartola G. Tapia y 15.96 metros linda con 
Bartola G. Tapia y Al Poniente: En 40.40 metros y linda con 

_carretera Mé.xic~-Tampico,- vía corta. 

El segundo de los inmuebles consiste en un predio urbano 
con construcción ubicado en la calle de Chapultepec sin núme· 
ro, barrio Cosapa en Zacualtipán, Hidalgo, el cual tiene las si, 
guientes medidas y colindancias: Al Norte: 15.00 metros linda 
con Poza de Chapultepec; Al Sur: 1.5.00 metros linda con An­
gel Morales; Al Oriente: 30.00 metros linda con Poza de Chapul­
tepec; Al Poniente: 30.00 metros linda con calle de Chapul­
tepec número 5. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $500,658.00 (QUINIENTOS MIL SEIS­
CIENTOS CINCUNETA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), valor 
pericial estimado en autos respectivo del primer predio, ubica­
do en Avenida Juárez sin número, en Atotonilco el Grande, Hi­
dalgo. 

Será postura legai"la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $460; 100.00 (CUATROCIENTOS SE­
SENTA MIL CIEN PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado 
en autos, respecto del segundo de los inmuebles, ubicado en 
calle de Chapultepec sin número barrio Casapa en Zacualtipán, 
Hidalgo. · 

Publiquense los edictos correspondientes por tres veces den­
tro de nueve días en los lugares públicos de costumbre, en el 
Periódico Oficial del Estado, diario El Sol de Hidalgo .y en el 
lugar d.e ubicación de los inmuebles. 

3·2 

Pachuca, Hgo., a 07 de,junio dé 2000.-EL C. ACTUARIO.­
LIC. MOISES CARMONA RAMOS.Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 14;06-2000 
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Jl,IZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN, HGO. 

EDICTO 

EN DONDE SE ENCUENTRE: 

Que en los autos del Juicio Sucesorio lntestamentario a bie­
nes de Teresa Muñoz Garcia y Maria Loreto Muñoz Garcia, pro­
movido por Reynaida Muñoz Garcia y Rutina Muñoz García, 
expediente número 177/2000, se ha dictado un auto que a la 
letra dice: 

"Apan, Hidalgo, a 18 dieciocho de mayo del 2000. 

Por presentadas Reynalda y Rufina Muñoz García, con su 
escrito de cuenta, visto lo solicitaQo y con furldamento en los 
Articulas 770,- 771, 785, 786: 793 del Código de Procedimien-
tos Civiles, se Acuerda: -

1.- Se tiene a las promoventes propor.cionando el nombre de 
los CC. Francisco, Luis y Miguel, todos de apellidos Mulioz 
Garcia, como posibles herederos dentro ele la presente suce­
sión. -

11.- Toda vez que las promove·ntes son parientes_ colaterales 
de la de cujus y de ignorarse el domicilio de las personas men­
cionadas en el punto que antecede publíquense los edictos por 
dos veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado, anun­
ciando la muerte sin testar de Teresa Muñoz García y María 
Loreto Muñoz Garcia, para_ que si a sus intereses convienen 
comparezcan a deducir sus derechos las personas que s·e crean 
con igual o mejor derecho para heredar que las Promoventes, 
dentro de -los cuarenta días siguientes a la publicación del últi­
mo de los_ edictos mencionados. 

111.- Notifiquese y cúmplase. 

Asi, lo acordó y firmó la C. tic. Brigida Pérez Perusquia, Juez 
de Primera Instancia Civil y Familiar de este Distrito Judicial, 
que actúa con _Secretario de Acuerdos Licenciada lvonne Montiel 
An_geles. Doy fé" _ 

2-2 

LA C. ACTUARIO.-LIC. ELIZABETH GARCIA BALDERAS.­
Rubrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enierados. 09-06-2000 

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Que en los autos del Juicio Especial Hipotecario, promovido 
por Sergio Beltrán Merino, en su carácter de Apoderado Gene­
ral de Banco lnverlat S.A., en contra de Mirra Patricia Landa­
verde Sánchez, expediente número 596/94, se dictó un auto 
que a la leira dice: 

"Pachuca de Soto, Hidalgo, 25 veinticinco de mayo del año 
2000 dos mil. 

Por presentado Sergio Beltrán Merino, con su escrito de cuen­
ta. Visto lo solicitado y con fundamento en los Artículos 55, 
552, 553, 554, 555, 556, 558, 560, 561 del Código de Procedi­
mientos Civiles,- se Acuerda: 

1.- Visto el estado de ejecución que guarda este Juicio, de 
nueva cuenta se autoriza, en pública subasta la venta del bien 
inmueble otorgado en garantía, consistente en: El departamento 
número 3 del edificio en condominio, ubicado en Avenida de 
las Aves número 243, Lote número ~4, Manzana 2, del Fraccio­
namiento Villas de Pachuca, cuyas caracteristicas, medidas y. 
colindaiicias- son las siguientes: Superficie construida de 48.98 
metros; Al Sur: En 3.00 metros con vacío del área común abier­
ta; Al Poniente: En 1.20 metros con vacio del área común abier-

ta; Al Sur: En 3.15 metros con vacío del área común abiert• 
Oriente: En 1.20 metrqs con vacío del área común abierta 
Oriente: En 1.20 metros con vestibulo de acceso; Al Oñe 
En 3.15 metros con escaleras; Al Oriente: en 3.00 metros 
su propio patio de servicio; Al Norte; En 6.15 metros con v; 
del área común abierta; Al Poniente: En 7 .35 metros con Vé 

del área común abierta; Abajo: En 48.98 metros cuadrados 
departamento uno; Arriba: En 48.98 metros condepartam1 
cinco; Cajón de estacionamiento; Al Norte: En2.50 metros 
área común abierta; Al Sur: En 2.50 metros con Avenida de 
Aves; Al Oriente: En 5.00 metros con cajón número cinco 
Poniente: En 5.00 metros con cajón uno; 1.ndiviso: 0.125 e 
punto ciento veinticinco. 

11.- Se convocan postores para la Pñmera Almoneda de 
mate que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado 
señ.alan las 10:00 diez horas del día 04 cuatro de julio del 
en curso. 

11 L- Será postura legal la que cubra de contado las dos te1 
ras partes de la cantidad de $77,884.00 (SETENTA Y Sil 
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS 00/ 
M.N.). valor pericial estimado en autos. 

IV.- Publíquense los edictos correspondientes por 2 dos 
ces consecutivas de 7 siete en 7 siete días, wi los Peñódi 
Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo, asi como en los lug• 
públicos de costumbre y de la ubicación del inmueble hip1 
cado. 

V.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma la C. Juez Segundo Civil de este Di: 
to Judicial Licenciada Beatriz María de la Paz Ramos Barr1 
que actúa con Secretario Lic. Eduardo Castillo del Angel. 
autoriza y dá fé. Doy fé. 

2 

Pachuca, Hgo., a 14 de junio de 2000.-LA C. ACTUARI 
LIC. MARTHA IVONNE HERNANDEZ ORTIZ.-Rúbñca. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 15-06-21 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

ZACUALTIPAN DE ANGELES, HGO. 

EDICTO 

SE CONVOCAN PRESUNTOS HEREDEROS: 

En cumplimiento al acuerdo de fecha 23 de mayo del 20 
dictado dentro del exhorto número 26/2000, deducido a su· 
del expediente número 744/99. del Juicio Suceso 
lntestamentario a bienes de Cruz Torres Ramírez, promo\j 
por Teresa Maricela Martínez Alonso y a efecto de dar cum 
miento. al punto segundo del acuerdo antes descrito, en el e 
se ordena se publiquen edictos en el Periódico Oficial del 1 
bierno del Estado, asi como en el diario El Sol de Hidalgo 
dos veces de diez en diez días anunciando la muerte sin te! 
del autor de la sucesión y de que red.ama la herencia Pe 
Cervantes Torres, en su carácter de sobrino de la actora_ d1 
sucesión para que a partir de la última publicación y dentro 
40 días comparezcan en su caso al Juzgado Cuadragési 
Familiar del Distrito Federal, aquellos que tengan mejor o ig 
derecho a heredar a la a·utora de la sucesión y acrediten 
entroncamiento con la misma. 

Para su publicación por dos veces de diez en diez días, e1 
Periódico Bficial del Gobierno del Estado, así como en el di< 
El Sol de Hidalgo. 

2 

Zacualtipán de Angeles, Hgo .. junio de 2000.-EL C. ACTI 
RIO.-UC. VICTOR G. ZUÑIGA AGUIRRE.-Rúbrica. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 15-06-21 
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. JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

JC. GERARDO DELGADILLO RESENDIZ y OTRO, promue-
1 Juicio Ejecutivo Mercantil, en contra de Comerciantes El 
lmar Asociación Civil y Socios, expediente número 132/98. 

>e decreta en pública subasta la venta de los locales descri­
; y embargados en diligencia de fecha 5 de marzo de 1998, 
isistentes en los locales de la Sección A-41, 42, 43, 44, 45, 
la Sección B-8, 9 y"1 O ubicados en Avenida Piracantos nú­
•ro 98 del mercado Las Fuentes, Fraccionamiento Piracantos, 
ras características obran en autos. 

Se convoca a postores para la Primera Almoneda de Rema­
que tendra verificalivo en el local de este H. Juzgado "a la~ 

-

12:00 horas del dia 13 de julio del año en curso . 

Será postura legal la que cub_ra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $840,401.90 (OCHOCIENTOS CUA­
RENTA MIL CUATROCIENTOS_ UN PESOS 90/100 M.N.), valor 
periCial en autos. 

Püblíquense Jos edictos correspondientes por tres ve·ces 
dentro de 9 cjias en los lugares públicos de costumbre, en el 
Periódico Oficial del Estado, diario Sol de Hidalgo y en el lugar 
de ubicación del inmueble. 

3 - 1 

Pachuca, Hgo., 20 de junio de 2000_.-LA C. ACTUARIO.- LIC. 
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ.-Rúbrlca. 

Administración de Rentas. Derechos Enterados. 21-06-2000 
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