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2 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

efecto de c~~~ ,,..,.. .. ,,.., 

dos mil uno: por el 

Administrativa del Prime en. el juicio de amparo número 

D.A. 4795/99, interpuest por los in · grantes del Comité Particular · 
1 

Ejecutivo del núcleo grario antes itado, contra la sentencia 

e.mitidaf.f{ E;LTjibu~. / Supe~ior Agra~~ 1 veintiséis d~ enero de 

mil novecientos nove ta y nueve; y, \ · 
\ 

j R E S U L T A N D O: 

PRIMERO.- Mediante escrito de ocho de febrero 

de mil novecientos ochenta y cuatro, un grupo de campesinos 

del poblado denominado "Colonia Nueva Oriental", del 

Municipio de San Agustín TI a, Estado de Hidalgo, elevó al 

Gobernador del Estado, · · 61(\itu de dotación de tierras para 

satisfacer sus necesid det \ ag rias, señalando como de 

probable afectación el pred\o c~1e ominado "Tepetongo". 

SE UNDO.i Tur da la solicitud de referencia a 
1 

la Comisión Agraria ixta dEfl Es .ado de Hidalgo, procedió a la 
' 1 

instauración del pr cedimie\,to : el primero de agosto de. mil 
..,-...~ .. ~ \ : 

novecientos ochent. y cuatro, registrándolo bajo el número de 
. .~· 

expediente 22Í 9 .. 

TE CERO.-. ·solicitud de dotación de tierras 

~1'T ~.~ublicada en el •. ·~¡i9di .. ·.~.j tici~I del Gobierno del Estado el 

- ó' .. nhcuatro de agost ·de mf n~ec1entos ocheqta y cuatro. 

~¿ CUA TO. . Par elaborar el censo agrario y ... 
' Hef uento pecuario del p b)~d ~olicitante, fue comisionado el 

. ~eniero Manuel Garcí Lóp , hiediante oficio de comisión 
1 

. 10/859, de di~cisiete de tie re\~e rr;!l.novecientos oche~ta y 

cuatro.· y. como·· resulta o .de die~ s jrabajos. se obJuvo que 
¡ 

mediante asamblea d cho de septiembre de mil 
' '-,· ~ 

novecientos ochenta se no o;6··~omo integrantes del . 
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9 de Septiembre .de 2002. PERIODICO OFICIAL 

Zamora· Ordóñez 

osé tonroy · Ángeles, Daniel 

· O~óñez en · calidad de 

propietarios y com suplent~ a Zef ·no, Monroy Trinidad, Isidro. 
1 . 

Julio 

Comité Particular cutivo 

Hernández Hernán ez y Groe ano Zam ~ Montes, a quienes el 

Gobernador del E todo expidi' los nombra ientos respectivos el 

quince de octubr. de mil nov cientos ocher:¡t cuatro (fojas 56 

\ y 57, tomo 1). 
1 \ . 

En cuanto al resultado de los \rabajos censales 
se obtuvo un total de doscientos sesenta y un habitantes, setenta 

y dos jefes. de familía (¡fío ta y nueve campesinos con 

capacidad agraria. afno re nto pecuario las siguientes 

cabezas de ganado. cu renta uatro asnal, cuarenta y uno 
. 

caballar, diez vacu o, v inticinco abrio, doscientos cuarenta y 

cinco lanar y catar e p cino. El eta de inicio y de clausura de 

dichos trabajos ce sales se reali el veintiocho de septiembre 

de mil ~9vecientós ~phe ta y cua r (fojas 58 a 71 .. tomo 1) . 
' . .,;~_-· S-~-~:j-

JJl~T .- ti ve· tit '5,de julio de mil novecientos 

t~chenta y cuatro, fue e;: 11_1]áo ad el lhgeniero Rodrigo López 
t:•Y¿ ----,.;. • ·-·, .-. .;;,:.:'i:~:<';~ 

~~aracas, mediant ~·~tJ,éi · · 1 V 614 para la realización "de los 

~!~os técnicos inf. r~ati os a flU se refiereri las fracciones 11 y 
'!<'--:.'r- rJk. . ·~ , . - ·. --.. " 

1 ~-del artículo 286 d la Le .· Fede al de Reforma Agraria. quien 

~rí di.ó su in.forme el nue e de .9~stf .de mil aovecientos ochenta_y 

~e- afro, en el que indicó: •· · ·. . 

. .1. \· " ••• ESTUDIO DEL P EDIO\ DENOMINADO 'TEPETONGO', 
PROPIEDAp DEL SE R RNARDO GRESS, CON UNA 

~ SUPERFICIE DE 1 -1 -03. ? 'xHA.S. QUE ARROJO EL 
¡ LEVANTAMIENTO TO OG , FI. Q~EXISTIENDO EN TODOS ESTOS 

LINDEROS MOJON AS 1 ITES NATURALES DURANTE EL 
RECORRIDO SE OBS RVÓ Q E TERRENO ES DE TEMPORAL EN 
UN 753 Y EL RESTO AGOSTA R CERRIL CON PORCIONES DE 
ELEVACIONES Y UEBRAD Z CON" TEPETAiE SEMBRADO 
ACTUALMENTE DE EBADA { C) UN 403 LOCALIZÁNDOSE EL 
CASCO DEL PREDI . 

·NOTA: LA COLONIA 'N EVA O l~AL', SE ENCUENTRA 
UBICADA DENTR¡b DE AMPLIA. 1 PE SANTA MARÍA 
AJOLOAPAN, MIJNICIPIO E HUEYPO. LA, S(ADO DE MÉXICO 
Y 10S ·.TERRENOS EJID ES SE LO ALIZAN~ENTRO DEL 
MUNICIPIO DE SAN AGUS N TLAXIACA, ESTADO ~HIDALGO. 
SIENDO LOS SOLICITA TES HIJOS E . EJIDATARIOS DEL 
POBl:ADO ANTES MENCI ADO. 
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.4 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

SE LOCALIZARON LAS SIGU.IENTES FRACÍIONES DENTRO DEL 
RADIO LEGAL DE AFECTACIÓN PERTENECI TES AL ESTADO DE 
HIDALGO. . · . 

POLÍGONO NÚMERO UNO OP DAD DE LOS ce. LUCIO 
MONTES, BENJAMÍN RODRÍ UEZ, P ORO CHÁVEZ Y ROSENDO 
SANTILLASN (SIC), CON SU RFICIE E J7-60-00 HAS. 

POLÍGONO NÚMERO ons..-RROPIE AD DEL SEÑOR ENRRIQUEZ 
(SIC} CON SUPERFICIE D 00 AS. 

POLÍGONO NÚMERO R PIEDAD DE LOS ce. LUIS 
HERNÁNDEZ, GABIN ERNÁ D Z Y ESTEBAN MONTES, CON 
SUPERFICIE DE 25-60- O . AS . 

.. --, -__ ,r-~--· -. 
POLIGONO N_UMER C ATRO 
SUPERFICIE DE 326-4 -O HAS . . . - , -

, .... ¡.>/i(f±~;-
POLIGONO NUMER 
SUPERFICIE DE 362-4 _.70 

POLÍGONO : NÚ~t 5~ SEIS 
,'TIANGUISTONGO', ON UP 

\· 

ACIENDA DE 'TEZONTLE', CON 

RANCHO 'SAN JOSÉ, CON 

PEQUEÑAS PROPIEDADES DE 
FICIE DE 84-26-00 HAS. . 

·'~ eo~íGoNo NúMER ,:·.s E RANCHO 'TEPETONGO', coN 
:;1 ,•SUPERFICIE DE 181-19 03.8 H S . . ..,., 
::>/ ' 
/. \DEL ESTUDIO REALIZA O ~ . BSERVÓ QUE LOS PREDIOS ANTES 
;/ .· . 'MENCIONADOS SE L CfL RON SEMBRADOS DE MAÍZ Y 

. rEBADA ... " ¡ 
:!i'.~<.... ,., . ¡ 

i:.c· . Asimismo/· el e misionado manifestó haber 

:~otificado a los propietariJs . las 'neas sobre las que se realizó . .. / 
el levantamiento topográpco. ( á'27, tomo 1 ). 

i 
En 'espue ta dichas notificaciones, 

compareció Graciela Wilk, n su 

única de la lnmobiliari Wilk, 

administradora 

anifestó ser propietaria 

del predio denomina o "Tep tongo", con uperficie de 186-31-36 

(ciento ochenta y sei hectár as, treinta y u a áreas, treinta y seis 

centiáreas), quien erhibió a ta constitutiva torgada mediante 

escritura pública número 62 3 de veintisiete d diciembre de mil 

novecientos setenta y dos; simismo copias c rtificadas de las 
\ 

escrituras públicas números 6951' y 6948, de veintiocho de junio dé 
mil novecientos setenta y tres, protocolizadas ante la fe del 

Notario Públi~o número l./'\º .• T11l(alnepantla, Estado. de México,· 

licenciado Angel Ote1 Rive'f, en donde consta sendos 
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9 de Septiembre de 2002. PERIODICO OFICIAL · 

Contratos de Fideicom' o otorg dos por Bulmaro Olvera Avffez, 

Ángel, Martín, Humbe o, los tre1 ltimos de apellido Olvera Agis, a 

favor de la "lnmobili ria Wilk,S. . \respecto de la superficie total 
1 

de 186-31-36 (ciento ochenta s is bectáreas, treinta y una áreas, 
. . \ 

treinta-y sei~,"'c.~QtiÓ eos) del.. diol¡denominado "Tepetongo" o 

"Rancho. Confong ·. inmue 1 p viamente fraccionado en 

trescientos nov?:Jit' . . dos 1 · es, s gún escritura pública de ....... -"·-·. 

subdivisión númer ~r¡}J· d vei~ticinco de junio . de mil 

novecientos sete.nt \1';frE;s; igu lment~ copia del Periódico Oficial 
' i 

del Estado de F'ach ca, Hid 1 o, en\' donde consta el convenio 

? ;Scrf\o, entre el Go ·ernoif'·1 todo. y la "Inmobiliaria Wilk,S.A."., 

. ~~ ' tivo a la auton oció d 1 · trÓccionamiento del predio ,·'é ,·~ . . - .. ;.;:~' - 1 

h~e ominado "Tepeto gÓ': el die isiete de enero de mil 

·f)),P cientos ochenta y or concepto de pago de 
-_ / ;.,_;;,_ 

h: . · · ,-s_to predio! corresp ndiente . 1 año de mil novecientos 
,::>~-1(J ~ " ' : - . 

~nta y cuatro y por ú ti o e(9it o propietario indicó, que el 

)ip(edio del ·que es titul . o "Tepetongo o Rancho 

Contongo", cuenta co inafectabilidad agrícola 

número 0199970, experdo a' no B 

GUERRERO LUGO, el veTte de ener 

dos, por lo que exhibió ropia del c rtifica 

su causanté DANIEL 

ovecientos setenta y 

SEXT~.- El tres e dicie~ re de mil novecientos 

ochenta y cuatro, la CC?misión A roria Mixta probó el dictamen 
. 

negativo, en virtud de no existir fi cas afecta!) es dentro del radio 

de siete kilómetros, el cual fue ometido a la onsideración del 

Ejecutivo Estatal, sin que éste haya emitido mandamiento 

. correspondiente. 

Hidalgo, previo resumen del e 

sentido de confirmar todas y 

negativo de la Comisión Agr 

del ex~ediente, turnó el 

mediante· . oficio número 

u:aardo Agrario en el Estado de 

, elaboró opinión, en el 

e sus partes, el dictamen 

para. continuar el trámite 

uerpo Consultivo Agrario 

intitrés de enero de mil 
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.6 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

novecientos · G?éhenta y 
•, ... 

Consultoría Regional\e 
',,', ,A_,..-'::.<. 

in o, uiet a su vez lo remitió a la 

el Dist ito /Federal, para su análisis y 

revisión. 

del Cuerpo 

¡ ativos complement ri 

a, mediante oficio 6 • 

; · ornísionó al ingeniero 

1!'aSÍadara ai núcleo solici · 

I 
oficio Vl-106.K/ 154.1721 , de 

ochenta y cinco, la Consultoría 

Agrario en el Distrito Federal, 

cretaría de la Reforma Agraria en 

trabajos técnicos 

dicha Delegación 

d quince de agosto del mismo 

L~olina Chóvez, para que se 

.tierras y realizara trabajos 

técnicos informativos com m · nta ·os, quien rindió su informe el 

veintiséis de noviembre d 

que expresó lo siguiente: 

" ... Se procedió a su ncias de que adolece el 
· expediente de relación al censo 

agropecuario practl a o en el pobl do tado al rubro por el 
C. Manuel García ó ez, y que a jó c o dato que 99 
personas resultaron e acitadas en atería agraria pero no 
se señaló su ocu a ón habitual e términos de lo que 
establece la fracd n 11 del artículo 2 de la Ley Federal de 
Reforma Agraria en v or, · ' 
bablt11a! es el trabajo 'de tieaa, 

jornaleros ~..QU1e...1an...la...;ZQC1.C1..Jr:ftlllCl.EiLSl!U!m;:Ju.eJliul.JJJbh::a.clla...el 

interrogándoles además personal su 
ocupación y estando presente p el los representantes 
del Comité Partlcula (sic} Eje(:utiv . Acto eguido se procedió 
hacer un recorrido de los pre os de ropiedad particular 
ubicados dentro. del radio d 7 klló etros del poblado, 
estando presente para ello los inte rentes del · Comité 
Particular Ejecutivo, asÍrfO o un gr po de vecinos del 
poblado solicitante, en :oliitr: ndo los 1guientes predios: 1. -
PREDIO SIN NOMBRE.- o superflci de 7-60-00 has, de 
temporal sembrado de a y cebad . proµiedad de los ce. 
LUCIO MONTES, BENJ Í RODRÍG Z, PEDRO CHÁVEZ, y 
ROSENDO SANTILLÁN, e te p edlo fot aba parte del 'Rancho 
Guadalupe el-Tezontle', e ue frac· ionado el 18 de octubre 
de 1963,"qUedanc;lo ins rto el pred o que nos ocupa, -entre 
otras fracciones, el 7 de vi mbre e 1963, bajo los números 
140( 142, 143, 14~ y 145 de la sec ión primera en Actopan, 

, Hg~. 3,- (sic} PRE[)IO SI N MBR .• Con superficie 30-00-00 
'~hat de temporal sei:ilb d de aíz y cebada, prop~edad 
o del,, C. GABINO fiÉRN N EZ ONTES, LUIS HERNANDEZ 
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9 de Septiembre de 2002. PERIODICO OFICIAL 

_;~-~~CÍA y ESTEBA~_MO~- ES HER ÁNDEZ; quienes compraron 
'-:_ore. ISIDRO HERNANDEZ ISO, en _el año de 1970, (NOTA: El 
- Registro Público de la Pro i da sólo proporciono datos de la 
fracción de GABINO HER ND Z MONTES, con superficie de 

) J 0-00-00 has, según es _ :ur - bajo el núm. 172, sección 
0 rimero el 18 de junio de 97 ), 4.- RANCHO GUADALUPE EL 

? - - -
" EZONTLE.- Con superfic1 25-40-97 has. con 603 de 

5' emporal, 403 de cerril se do de maíz y cebada, dividido 
en 73 fracciones el 18 de tubre de 1963 e inscritas dichas 
fracciones en el Registro lico de la Propiedad el 7 de 

• noviembre de 19-63, bajo ~rp~ros 138 bis, 139, 140, 141, 
R4142, 143, 144, 145 y 146; _____ sección primera en Actopan, 

Hgo, a nombre de los CC' IL ZAMORA, ARNULFO MONTES, 
PEDRO CHÁVEZ, ENRIQU EN QUEZ, ROSENDO SANTILLÁN, 
BENJAMÍN RODRÍGUEZ, JU ENCI OROPEZA, LUCIO MONTES Y 
JOSÉ MARÍA ORDÓÑEZ; OTA: ctualmente este predio se 
encuentra más fraccion do a n bre ·de diferentes vecinos 
de Santa María Ajoloap n, Esta e México). 5.- RANCHO 
SAN JOSÉ EL SALTO.- Se ncuentr idido en 8 fracciones.-
Fracción l.- Superfici de 26- O- has, de temporal 
sembrado de maíz y ebada pr pie ~d del C. ANTONIO 
AGUILAR GUTIÉRREZ, se ún escritura púb~ic~ el 7 de marzo de 
1966, inscrita en el Reg stro Público de la Propiedad bajo el 
número 69, sección p mera, el die inueve de-~bril. de mil 
novecientos sesenta y iete, en Acto an, Hgo. Fracciones 11, 
m y VII.- Con superfici __ de 80-12-28 as, propiedad del C. 

, 1 , 

JO~.E GUADALUPE C ___ TES _ OCEGU , _ segun escritura 
pú61ica inscrita en elRegistro Público d la Propiedad bajo el 
número 317 sección primera en Ac opan, Hgo. COMO 
PARQUE CAMPESTRE VIVEROS DE SAN J8SE, encontrándose 
fraccionado enJotes_ para su URBANIZACIÓN.• Fracción IV 
COQ, superficie de 29-00-00 has., de temporal sembrado de _ 
mciÍ!z y cebada propiedad s CC. IGNACIO AGUILAR E 
ISAURA BASURTO DE AGUIL ; seg n inscripción en el Registro 
Público de la Propiedad b jo el nú ero 139 sección primera 
el 21 de mayo de 1974, en Actop n, Hgo. Fracción V, con 
superficie de 24-00-00 h s, de temp ·rol sembrada de maíz y 
cebada propiedad la . i de la racción del C. AL VARO 
AGUILAR y la otra m" d e los - C. GEORGINA, ISABEL, 

-MARIO, ALICIA, NORM Y F OREN 10 ETERNOOD AGUILAR, 
·- según escriturq incirta ( ic) b jo el número 64 y 65 sección 

·primera el 15 de marz de 1 74, e Actopan, Hgo., Fracción 
VI.- c9n superficie de 5-00- O ha , de temporal sembrado 
de maíz y cebada pro 1edad del . ENRIQUE AGUILAR según 
escritura inscritci en el egistr Pú lic() de la Propiedad bajo 

:>, el número 33, secció prim ro 1 22 de octubre de 1937. 
>~: Fracción VIII de 60-0 00 h s., de temporal sembrado de 

---> m,.aíz y ceb9da , próp dad de la C. ISAURA BASURTO DE 
_', .. ::AGUILAR, según escrit ins rit en el Registro Público de la 
- Propie~ad bajo el, '1~-!!1 _ro 1 2 sección primera en 1965. 6.­

PEQUENAS PROPIEDAD 'DE T ~NGUISTONGO con superficie 
de 84-26-00 has, sembr _ do -maíz y cebada propiedad de 

O;>t, los __ CC. ESTEBAN MO _ ES ERNÁNDEZ, EULOGIO ZERON, 
~;~ UTINIO, FRANCISCO Y P TR S:INIO OROPEZA; LUIS, CIPRIANO 
~~'\- ~. PABLO ZAMORA Y NI - AS MONTES; (NOTA: El Registro 
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r~w ~ ;i., úbllco de la Propie-=!ad ' p proporciono datos de ESTEBAN 
;",~ . ONTES, cuya fracclon d ominada predio "LA LOMA". con 
:fi'· uperflcle .de 18-33-77 h , se encuentra inscrito bajo el 
• número 87 sección V el de marzo de 1970. 7." RANCHO 

iTEPETONGO O CONTON . Con superficie de 186-31-56.36 
::;.i;;:,rnJ.ti..a_s, registrado con el . nombre según escrituras de 
ti.DO~ ipr~ocoliz<;iclón de subd · ló . !lpredio. en 392 lotes, inscrito . 

bofó el numero 241, s e ion rimero el 26 de octubre de 
1973, a nombre de e . u· o OLVERA ÁVILEZ. ÁNGEL. 
MARTÍN Y HUMBERTO L ERA ~ IS: siendo posteriormente 
reglstr!ldo 'Rancho C nt ngo'; ó lo,§ números 251 y 252 
secclon primera el 7 e ovlem re eJ.1'973 a nombre de la 
lnmobillaña Wilk, S.A ién los pr pietarios mencionados 
otorgaron contrato ideicom o ra la enajenación y 
urbanización del pre lo que se 11 mar\1 Parque Campestre · 
San Agustín ... " (Fojas 26 a 329 del mo \ . 

Al oficio d merito el c misiona(\o acompañó 

la certific~ción respectiv~ e pedida por el egistro f;u~ de la 

Propiedad en Actopoh, Estado de Hidalg de veinticinco de 

noviembre de mil novecientos ochenta y cinc , en donde consto 

la información antes asentada. 

NOVENO.- El veinticuatro de abril de mil 

novecientos ochenta y seis, el Cu rpó yonsultivo Agrario aprobó 

dictamen ~n sentido negativo, r lativo 
1
¡a la acción agraria que 

nos ocupa, al considerar qu · exister predios susceptibles de 

afectación dentro del radio eg 1 de si,te kilómetros deí poblado 

solicitanfe. 1 . 1 ¡ . 
DÉCIMO;- E virtu4 de la inconformidad, del 

núcleo solicitante de tieíi:as co ei ~ctamen negativo aprobado 

~·por el Cuerpo C9nsultivo A r veinticuatro de abril de mil 
~·.<~ 

tJ.ovecientos ochenta y seis; 1 

rf~eJc;i·Secretaría de la ~éfor 
;.:' • .._-:;ri7•~;. 

' ef'\oe marzo de mil nov 
_A•". ' 

. e~iente de la presente 
... ~ ;lll .' 

;, ~~ rio, quien o su vez lo t 

~~o· to Federal, paro un nuev 

NER.U 
UNDÉCIM 

. JSnovecientos ochenta y oc 

secretaría de Asuntos Agrarios 

aria mediante oficio 22448, de 

os ochenta y ocho, remitió el 

e ión agraria al Consejero Titular 

o la Cohsultoría Regional en el · 

nólisis y estudio. 

- \ El veinte de mayo de mil 

, la\ consultoría Regional del Cuerpo · 
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Consultivo Agrario, dispus la 

técnicos informativos c 

de nuevos trabajos 

para completar el 

expediente, por lo que te oficio 22-DLEG-2027, de 

veinticuatro de mayo d íl nov cientos ochenta y ocho, el 

Delegado Agrario en de Hidalgo, comisionó a 
,.;_J. 

Reveriano Pagola Herná objeto de investigar si los 

solicitantes se·encontrab n del predio denominado 

"Tepetongo", con superf,ci a de 180-00~00 (ciento 

ochenta hectáreas), quie rindió su in orme el veinticinco de 

mayo de mil novecientos ochenta y ocho n el siguiente sentido: 

" ... Me trasladé al poblado de referencia en su debida · 
oportunidad, para realizar los trabajos encomendados, 
presentándome con el Comité Particular Ejecutivo _ 
représentante d. el grupo solicit . ~ c.omunicá.ndole__ el mot.ivo 

. de mi presencia, nos trasl am s al predio denominado 
Tepetongo propiedad d . BER ARDO GRESS, para llevar 
acabo una inspección· ar, conf.tatando que urí 753 de la 
superficie solicitada e en ue ro trabajada, quieta y 
pacifica y el 253 rest t es e gostadero, el cual ocupa . 
para la cría de animal s n pe ue a escala, verificando que 
los terrenos·· 1aborabl s en su to a lid ad son de temporal, 
manifestando lo. s pre rntes q e entraron en posesión de 
éstas tierras en 1985 .•. " ( oja 324 _el Tomo IV.) 

. . . , .. . 
DECIMO EGUND .- ·Asimismo, el cuatro de 

de mil novecientos nueve, el Delegado de la 

en el Estado de Hidalgo, 

e cuatro de mayo de mil 

, comisionó nuevamente a 

nuevos trabajos 

de las órdenes giradas por la 

Consultivo Agrario en el Distrito 

. ~. el cual rindió su info m el diecisiete de mayo de mil 
!iRDOil./' 
· novecientos ochenta y nue e . el siguiente sentido: " ... Me 

trasladé al poblado de refer su debida oportunidad, para 

realizar los trabajos ene m 

solicitantes tomaron pos si' 

·--·: .. 

s, investigando que los 
' -

terrenos del predio 

denominado "Tepetongo" up rficie aproximada de 

180-00-00 hectáreas, de t mp ral y ag stad ro, desde el año de 
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. 1985 y hasta la fecha lo s¡gu ja 299, Tomo 111). 

El. comisionado anexó 6 s informe e pia al arbón de. la 

Averiguación Prevía número /183/986 pres ntada el ·~ciséis de 

noviembre de mil novecient s ochenta y· is por Graciela Wilk 

ante la Procuraduría General e Justicia del E todo de Hidalgo. 

DÉCIMO TERCERO:- El siete ~e agosto de mil 

novecientos ochenta y nueve ara conocer la.· forma en que 

venían ejerciendo los solicita tes d tierras del poblado "Colonia 

Nueva Oriental", la posesi · n resp eta del predio denominado 

"Tepetongo", el del Estado de Hidalgo, 

comisionó nuevamente Pagola Hernández, quien 

rindió su informe el nuev 

sentido: " •. Me trasladé 
• 

o de referencia en su debida 

sta comunidad, los cuales me 

bre el predio denominado 

"Tepetongo", el cual fue cu a por ellos, levantándose un acta 

.. ~matlva al respecto ... '' 1 

1 
o acompañó a su informe Acta 

I
~ ... :;,-;~ El comiso· 
\ & ;\ ~ .· 
é'l'rtf flva de siete de aQ.<P:sft> de mil novecientos. ochenta y 

~~v,0_, '.n la que refiere que n compañía de vecinos colindantes 
-~ .• :-o ,-.._-· •• 

~: ,., ·;~"])o ¡ado denominado (C . nía Nueva Oriental", Municipio 

· ~~· Agustín Tlaxiaca, 1 Est 
ERDOS _,,,,.. ··. 

· siguiente: " ... Que el predi de o 

del C. BERNARDO GRESS, con 

has, de temporal, fue in adid 

de Hidalgo, hizo constar lo 

ado "Tepetongo", propiedad 

eapro~madade180-00-00 

añ de 1985 por campesinos 

de la Colonia Nueva rient 1, esta do o upado hasta la fecha 

dicho predio por dich. pesinos qJe so itaron dotación de 

poblado ... " (Foja 295 Tomo 1) . 
.! 

D~CIMO CUARTO.· 
\ 

y colin antes de este 

el dieciséis de 

marzo de mil° noveciér:-ito ·noventa, el elegado Agrario en el 
. ·--.. 

Estado de Hidalgo, media te oficio 22-DEL G-1126 de dieciséis de 
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marzo de mil novecientos noventa, co~isionó a Reveriano 

Pagola Hernández. para contar con mayor ~formación respecto 

del predio señalado como afect le p~r lossolicitantes y sobre la · 
! 

posesión ejercida por estos últirr os resp~cto de dicho inmueble, a 

su vez para dar cumplimiento 1 diversa oficio de cinco de enero 
• 1 

de miL novecientos noventa, do f r '1a Consultoría Regional 

del Cuerpo Consultivo Agrarí 1 Di trito Federal, quien rindió su 

in.forme el veintinueve de 

los siguientes términos: " ... M 

su devÍda (sic) opqrtunid 

Autoridades respectivas se · 

firman cuatro persoi;ias, veci 

por . el Delegado Municipa 

il novecientos noventa en 

: al poblado de referencia en 

común acuerdo con las 

el acta solicitada en la cual 

t vos de esta región certificada 

ste higar ... " El comisionado 

~~compañó a su oficio el Ac e abandono de veinticinco de 
--'.~t\~- - ' . 

. ~marzo de mil novecientos no por parte de los propietarios 

.~ .• - ,.¡.-'.; ' - . 

il'dg:IO"finca denominada "Tepe n o", cuyo contenido literal es el 
; _: ;;$.:~:-.. .,,, .~'-:":.~ -·: 

~~te: · . 

i~~-:-~En la Colonia _Nueva rie 1, Municipio de San Agustín 
~1\: alaxiaca, de esta Entidad Fed iva, a los 25 días del mes de 
f'~·j;j· arzo de. 1990, reunido en lugar ·ante. el C Reveriano 
~tw ,.dtagola. Hernández, co isio · _or la Delegación de la 
_/ $ecretaria de la Refor a gr: i , y los CC. Crescencio 
GENE~havarria García, Rob rto Rodr u , Silverio Rodríguez y 
RDOS ~austo Monrroy Zamor , t stigo n · ivos de poblaciones 
' circunvecinas, quiene vi nen nifestar ante este 

comisionado, que sab n y es con ta q1-1 los terrenos de la 
finca denominada 'Te en ngo' .( ºc), "'ub ada dentro del 
Municipio d. e San Agu tín laxiaca, Estado ~Hidalgo, con 
una superficie aproxi ad de 180- 0-00 Ha~.~e encontró 
abandonada por part d sus prop1 torios, sin explotación 
alguna y sin que exist era causas d fuerza mayo~ que lo 
impidieran, por un peri do mayor a los años, anteriores a la 
fecha en que entrciro a ocuparla los campesinos vecinos 
del núcleo de población e la Colonia Nueva Oriental toda 
vez que en el periodo d ·inexplotació en dicha finca se 
observó que se encontrav (sic) enmonta a en las porciones 
de agostadero y con veg tación silvestre ropia de la región . 
en las partes laborables así también; no existía cerca de 
ninguna especie que circundara el predi en cuestión ... " 
(Foja 286a287,Tomo111). 

También el comisionado acompañó a su 

informe el oficio de veintiocho de \marzo de. mil novecientos 

noventa, ·suscrito por el Agent_e~del Min~terio Público determinador, 
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adscrito a la Agencia dél M~isteri9 en Actopan. Estado de 

Hidalgo. en el que informa s bre ~ estqdo procesal que guarda la 
' ' . - \ : . . 

Averiguación previa 1 /18 /986, \formada con motivo de la 

. denuncia penal for~ulada or Pá~filo/Ramírez Castillo, velador del 

fraccionamiento denomina o ca¡pe tre. "San Agustín"; ratificada 

por Graciela Wilk, l~dmi istrado única . de la "Inmobiliaria 
•. ti . . 

Wilk,S.A.", propietaria del . predio "Tepetongo" o "Rancho 

·~~_ntongo", en contrp de .lo ·solicita tes de tierras de la "Colo~ia. 
:!{~~va Oriental", sol:>re hec os q(; estimó son constitutivos del 
1 

• :<li _¡.{:.-~ ._' ' . 

i_~f3~t~~1'.9,e despojo, toda vez que eñala que los solicitantes de 

.'~~ .. ~del predio de que se tra invadieron el predio de - su 

Jfpiecj~d denominado "Tepet n o" o "Rancho Contengo", en el. 

,,tn relación al mismo manifi t solamente consta la denuncia 

pnal correspopdiente, así com copia. del contrato constitutivo 

t~filijficomiso otorgado por Bul ro Olvera Avilez, Ángel, Martín, 

·Iffi!n6erto . los tres de apellido !vera Agis, o _favor de la 

"Inmobiliaria Wilk, S.A.", así e 

concedida dentro de un amp 

lo·· -suspensión provisional 

dire.cto1 promovido por los 
' . ' '. >.\ : ~ . 

solicitantes de tierras, en contra d acto de desposesión atribuidos 

o dicha autoridad penal, así co o cop de la autorización del 

fraccionamiento Parque Camp gustín", publicado en 

el Diario Oficial del Gobierno del stado (foja 289. tomo 111). 

, 
DECIMO QUIN O.- Por acuer o de veintisiete de 

junio de mil novecientos noven a. el Cuerpo onsultivo Agrario 

dispuso dejar en suspenso los ectos del Dict men negativo 

· aprobado el veinticuatro de abril de mil novecien os ochenta y 

seis y giró instrucciones a 1 Dirección eneral de la Tenencia de 

la Tierra, Dirección de d Agrícola, Ganadera y • 

Agrope¿uario, para qu previo estu io del expediente agrario, 

analizara si existían las h pótesis legal s propuestos contenidas en 

los artículo 418, fraccio es 11 y IV, f elación con el 419, asimismo 

inciso "c" fracción 111 d 1 artículo 1 e la Ley Federal de Reformo 

Agraria, para. que inici ro el pr e d miento de cancelación del 

Certificado de inafe tabilida ag ícola número Ql 99970, a 
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nombre de DANIEL 

AcUerdo Presidencial 

. ~·· sesenta y ocho, publica o en 
)·'..,~ - . - ' -, 

.·º'k/eve de abril del i¡iism 

:.<~~npr:flinado "Tepe_tong 
_,_-~;- .._::·;-' 

¡~ qlf ddo predio amparado 
~;\ .. _~'_, 

L GO, en cumplimiento al 

de enero de mil novecientos 

·Oficial de la Federación el 

añ , correspondiente al predio 

irtu de que el propietario del 

ificado de inafectabílidad 

ino para el cual había sido 

namiénto urbano, no para 

y dos, 

rícola 

dependiente de la irección Gen 

de la Secretaría de la Reforma A 

nueve de· abril de mil 

Director General de 

y Agropecuaria, 

la Tenencia de la Tierra 

itió acuerdo sobre la 

cancelación del no instauración procedí iento 

certificado de ina ectabilidad O 99970, 

GUERRERO · LUGO, toda vez que consider actualizaba 

ninguna de las hipótesis legales so re cancela ión del certificado 

de·· inafectabilidad agrícola o anadera c ntenidas en los 

artículos 418, en relación con el 41 de la Ley Fe rol de Reforma 

Agraria; igualmente estimó no s actualizaba el inciso ''c" 

fracción 111 del artículo 210 de la n1encionada Ley, n virtud de 
' que esta última hipótesis se r feria exqlusivamente a predios con 

carácter afectables, por 1 que por oficio de diecinueve de 

octubre de mil novecien os noventa y cuatro, la Dirección 

General de la Tenencia d la Tierra, ,Dirección de lnafectabilidad 
¡ 

Agrícola Ganadera y Agropecfiaria, devolvió al Cuerpo 
~ - i . 

ConsultíVo Agrario el exp . die 1e mérito junto con la opinión 

emitida. · · 
. . . /, . 

DÉCIMO SÉP 1 O. En atención al oficio número 
" 

162 de seis de.april de mi~ v cent s noventa y dos, signado por 

. ~ e~ profesor Humberto Serr n 
~~ ' .\). 

>:;confederación Agrarista:>M 

:·~~t()J(}, por oficio 22-DELE 

Pére , Secretario General de la 

ano; el Delegado Agrario en el 

03123\ de trece. de abril de mil 
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comi ionó a Reveriano Pagola :~ci~ntos noventd 

'~~~rnóndez, ·para que 11 · ro 
~~'{; .. 
~~!nplementarios sobre los pr 

~~ri ..•. Laguna", quien rindió s irif 

vecientos noventa y do , en • 

·trabajos técnicos 

" ... Me 

n!~dé al poblado de refe ncia nt vistándome con el Comité 

~articular Ejecutivo, dialoga do am 1 Ó detalladamente sobre el 

motivo de los trabajos a realizar, n s tra damos a los predios 

'TIERRAS BLANCAS Y LA LAGUNA', r dlizan el levantamiento 

topográfico, con un aparato Marca C ope con roximación de 

01 ', Dos. Estadales de 4 mts., Dos B liza de 2.50 Mfs,l una cinta 

metálicd de 50 Mts. Marca Luck, p steri rmente se redttzaron los 
- '...__, 

trabajos de gabinete los cuales arrojar n una superficie del 

predio 'TIERRAS BLANCAS' de 207 00-40.96 \Has. y el predio 'LA 

LAGUNA' de 71-81-24. 95 Has., sien o_ estos tert~nos en su totalidad 

de temporal, en posesión de ca pesinos de \~a Colonia Nueva 

Oriental, Municipio de San Agustí Tlaxiaca, Estado de Hidalgo.y 
- . \ 

Santa María Ajoloapan, Municip o de Hueypoxtl,a, Estado de 

México, dedic.ados a la expl ación. ~e los culti~os dentro del 

plano de conjunto y ade . s se ub1cJ el caseno en el plano 

correspondiente, asimismo se solicitó hi¡Storia registra! de dichos 
1 

predios, la cual se anexa 1 expediente .. ,'". 
. (\ 

, 1, 
DECI O O TAV~.- 1 dos de diciembre de mil 

novecientos noventa y uatr el D le ado de la Secretaría de la 

Reforma Agrdria en el Esta o de i algo emitió nueva opinión, 

en el sentido de neg i, n de tierras, solicitada por 

vecinos de la "Colonia al", Municipio de San Agustín 

Tlaxiaca, Estado de idal o, e virtud de no existir fincas 

::.susceptibles de afectar. 
·)·~ . 
' ·' 

;; ' .;,.,..,_ DÉCIM 

;r\ iembre de 

El veintinueve . de 

noventa y cuatro el Cuerpo 

;cq S\)ltivo Agrario, dictó n ictamen en el que declaró sin 
.:_.. - ... 

· ef~1 tos jurídicos el diverso di en de veinticuatro de abril de 

mi~o"."ecient9s ochenta. y e1 ; asimismo estimó procedente la 
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solieifud de dotación d tie s . de\ poblado denominado 

"Colonia Nueva Oriental" Mu 

~stado de Hidalgo; desa roba 

Agraria Mixta, . al _ no habe se 

Gobernador, pero negó la oc ión 

existir fincas susceptibles de afe tar. 

io de San Agustín Tlaxiaca, 
.. 

1 dictamen de la Comisión 

' IMO.- El dieci cho de ~ro _ de mil 

novecientos noventa cinco, e tuvo po recibido el ~~nte . 
2219· de dotación e tierra del pobl do "Colonia Nuev9 

Oriental", Municipio e San A ustín Tlaxiac , Estado de Hidalgo; 

se radicó el mismo y se regis ró bajo el nú ero J.A. 48/95; se 

dispuso notificar al Comité -articular Ejecu ·vo del Poblado 
" . 

solicitante y al propietario del p dio d~nominado "Tepetongo", 

señalado como afectable pa los so\ici antes; a la Procuraduría-

Agraria y se dispuso turnar 

Rara su resolución definitiva 

expedient al Magistrado Ponente 

(\ 
PR MERO.-/Notificadas las partes de 

la llegada de 

novecientos noventa y ci 

sentencia definitiva en el 

el veintifuatro de mayo de mil 

1 Tri na\ Superior Agrario dictó 

cio agrario 48/95, en la que 
'''.o 

en sus puntos r~,olutivos de rmnó: 

. PRIMERO.- Es ·de nega e 

promovida por camp si 
,-<::: 

'Gplonia Nueva Oriental', . 
..:,--

~ niega la dotación de tierras 

s del poblado denominado 

nicipio de San Agustín Tlaxiaca, 

Estado de- Hidalgo, por n xistir fincas afectables dentro del 
1E¡:;;,:¡:;:H l~O~' . . _ ! 

llO.S·.ff,.. '11.r . io de siete kilómetros7i1 
. -.lj.C' '1",.;. 

~.., . 

, _,),~§~NDO:- Publíque . 

~fí~e encia en el bo 
~~~ ~ 

e~istro Público de 1 

~~~~~elaciones a q hay 

untos resolutivos de esta 

u lcia agrario; comuníquese al 

rrespondiente, para las 

TERCERO.-

oficio al 

Notifícjjó. ese a /tos i~eresados; 
Gobfrnador rel Es\ado de 

c~~quese por 

Hidalgo .. y a la 
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Procuraduría 

expediente _ 

cuaderno 

graria; n . su ~1ortunidad, archívese el 

con\uido ... "(Fojas 67 a 73 

\ 
\VIGÉSIMO EGUNDO.- Inconforme el núcleo de 

\ -

\ 

población solicitante de t erras, por co'r1ducto del Comité 

Particular Ejecutivo con el se "do de dicha sentencia, por escrito 

presentado el veintiséis 

noventa y cinco ante la 

Agrario, interpusieron 

autoridad responsable 

reclamado la referid 

misma. el 

registrándola baj9 el n · 

de diciembre:·:cié mil n 
.- . "'+"'' -

., -.. .'" 

los actos de ejecución 

f:hllN~vecientos 
lDO~. 

Registro Público de 1 Propi 

aro 

bre de mil novecientos 

Partes del Tribunal Superior 

irecto, señalando como 

perior Agrario y como acto 

habiendo conocido de la 

.Primer Circuito, 

3295/96, siendo resuelto el seis 

os noventa y seis, en el que 

arantías, por lo que se refiere a 

sal Actuario adscrito al Tribunal 

1 el Amparo y Protección de la 
¡ -

s s, baro el efecto de que quedase 

(je/ veinticuatro de mayo de mil 

o, Tetada dentro del presente juicio 

et de que se analizaran las pruebas 

valorarse, consistentes en la fe de 

il novecientos noventa y ocho, 

número dos, del Estado de 

fecha treinta de octubre de 

~edida por el Director del 
\ -

1 Distrito Judicial de Actopan, 

Estado de Hidalgo, misma que emós debían analizarse en 

relación con el rest nte m terial pr atorio que obra en autos y 

hecho lo anterior d ctar la entencia orrespondiente en plenitud 

de jurisdicción. 

/VIGÉSIMO T RCERO.-\ ~ dos de julio de mil _ 

noveciéhtos · novrnta y siete, te Tribun~l~uperior Agrario dictó 
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Acuerdo para mé-jor proveer, ~on el obj to de que se realizaran 

trabajos técnicos informativos c~mplemen ari s, sobre los predios 

denominados "Tierras Blc;mcas" y la 

advertir del diverso in rme; de 

", al no poderse 

ataree de agosto de mil 

' novecientos noventa y dos, Pagola 

ncuentran dentro _del radio 

s solicita tes de tierras del núcleo de 

población antes io ado, di puso girar oficio al Cuerpo 

Consultivo Agrario, a q e por onducto de la Coordinación 

Agraria en el Estad e Hid lgo, 11 vase a cabo trabajos técnicos 

informativo{_.,,,,.:c-6-m respecto de los predios 
- :·:':·.-T.:· 

denominados "Tierr Blan "La . Laguna", con superficie 

respectivamente d (doscientas siete hectóreas, 

cuarenta centiáreas, noven a seis miliáreas), y "La Laguna" de 

7-h~? 1-24.95 (setenta ectáreas, ochenta y una áreas, 
"( - : 

' - .. - ... 
V<fifltic~ptro centiár venta y cinco miliáreas), y se 
:,.-~:'.:: :\.'·;y•-'. • 

,~~¡·~ase con los mi<Yrrnt si se encontraban o no dentro del 

'.''~~[~gal de afect Ión elpoblado promovente, así como la 

~ ·t. €}¡icie en posesió de 1 s solicitantes de tierras, la superficie 
1 \il ::Q· 

~po ráfica, tipo y en 91 supuesto de 
•¡, '· 

fn lotación,. el tiem bandono, tipo de vegetación, 

calid d del suelo y 
-ENERi 
~glskales de los citado 1 

de octubre de mil n ve 

Operativa de la S _ 

recabar los antecedentes 

ficio 1045/98 de ocho 

ho, la Subsecretaría 

la Reforma Agrari envíó a este 

Tribunal Superior Ag ario, los trabajos técnicos · formativos 

complementarios re ·zedas. so re los predios de no inados 

"Tierras Blancas" y " Laguna" y 1 ingeniero José Antonio, Díaz 
1 - • - \ 

' 
rindió su informe en 1 s siguientes tér inos: " ... Los predios "Tierras 

Blancas" y "La Lagu a", estos predios e encuentran enclavados 

dentro del Radio L gal de Afectación de Siete Kilómetros del 
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poblado denominadtolonia ueva Oriental Del Municipio de 

San Agustín Tlaxia a · Estado de Hidalgo. Mismos que se 

encuentran en expl ación agrí por los posesionarios,quienes 

los tienén sembrad s de maíz, f íjol, cebada y avena.- - - Se hace 

la aclaración que s gún versió de os posesioriarios y constancia 
" . 

del C. Efrén Chav rría Zamor , Del gado municipal del Poblado 

Colonia Nueva Or ental, del unic pio de San Agustín Tlaxiaca, 

Estado de Hidalgo, estos ter e os lo tienen en posesión como a 

continuación se m ricl~na. -- El pr dio 'Tierras Blancas' lo tien~n 
en posesión desde 1 año e 1929 y 1 predio 'La Laguna' desde el 

año de 1937 ... ". ·' 

, . 
. . - flo, el veintiséis ener 

L:-· ,., 
I'.- ';,;;.,_, 

~J!,,e __ ,1 , ictó nueva 
'~C <)( 

··c~)in~t nto a la ej 
.. ""'io:;. ... ""''i ~ , 
~ ''''\-.; ~.':", -:11 

D~~~9s,:-ó, en la qu 

~? J \ 
/ . 

?"':° .. PRIMERO.- Es procede e 1 
'" " ... G F, j_" ~_, ~··~&.!! 

n-R.R,l:ICcrtnpesino del poblad 

ORIENTAL", M nicipio de Sa 

Hidalgo. 

SEGUNDO.-

Este . Tribunal Superior 

novecientos noventa y 

el juicio agrario 48/95, en 

da en el juicio de garantías 

s resolutivos determinó: 

dotaci9n de tierras promovida 

enominado "COLONIA NUEVA 

Agustín Tlaxiaca, ·Estado de 

ob:ado mencionado 

en el punto resolutivo ante ior, de 278-8 65.91 (doscientos 

setenta y o ho hectáreas, ochent y un á ~ sesenta- y 

cinco centi reas, noventa un miliár as} ~e temp~I de las 

cuales 207- -40.96 (dos ientos siete hectáreas, c~renta 

centiáreas, noventa y seis miliáreas}, co responden al predio 

denominado 'Tierra Blan a' y 71-81-2 95 (setenta· y un 

hectáreas, ochenta y n áreas, veinti atro centiáreas,, 

noventa y cinco miliáreas} al predio denominado 'La 

Laguna', ubicados amb s en el Municipio de San Agustín 

Tlaxiaca, Estado de Hid lgo, como terrenos baldíos 

propiedad de la ción, resultan afectables de 

conformidad con lo eñalad en el ·artículo 204 de la Ley 
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Federal de Reforma grarla. icho superficie será locolizada 

conforme.al plano p oyecto ' ue obra en autos y beneficara 
' . ·"' ! 

·(sic) a lo 106 (cient seis) ,.:: mpesinos capacitados que se 
·' 

relacionan en.-elc.o siderqnd tercero de ~sta sentencia. La 
• •• • 1 

superficie · que . e . onc~de pasará .. a ser própiedad del 

núéleo de pobla lcf :beoefici do con todas sus accesiones, 
• .:.;'-_,' L 

usos, costumbre · ¡'. ,~ervi umbres: 

re~ ~í d stino de 

en cuanto a la 

las tierras y · a la · 

Particular Ejecu · vo del 

Nueva Oriental' , Municipio de 

Hidalgo, con sentido de' lo s 

enero del mil 

Tribunal Supe 1or Agrario dentr 

ocial del ejido, la asamblea 

oblación ejidal "Colonia · 

strn Tlaxiaca, Estado de 

dictada por esté 

/95, promovió 

·demanda d · amparo dire to la· . cuo por rozó de turno 
\ . . 

correspondió \conocer al Qui to Tribunal olegiado en 'Materia 
\ . 

Administrativa del Primer Circ ito, quien la re~stró bojo el número 

D.A. 4795/99. · . \ 

VIGÉSIMO S' TIMO.· 6{1 cumplimiento a dicha 

ejecutoria de amparo, por cuerdo de f ºs de junio de dos mi': 

el Tribunal Superior Agrori , jo in efectps la sentencia definitiva, 

de veintiséis de enero mil \oveci~ntos noventa y nueve, 

dictada dentro del i"uici a rario 4$/95. / 
. i / 

1 . l 

O OCT.4-V '.- Atendiendo los efectos 

por lo cuql se conced ó la protección de la Justicia 
·~I .. -

Federal a los que~%os el Tribunal Superior Agrario; 
- _, .. --.:, __ ;./'·' ".::' 

verifique c;on los m di s prob orlos idóneo~, si el predio · 
'· 

19 

Pub
lica

ció
n d

igi
tal

iza
da



20 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

·~nominado 'Te¡:;ietpf' o' se ubi en una de las hipótesis, que, 
. -,º~S' : ".'·. ·.' ,::·~.;,.. 
p..q,b la cancelación d c rtific os de lnafectabilidad prevé La 
~·~ ~ .·. ' 

~ ;~JS.deral de Reforn:i .. '' gr ia y de ser así, se instaure el 

~~~fmlento de canc~ a . "ó d certificado de inafectabilidad 
......... &"' 
~\-~ )),~ -

~,.,.~spectivo y determinase~ · or t nto, procede o no la dotación 

f"~ . de ese predio ... " 
-\!)OS .ff,, 
~~"10; . 
~~~,,'.· · :JJ . Por acu 'rdo e veinte de junio del dos mil uno, 

~h~unal Superior A rari9 ispuso recabar las pruebas 
.,.,,.~.. ' 

~rias, con el objet de es! .. lecer lo explotación o ~o del 

P..\,e~~ denominado "T petongo' ancho Contongo" y, en el 

c~~Qtde actualizarse alguna al gal, para cancelar el 

Certificado de inafe tabilidad agrí ola O 

DANIEL LUGO, el de 

cancelación de ¡certificado de 

consecuencia, peta !o cual ordenó 

testimonial o cargb de los co indantes 

. "Tepetongo" o ''Rancho Co tongo", 

y, oceder en 

desahogar l°"'prueba 

1 pre:dio deno;;,i-Qado 

el objeto de que 

rindieran su testimonio, sobre 1 explotación o inexplotación del 

inmueble mencionado y, de c nstarles esto últ o, respecto de la 

causo que motivó dicho inex lotación del ci do inmueble, ó 

partir de dos años, antes de la publicación de la solicitud de 

dotación de tierras, que data de veintiocho de agosto de mil 

novecientos ochenta y cuatro, asimismo se dispuso el desahogo 

de la inspección ocular s bre 
1
el. citado predio denominado 

"Tepetongo" o "Rancho Confongo", para el efecto de 
\ 

establecer, si .está fraccion do o rno, igualmente ordenó realizar 
\ 

levantamiento topográfica respecto del cual dispuso elaborar el 

plano respectivo y, ordenó el desa~ogo de dichas diligenCias por 

medio del exl¡orto número DA/106 01, que se dispuso i;:;xpedir al 
, 1 

Tribunal Unitario Agr(J o d 1 Distrit 14, con sede en Pachuca, 
. 

Hidalgo, el .cual reg só iligen iodo hasta el . veintiu_no de 

noviembre de dos mil u o. ¡ -; ~Al VIGESI O O 

ordenadas· r 

ENO.- Visto el resultado de las 

ribunal Superior Agrario, para 
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íi;'.~-rr6 1er sobre Ja 
~· _,/ ;!i 

d onJinado "Tepetongo 

anterio\es a la. publicació 1 

d;'~"Jblado · de que se trata 

· dictada dentro del juici 

por el Quinto Tribunal 

Primer Circuito , por a 

mil uno, dispuso 

procedimiento incide 

o inexplotación del predio 

ancho Contongo", dos años 

solicitud de dotación de tierras 

n cumplimiento a la ejecutoria 

,-
. Materia Administrativa del 

tiséis de noviembre de dos 

Agrario 1nic1ar el 

ancelar el certificado de 

inafectabilidad agrcola 01 9970, a nombre de DANIEL 

GUERRERO LUGO, c yo causa abiente a tual es la "Inmobiliaria 

Wilk, S.A.", representada legal ente por Gr cielo Wilk Bhoy, en su 

calidad de administradora única, por que en exacta 

observancia por lo diSpuesto n el artículo 41 de la Ley Federal 

de Reforma Agraria, se ord nó notificar· al titular de dicho 

certificado o a su causahabie te, el ini_ció del pr cedimiento de 

mérito, para que en el tér · ino de t einta días ofrecieran las 

pruebas y alegatos que a parte corr sponde, lo cual también 

se dispuso notificar a os integrant s del Comité Particular 
1 

Elecutivo, para quema testaran lo qu a su derecho convenga. 

TRIGI SIMO.- o:entro del término concedido al 

propietario del denomJnad "Tepetongo" o "Rancho 

Contongo", para 

compareció al juicio 

y formular alegatos, 

Medina, representante legal 

de Graciela Wilk Bhoy e Greze k vsky, ésta última en su calidad 

de administradora úni a de la "I mobiliaria Wilk,S.A.", propietaria 

fideicomisaria del pre inado "Tepetongo" o "Rancho 
.. _: 

lrJ- nt9Jlgo", mediante el cu pruebas y formuló los · 

~. "Q,, ·os que a su par. cor por lo que al no existir 

~m: · ias, ni pruebas p die tes por desahogar, visto el estado 

~i~ !' s, por .acuerdo d v ntidós de marzo de dos mil dos, se 
Jt'-.@ 

. ~ so·. ictar la sentenci efinijiva que en derecho proceda, 

anto e el procedimient cidental tendente a cancelar el 
GE.NER.~ ¡ 
~~~icódo de inafectabil\Q grícola 0199970, a nombre de 
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DANIEL GUERRERO LUG , causahabiente actual es la 

fideicomisaria "lnmobilia ia . .", así como en el juicio 

agrario 48/95, que corre p de 1 ex ediente 2219, relativo a la 

solicitud de dotación rras p mo ·da por campesinos del 

poblado denominado iental", Municipio de 

San Agustín Tlaxiaca, anto se procede a 

dictar sentencia en lo sigui ntes términ ; y, 

~ N~ 1 D É R A N D º\, . 
PRIMERO.- "Este Tribunal Su~erior Agrario es 

competente para conocer el resent asunto: de conformidad 

con lo dispuesto por los artí ulos Terc ro Trans:torio del Decre·to 

por el que se reformó el a 

los Estados Unidos Mexica 

Federación el seis de e 

tercero transitorio de la L 

transitorio, fracción 11, 

Agrarios. 

SEGU. 

cumplimiento de la ej 

( . . movido por el Com t 
~ ,, .. ~ . 

~~.¿·'" nia. Nueva Oriental", .. ~ ... \ . 

la Constitución Política de 

o en el Diario Oficial de la 

ovecientos noventa y dos; 

1 º, 9° fracción VIII y cuarto 

de los Tribunales 

resente sentencia se emite en 

toda por él Quinto Tribunal 

a del Primer Circuito, el diez 

poblado 

Tlaxiaca, 

'f .ia",,, de Hidalgo, que co 

;S'Üsti ic\{ederal a los cita os uejo os, en. contra de la sentencia 

dtinitiv~ dictada dentr del p se te juicio agrario, de veintiséis 

ae'):!;(11'n'1.~ de mil noveci ntos no tay:~ueve, en la inteligencia 
·D~· . 

d~ que· 1a litis constitu ional en 1 ·ecutoria de amparo antes 

referida, sólo se oc 

endjendo el principio 

de relatividad cont nido en el a íc o 7 6'.'''é relación con el 80, 

ambos de la Le)l de Arripar lo resuelto y 

determinado por ste Órgano urisdi cional en s~ncia de 
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veintiséis de · en~ro d.~ 111il n vecie~\os nove~ta. y"·~ve, 
referente a la afJctac1on de 1 s predios\ denominados 'Tierra~ 
Blancas" y "la superfi ie de 207-00-40.96 

. (doscientas siete hectáreas, cu renta centi eas, noventa y seis 

miliáreas) y 71-81-24.95 (setenta una hectár s, ochenta y una · 

áreas, veinticuatro centiáreas noventa y inco miliáreas) 

respectivamente, o favor de 1 cam esinos capacitados en la 

presente acción agraria, y tombié relaciona.dos en dicha 

sentencia. 

los ef d la citado ejecutoria amparo 

dictada dentro del juíci de gar ntí s D.A. 4795/99, por el Quinto 

Tribunal Colegiado del rimer Ci c to en Materia Administrativa, 

fueron poro ; dejar ins bsistent a sentencia dictada en el . 
presente juici6 agrdrio, ' ~ veinti is de enero de mil novecientos ,. . 
noventa y nueve, .Y pa el efe o también de que este Tribunal 

. y.· . .,...,, -

Superior Agrario " ... verifi, ·u~;.é'ln os medios probatorios idóneos si 
\"'. J, r' '~-... ~--A• ' • 

denominado 'Tepe! ngo' se ubic:'a' en u'rlb de 'las 

celación de certificados de 

ral de Reforma Agraria y de ser 

de cancelación del certificado 

y determinarse si, por tanto, 
.,--

·(D•~CS·O de ese predio." 

;;:RDO.~ ,. LOS argu e 

paro s:onceder el amparo y la· 

los quejosos fueron: ''. .. Su lidos 

amparo 

ficiencla de conformidad 

con lo dispuesto en los a 6 is, fra clón 111 y 227, de la Ley 

de Amparo, son fundad s y s ele es para onceder el amparo 

y protección de la j stlcia al pobla~ quejoso, los 

·argumentos vertidos e los co ceptos e violación'-~echos valer 

· en los que sostiene qu el Trlb ñal resp nsable, en la\~solución 
reclamada transgrede en su p puesto en los artículos. 

14 y J 6 ·constitucionales. - Lo í, porque el Tribunal 

Superior Agrario, pará consi el · caso no era 
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procedente instaurar el proc~miento tendl~nte a dejar sin 

efectos jurídicos el acuerdo Presidencial de cinc~ de enero de mil 

novecientos sesenta y ocho y determinar como inafectable, para 

satisfacer las necesidades agrarias del núcleo de población· hoy 

quejoso, el predio Tepeto o, e el_capítulo de resultandos y la 

parte considerativa deter inó: e transcribe) ... - - Por otra parte, 

en los resultandos UNO CIM ol ODÉCIMO, DECIMOTERCERO y 

DECIMOCUARTO de 1 

transcribe) ... - - Ahora 

Federal de Reforma .. ~ _. 

certificados de inafecta 

años consecutivos salvo qu 

,,',.¡.)._ Además, el Tribun,a! ·re 
.-. 
afirmación de la Direccl n 

por un lado se 

o' se encuentra ·e 

'que. se encontró a 

ausa de fuerza may 

Térieíf~de la Tierra, toman 
~~DOS . . 

informes estableció que n 

procedimiento de cancela 

0199970 de veinte de ener 

Sin embargo, tomando · n 
1 

afirmación del comisiona · o R 

en el informe de vein cinc 

noventa, relativa a q 

ochenta) hectáreas 

ión combatida precisa: (se 

ículo 418, fracción 11, de la Ley 

stablece: 'Artículo 418.- Los 

cimente expedidos podrán ser 

dio no se explote durante dos 

iare causas de fuerza mayor .. .' 

ble tomó en consideración la 

ral de Tenencia de la Tierra en 

didos por Rodrigo López Caracas 

xis/e una contradicción, a virtud 

s / que el predio denominado 

nado. y sin explotar, sin que 

, por llo, la Dirección General de 

ta el primero de dichos 

para instaurar el 

de inafectabilidad 

mil ovecientos ~nta y dos. - -

uenta dicha contraa~ción y· la 

veriano Pagola Hernánd'ez vertida 

de ma o de mil novecientos 

fracción de l 80-00-00 (ciento 

solicita o se encontraron 

abandonadas por parte de us · propiétan s, sin explotación 

alguna y sin que existieran c · usas de fue a mayor que lo 

impidieran, 'por 110 período mayor á los 2 añ~\ anteriores a la 

fecha E!'º que entraron · a_ojuparlo Jos ahora quejosos' ... ; el 

Tribunal )·Superior Agrario de~ó ordena/ la realiza ció~ de trabajos 
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técnicos informativos de esta ecer si existía la alegada·· 

inexplotación por más de determinar así si procedía o ·, 
no la instauración del pr edl ient aludido ... Además, si bien es 

cierto que en el caso ~ iste d u cía de hechos que motivó la 

formación de. lá averi~1ación I vio número 1 /183/986, la cual 

fue levanta~a el g~a q. uirrice de a~ril de mil novecientos ochenta y 

seis, según cqpia ce~i •4ada de Í~ misma (que corre agregada a 

fojas cua.tro de~ ~.~~.ª.l··. · .. \11··•. arcaf o lion el número d. os), y .la cual 
según. el ofició 669 e_I~ quin e e marzo de mil novecientos 

noventa, el Directorcd ... oc sos e la Procuraduría General de 

Justicia del Estado de ·d lg., meJiante el que informa el estado· 

de la indagatoria se al a, pr~clsa que en la misma se 

:_:~~uentra ~'.mi~amente 1 nuncip por comparec.en~ia, copia 

~ testimonio que e . nti e el contrato conshtuhvo de un 

1
1:-,. '1~ 1 

í!$~miso y el am a o re~entado por los presuntos 
~ 1 

~!fi~J~sables, . ahora · uej os, . Tiio no es suficiente para 

~fá~cer si el motiv de in xp! ación se debía a causa de 

f~ mayor, ya que i bien tie e ~ ~r probatorio como indicio, 

eM:~~ es suficiente es.tt~ \c~rr,ob .. orado por· otros 

elementos, dado qu ría es~lecerse que no fue 

posible l_a explotaci 'n, al tratarset una ma~stación de parte 

autorizada, -- Por 1 cual el Tribun 1 R sponsable,como lo aduce 

'la quejosa, debió_c1rciorarse de t 1 inexplotación ~én"~ase a ello 

verificar si en el cafo se surtía un cau~ legal para decJarar la 

can.celación del ctktificado de i afectab~\dad agrícola ~&ine~o 
0199970, recabando Jos pruebas eces.arias ql efecto y valorando 

todas las que existieren en autos a fin de lo~rar establecer esa 
1 

circunstancia por. lo que al no hacerlo\ así, transgredió 

efectivamente lo dispuesto en el nJmeral 186 del~ Ley Agraria. - - . 
. . 

También es fundado el que/ Trib nal responsable considere 

ilegal la. posesión del predr:~r la a ora parte quejosa, en base 

a una denuncia de desp~esión,. cu
1 

a averiguación previa no se 

encuentra integrada e~¡p · a virtud/ de que la ilegalidad de tal 

posesión no ha sido lef
1 lm~nte deÍerminada ... "; . 

l 1 
1 1 
1 / . . 
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En /l::umpl\mie ito a la citada ejecutoria de 

amparo, este Órga~b Juris1ic ional por acuerdo de ocho de 

junio de dos mil u~~. dejó li. subsistente la sentencia definitivo 

dictada dentro, del '.esente · ido agrario, de veintiséis de enero 

. de mil novecientos 

junio de dos mil 

y por acuerdo de veinte de 

recabar las pruebas que 

. consideró necesarias ara d terminar la existencia o no de una 

~gusa legal, para n · el r el certificado de inafectabilídod 
.·, . "' 
~rícola 0199970, a n de DANIEL GUERRERO LUGO, que 
\ll . ' 
il{ipalda el predio inado "Tepetongo" o "Roncho 

~ntongo", conforme 1 di puesto en el artículo 418 de io Ley 

·~eral de R~forma Ag a a, entre las pruebas que dispuso 

~ahogar este Tri uperior Agrario, se encuentra la 

?é?Mmonial a carg olindantes del referido inmueble, 

inspección ocular 

multícitado predio. 

a iento ·topográfico respecto del 

Visto el re~ultad de las pruebas cuyo 

desahogo orden este Tri unal uperior grario y atendiendo los 
/ 

efectos de la ej cutoria q e se umplim 

acuerdo de veintiséis de n viem e de dos ·¡ uno, se dispuso 

iniciar el procedimiento te dente ~ cancelar el ~tificado de 

· inafectabilidad agrícola 199970, \ a no more de DANIEL 
\ 

GUERRERO LUGO, cuyo caus habienté, actuc:il es la fideicomisaria 
\ 

"Inmobiliaria Wilk, S.A.", que respaldd, el predio denominado 

"T~petongo" o "Roncho Con)Ó,ngo", f~n s~perficie de 188-10-00 

(ciento ochenta y ocho he.~táreos, r1ez oretb), por lo que en 

exacto cumplimiento o lo. ispuesto ,Por el artículo 419 de la Ley 
1 

Federal de Reforma Agrari , se concedió a la actual propietaria 

del predio denominado "~petongo" o "Roncho Contongo", un 

término de treinta día p~ra o~recer pruebas y formular los 
\ .' 

alegatos que a su partt icofresppndía, externando ai efeéto los. 

alegatos que consideró ~~rtihentks en defensa de sus intereses. 
1 \ I 
1 \ / . 
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ti' n de método se procede a anali.zar 

en primer término el pro 
./':\~ 

sin. efecto el certificad 

·O 199970, a nombre de D 

el predio denominado "T 

~erfide _de 188-10-00 ( 

~~s), cuyo causah bi 
~'{:, { 

1 iento incidental tendente a dejar 

- inafectabilidad agrícola número 

GUERRERO LUGO que comprende 

go" o "Rancho Contongo", con 

chenta y oého hectáreas, diez 

es la fideicomisaria 

·~rf1obiliaria Wilk, S.A,".
1 

·,t¡¡ e / -· ·. 
/ . . D ¡ tro de 'proc dimie~o tendente a dejar sin 

e~.<i:WS el decret .' presid n ial · e cin de enero de mil · 

nÓ:V~éientos sese t~ y och , ublic . o E;n ~Diario Oficial del 
. ' " 

cinco de abril d 1 f!1ismo a 1 se expid~ el certificado 

. de inafectabili agríe nombre de DANIEL 

GUERRERO que· respa a el p edio denominado 

"Tepetongo" o " ancho C ntong~", con supe 'cie de 188-10-00 

(ciento ochenta ocho h ctáreas, iez áreas), c a propietaria 

actual es la Fideicomisar'.a 'lnmob'.liar1 Wilk, S'.A.", a es ~ma le 

fue respetada su garant1a e aud1enGk, en virtud de que desde 

un inicio compareció al pro edimiento ~\ dotación de tierras del 

poblado de que se - trat , y tambié\ dentro d_el mismo 

procedimiento incidental tendente a canc~lar el certificado de 

inafectabilida<;l agrícol¡lque ahrra es titular y que comprende eJ 

predio denominado "T,petongo' o "Rancho Contongo". 

-Así, al inicio el procedimiento del juicio de 

dotación de tierras isión Agraria Mixta, compareció 

Graciela Wilk, en s carácte de odministradora única de la 

"Inmobiliaria Wilk, S. A.", medi nte escrito de nueve de octubre 

de mil novecientos chenta y cuatro, donde dijo ofrecer pruebas 

y alegatos que a · u 

intereses exhibió los si 

corresponde. En defensa de sus 

documentos: a) Copia certificado 

de la escritura públic - n, m ro 6283, de veintisiete de diciembre 

· de mil novecientos se . y dos, pasada ante fe del Notario 

Público número 10, con\s~~e en Tlalnepantla, Estado de México, 

:~~ la que consta el act~ constitutiva de la citada "Inmobiliaria 
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. '·rk; S~.", b) Copia certif oda de las escritúras públicas número 
Ir; 

~2.;:-, ~y_ 6948, de fechas 

set to y tres, ambos 

nV,m ro Diez, Licencia 

1 tioc~o de junio de mil novecientos 

as~ as ¡ante la fe del Notario Público 

Án e Otero Rivera, en las que constan 
1 

send . contratos de 

BulMf~t!Olvera Ávile, Ángel 

apellidos Olvera Agi , en su 

' 
.. que otorgan por una parte, 

tín y Humberto, los tres de 

de "Fideicomitentes", los .. 

últimos tres asistidos e sus res ectiva cónyuges, y por lo otro 

porte, la. "lnmobi aria Wilk, \s.A.", presentada por su 

administradora únic . Graciela Wil\ de Greze kovsky, esta última 

en calidad de "Fi eicomisari~", \especto ~predio rúst•co 

antigua~ente cono ido como ¡roce ones u~o: d tres, cuatro.y 

cuatro 01s, del "Rancho Cont 'ngo", Munic1p10 de· an Agust1n 
•, 

Tlaxiaca, Estado de Hidalgo, co supe · cie de 188-10-00 (ciento 

ochenta y ocho hectáreas y di z áreas~ Como antecedente de 
' \ 

dicho contrato de fideicomiso, f onsta que fue adquirido por los 

fideicomitentes mediante dación en pag~, el dos de marzo de 
mil novecientos setenta y jJ.os, segú~ escritura pública número 

16879. Inmueble que a ¡su vez pretio al otorgamiento de los 

Citados c_ontratos de Fidi.'comiso ont s ~encionado~, consra que. 

fue fraccionado en tresJ'.entos nove o y dos lotes, siendo obieto 

del primer contrato de~f!derl o~iso, 1 s lotes correspondientes a los 

números· 115 al 128, d 1 14 al l 54, el 157 al 180, del 198 al 208, 
-\ , 

' ! - l -

. del 220 al 392, y objetf dFI seg~n o contrato de fideicomiso los · 

lotes números 1 al 114, Fel 129 al 1 7, del 155 al 17 6, del 181 al 197 

y. del 209. al 219, e) P e de lo ublicoción del Periódico Oficial 

del Gobierno del o, en el que aparece el convenio 

celebrado, \entre el dbiern 1 del Estado de Hidalgo y . la 

"Inmobiliario Wilk, S.A.", 
1 
rres ºfdiente o la autorización para el 

fraccionamiento .del pred d n9':1inodo "Tepetongo" o "Rancho 

~o~t~ngo", que en lo su s curnte se le denominará "Parque 

ó :--· 1pestre Son Agustín", de diecisiete de enero de · mi• , .. - ,, ' 
~· '1· .... 

• vi ientos ochenta y a 75 o 77, tomo 1), d) Copia 

tiQs'llJ' tica de Certificad 
·!fk .. ·OI ~ 
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riíbr#i\e de su. causant DAN L GUERRERO LUGO, expedido el 

~te\de enero de mil ovec1e o setenta y dos. (Foja 79, Tomo 

l)ilF~.ei Copia certifica a del re ibo e pago por concepto de 
3 ' 

impuesto predio! co espondie~té¡ al - o de mil novecientos 

ochenta y cuatro, a ombre d B~l~aro J\ el y otro. (Foja 78, 

Tomo 1)., • \ ", 

cedim\ento incidental f endente· 
' \ ' 

a dejar sin do. de \iafecfabilidad agrk:-ot? 
\ 

0199970, a no bre de D NIEL · GlJtRRERO LUGO, que 
. . \ . . 

corresponde al ~edio cieno inado "TeP(tongo" o "Rancho 

Contongo", con superficie de 1 8-10-00 (cie~to ochenta y ocho 
\ 

hectáreas, diez áreas), cuyo · causahabie~e actual es la 

fideicomisaria "Inmobiliaria Wilk~.A." ., substan\::iado ante este 

Órgano Jurisdiccional, compareció Gilberto Herrera Medina, 

representante legal de Graciela Wilk Bhoy, esta última en calidad 

de administrodora única de la "Inmobiliaria Wilk, S.A."; 

personalidad que.acreditó mediante copia certíficada del poder 

notarial para pleitos y cobr nzas ptorgado en la escrituro pública 
. 1 1 . 

_27958, el núeve de julio de mil nore,ientosnoventa y nueve. 

. ._ ._ _ . El escrit de tu~ras y alegatos fue recibido 

dentro del término de treir\ta dí s a ue se refiere el artículo 419 

de la Ley Federal de R~form A roria, en dicho escrito el 

representante legal, . de \la \ d . inistradora única de la 

"Inmobiliaria Wilk, S.A.", viert arg me tos tendentes a establecer, 

: que el acuerdo pronunciado 1por est Tribunal Superior Agrario el 
""' . - . 

veintiséis de noviembre de do mi u o, mediante el cual inicia el 

cancelar el certificado de 

199970 a nombre de su 

, entraña un defectuoso 

5
. a dentro del ju:cio de 

s diligencias ordenadas 

c~Bt tivo de dicho pr cedimient i ~ntal, violan la garantía 

de? audiencia de su ~ presentad , 1 n2'~aber sido citada. 

previamente al desaho o de todas y e , da un~e las diligencias 
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ordenadas, y que el¡ribunal reali a u~a valoraci~n excesiva y 

anticipada, sobre 1 causa d inexplotacíón, en base a 

testimonios inducido/ de supuest s coli~dantes y sin tomar en 

cuentO sobre todo (llUe el grupo olicitar\te de tierras invadió el 
\ 

predio propiedad de su repre/ entada\ en el año de mil 

novecientos ochenta y cinco. Además\ de que en dicho 

ejecutoria de amparo, el Quinto¡Tribunol C~legiado en Mat~ría 
1 \ 

Administrativa del Primer Circuitp, invade f~cultodes que son 

exclusivas de la autoridad ogra~o. como es ~I Tribunal Superior 
Agrario, en substitut!ióf d 1 Presidente de lo República, como 

máxima autoridad o/aria que la citada autoridad de amparo 

tampoco analizó si ?1 Comi é Particular Ejecutivo le asiste interés 

jurídico, respecto d 1 las tierta.s que pretende, amparadas con el 

certificado de inaf ctabilidfd agrícola mencionado, además de 

que tampoco t ó e7 · co.Ftstderación la existencia de 

biernp d 1 Estado de Hidalgo, para lo 

constifución de un r cciorft_ami nto, ¡torgodo con .anterioridad a 

lo solicitud · de d t ió~ de tierra$. pues ésta data de mil 
1 1 

., novecientos ochent cl}otro. ue el Tribunal Superior Agrario, a! 
1 

·cumplir con la ejecu ri /de a paro, -insiste-, no tomó en cuer.ta 
¡ 

que el predio deno 

:~ .. . invadido por lo . de! tierras en mil novecientos 

~111: ta y cuatro (sic) y, po tal oti~o su causahabiente y ahora 

1\f }a ual titulbr del I c rtifi d. dF inafectabilidad agrícola 

~~. 9979·. no estuvierof des e e ncrs y ahora en la posibilidad 

~teri~· ~de cum91ir los fine pgrícolos e inn:obiliarios 

~Kll{nentarjos, 1ue requier · trabajos de nivelación, 

süesuelo y otros, t.ra dar -entrada lotación campestre 

agrícola con mod rnas técnicas pro uctivas. A~porte de que 1a 

orden de instaura ión del procedimi nto. incidental, tendente a 
1 

la cancelación d/el certificado de i · fectabilidad agrícola del 
' ' que. ahora es tit~lar su causante no p ede basarse en simples 

indicios sobre 19
1 

inexplótación . é:Jel pr dio que es titular su 
' . 

representada, sino sólo resulta pro ede te sobre una causal 
' 
' 
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cierta, de acuerdo a las hipótesis co enid en el artículo 418 de 

la Ley Federal de .Reforma Agraria. Q e el que los 

solicitantes ·trabajen ta tierra en c nflicto n puede constituir 

prueba a su favor, sino constituye sólo la p ueba · de franca 

violación a la Ley Agraria, al hab r invadido icho inmueble. 

Que con motivo del tiempo requeri ~ para obten r los permisos 
del fraccionamiento cto / del predio denominado 

·"Tepetongo" o "Rancho C ntongc/', la administradora única del 

fideicomiso otorgado a avor . de la "Inmobiliaria Wilk, S.A.", 
' ' 

¡ ' 

Graciela Wilk permitió qu · rcm i;barte de los solicitantes de tierras . 
\ f 

sembraran parte del pre ; aLl~brización que se otorgó hasta el 

veinticuatro de marzo d il nqyecientos ochenta y uno, y que el 

fraccionamiento inmo il ario /np riñe con ·el certificado de 
i 1 

inafectabilidad agrícol . Que/ el\predio del que es propietaria S(J 

representadd no fue a t s, y! nd es. actualmente susceptible de · 

~,afectación, pues .Cl.!Eint . co~ c \ ificado de inofectabilidad y el 

; .'.~r;:c .. cionamienk) . qu··· e utt .·rizó la. autoridad estatal. para 

qprovechamier\to agríe 1.a ·ca pestre es congruente con lo 
,.· -_' 

.· .. ~.· tiputado en la Ley A rid; toda vez que ya había sido 
. ' ·~ -"- ~, 

;-(\éí,, lto por el Tribunal Súpe ior Agrario, c:ue el inmueble 

~t~; ;, inado "Tepetong. o "Rancho Contengo", no era 

~.f f~ '~qb[e. es contrario 

~evamente el procedí 

~~~tabilidac:L máxim 

D~ocedimie~to citado. 

se vuelva á instaurar 

cancelación del certificado de 

no medió notificación previa al 

A st ñó copia del Periódico 

Oficial del Gobiern+'del Esta o e Hida o, de veinticuatro de 

marzo de mil nove entos oc ent y uno, e el que aparece 
' \ 

publicado el convbnio cete rado \entre, su rePtes~ntada. la 

"Inmobiliaria Wilk. b.A." y el propio\ Gobierno del E;tado de 

Hidalgo, corresppndiente a la \autorización para ei 

fraccionamiento dt predio d nominadJ\Tepetongo" o "Roncho 

Contongo", de diecisiete de nero de míl ~ovecientos .ochenta y 
' ' . ~ \ 

uno. 

\ 
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Ahora bien,\ de las prueb\Js que obran e¡: 

autos dentro del proce miento d dotación· de tierras al núcleo 

de población de qu se trata, consta que obran diversos 

trabajos técnicos inf rmativos, e los cuales se desprenden 

situaciones opuest sob \ 1 tema de . explotación o 

inexplotacíón del pr dio d noTinado "Tepetongo" o "Roncho 

Contogo", señalad com qf1ctable por los solicitonte'S de 

tierras, como el info me re di~o\por R~drigo López Caracas de 

nueve d~ agosto d mil '°/cecilntos ochenta y cuatro. que al 

respecto dice: ' ... EST O PEL PREDIO DENOMINADO 
•. 1 

'TEPETONGO', PROPI DAD EL SE~OR BERNARDO GRESS, CON 

• UNA SUPERFICIE O 11 -19-03f9 HAS'. GUE ARROJO EL 

',LEVANT~MIENTO TOP Gf'. FICO FXISTIENDO EN TODOS ESTOS 

LINDEROS MOJONERA ; LIMITES NATURALES DURANTE EL 

RÉCORRIDO SE OBSERV Q E ~L T RRENO ES DE TEMPORAL EN UN 

. 53 Y EL RESTO S A ERO CERRIL CON PORCIONES DE 

CIONES Y EBR ZOS :. CON TEPETATE SEMBRADO 

\MENTE DE SE ADA ( N UN 403 LOCALIZÁNDOSE EL 
.. 

: ~ .. ~' DEL PREDIO NOTA: OLONIA 'NUEVA ORIENTAL', SE 

fl .. ti TRA UBICA A DENTRO E LA AMPLIACIÓN DE SANTA 

. ~RÍA . ~JOLOAP~Ñ, MUNICIPI , .. f · HÍ.JEYPOXTLA, ESTADO DE 

~~¡~.Y LOS T~RENOS ~JID ~ S LOCALIZAN DENTRO DEL 

MUNICIPIO DE S N AGUSTIN T 

SIENDO LOS SOLI ITANTES HIJ RIOS DEL POBLADO 
' 

ANTES MENCION DO ... " 

En sentido ntrario \obra el dictd~~ del 

comisionado R veríano ·Pago a. Herná~dez. quien rindió •. su 

informe el veinti ueve de marz de mil no\eéientos noventa. en 

el siguiente sen ido: " ... Me trasl dé al pobl~o de referencia en 

su devida (síc)~portunidad y de común acuerdo con ·las 

Autoridad. es respectivas se elab {Ó el acta sol itada en la cual 

firman •cuatro personas, vecinbs nativos esta región 

certificada por el Delegado Municipal de ést , lugar. .. ". El 
comisionado acompañó su infof me Acta de abandono· de 

veinticinco de marzo d mil novepientos noventa. que es del 

contenido literal sigui nte: " ... En/ 1a Colonia Nueva Oriental, 

Municipio de San Ag stín Tlaxiaca/ de esta Entidad Federativa, a 
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. ' 
los 25 días del mes de ~q~o dT 1990, reunidos en. este lugar 

ante el C Reveri no P gd\a !fernández, comi~ionado por la 

Delegación de la ecr aria\ d I la Reforma Agraria, y los CC. 

Crescencio Cha arria 

Rodríguez y Fa sto: 

' 
G 

\, 
ar 1 Roberto Rodríguez,· Silverio 

Zamora, testigos nativos de 

poblaciones circ nvecln s, \enes. vienen a manifestar ante 

este coinision~doj que s be ~ \es consta que los terrenos de la 

finco denominad . ... 'Tep tong?' (sicJ, ubicada dentro del 

Municipio de San gustín laxia a, Estado de Hidalgo, can una 

superficie aproxi oda Has. se encontró 

abandonada por sus propietar.ios, sin explotación 

dicha finca se observó que se 

s porciones de agostadero y 

de la región en las partes 

erca de ninguna especie que 

/

En virtud del c id~ontradictorio de los 

trabajos técnico informativos ant s se alado~! Quinto Tribunal 

Colegiado en Materia Administr tiva d 1 Primer"Circuito, en la . 
I 

ejecutoria prornlmciada dentro d 1 juicio d amparo D.A. 4795/99, 
' ' 

concedido al Comité Particul r · Ejecut wo del núcleo de 

población "Colonia Nueva Orien al", ordenó este Tribunal dejar 

insubsistente la sentencia definiti a dictada e el. presente juiéio 

agrario de veintiséis/ de nero de mil novecientos noventa y 

nueve, además fdenó recabar las pruebas que fuesen 

necesarias, . para ertablec r la existencia o no de alguna causa 

legal, para canc~lar · rtificado de inafectabilidad agrícola 
1 

0199970, a norpbre , DANIEL GUERRERO LUGO, cuyo 

causahabiente a1tual s t t\deicomisaría ,;Inmobiliaria Wilk, S.A.'', 

fntr9, ~s pruebas que dispuso desahogar este 

Tribunal Superior 1grafif, c9mo anteriormente se señaló, para 
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conocer si el pr 

::,contongo". 

infroduccíón de los 

~riental", consta la r 

minado "Ter;>etongo" o "Rancho 

xplotado, dos años antes a la 

de dicho inmueble, 

a t stimonial d cargo de los colindantes 

mó la inspección ocular sobre el citado 

prédio, esta última pp cer si el inmueble antes señalado se 

. ~ uentra fraccionbd vañtamienfo topográfico respec;to 
- • ·- J 

• • \ " J 

~l¡ ; ulticitado prefio .. 
~:::, ii · I 
1 \ /Analizad n u conjunto ,el contenido de la 

pr~~E;is testimo7i~I a carg de los . colindantes del predio 

de'ñominado "Tj!'petongo" o " ncho entongo", se desprende 

que en esenc/a/ la moyorí d hos estes coinciden en lo 

esencial de qye/el citado ben i mueb~..de e que tienen uso 

de razón, sierr¡pre ha perr'na ecid explotado, incluso algunos de 

ellos, conocerl 1n forma exa to qu dicho predio se encontraba 

explotado, dos loños antes mil no ecientos ochenta y cuatro, 

aún y cuando J la mayoría e los ci dos testigos desconocen 

quien lo explotaba, esta últi a circunst ncia no invalida el hecho 

cierto que declaran dichos estigos, en 1 sentido de que dicho 

inmueble antes de mil n vecientos ochenta y cuatro, se 

encontraba explotado. Admi iculado, Jo a\tes señalado con lo 

declarado, en lo inci ntal por dos/ de e.sos testigos colíndant.es, 

Pablo Zamora Herná dez y Juan Zf.mora Zamora, sobre el . tema 

de la causalidad en a transmisión el dominio de dicho predio, y 

lo importante para el e o, es 

consta que dos añc{s ant s a ~i! 
propietario del inm~eble en iti 

señalan probable~ente lo 

señalado, con 1(i inf~rma 

e dichos testigos saben y les 

ovecientos ochenta y cuatro, el 

io era Bulmaro Olvera, quienes 

lotaba, A su vez esto último 

el testigo Leonel Gómez Evencio, 

quien en forma ex resa ecl , ró que antes de mil novecientos 
._. l 

, oc. h. enta y c~atro, · icho in1 eble era explotado por el· señor 

Bulrriaro Agu1lar (sic), llev ? 1 convicción a este Tribunal, con 

. mediana claridad que el p di controvertido, dos años antes a 

~¡¡ novecientos ochent y ua ro, se encontraba explotado por 
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go",. se llevó a cabo en tres 

audiencias, el veintisé s de octub 

dos mil uno, media te despac 

Agrario del Distrito 1 , con sede e 

eis y doce de noviembre del 

edido al Tribunal Unitario 

ano próximo 

inmueble, dedo aron Gregorio Valera 

octubre del 

del referido 

hávez y Octaviano 

Guzmán Hernán 

ejidal del pobl 

Presidente y Secret io del Comi~ado 

"Santa Ma a Ajoloap n", Municipio ,~e 
' . 

' Hueypoxtla, Estado de México, sí como ltagracio Varga~ 

García, quienes señalaron contar c \1 52 años, 5 años y 69 años, 

de edad respectivamente, además que saben y ~s eonsto, que 
el predio denomina o "Tepetongo" o "Rancho Contengo", 

siempre ha perman ido explotado, y aún y cuando señalan no 

saber quien lo hay · como se señaló, ello no invalido su 

testimonio, en el se tido 

pregunja dos qu 

consta desde q 

e .el referido bien inmueble siempre 

ló: (que diga el testigo si sobe y le 

conoce dicho predio), contestó: 

" ... Que lo conoce desde ue t ene uso de razón ... "; a la tres (que 

diga el testigo 
. ~ . 

sabe y 1 consta si dicho predio ha sido 

'. explotado), cont tó: " ... ue i ha sido explotado y que ha sido 
1 

~@mbrado de ma , ceb da, trigo, fríjol pero que no sabe por 
1. 

·_· cluien ha sido expl tadty cuatro (que diga el testigo si sobe 

: y _le consta desd c¡an explotado dicho rancho), 

D.e.lide._Ql-!Je..lf!.dgiCl.j.u5.Q_j::l.e..J:c.Um..J:1Q..J;lida....explc:ta.day 

ya que cuando paso veo que lo 

colindante, a la dos (que diga el 

icho predio ha sido explotado), · 

otado pero que no sabe por quien 
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' 

~R2Ji.t!'O'.'.explotado/ o quiene s ?. !as personi;is que lo trabajen ... ", 

a la tres (que dig,b el testigo si be.y le consta desde cuando ha 
.· 1 ... : 

sido ~xplotado ~icho rancho) . ntestó: " ... Que desde que lo 

' .c.cna.c.e..slie.c:l.ll[IEUl.Cl....s.kl.a....exp.ltj~~>, Ignorando por quienes, ya 

que únicament veo que está se la tierra ... "; y la tercer 

colindante, a 1 uno (que dig el stigo si conoce el "Rancho 
' 

Tepetongo" o "Rancho Con ongo '), contestó~ " ... Que si lo 

conoce desd niña, el cual perten ce al Municipio de San . . 

Agustín Tlaxia a, Estado de Hi algo ... " y a lo dos (que diga la 

testigo si sabe y le consta si el " ancho Tepetongo" o 

"Contongo", ha sido expJotad ), contest : " ... Que sí sabe y le 

.c.ctD.S.ta....qLJ.e.....sifllllpuL.l:lCL..s.if:1':1....el~OU:u:1a pe no sabe quién lo 

siembre, ya que luego se encue Ira sembrad de maíz y fríjol. .. ". 
1 

(Fojas l l O a 112, del C aderno de Actuaciones). 

cia de seis de noviembre de dos 

mil uno, comp recieÍi n /~~mo colindantes del predio 

denominado "Te eto go" /o\ "Rancho Contongo", Pedro 

Oropeza Visuet y lpidib Re/es Bbutista, en calidad de Presidente 

y Tesor~ro del C 
1 Eji~al, del poblado denominado 

. Tezontlalp~·~;,,Mu icip1 e H eypoxtla, Estado de México, ,.,,, 

quienes tamoién. 'ñal r , que aben y les consta que el predio 

antes s~ñalado, si~mp sembrado, incluso e1 primero 
! 

conoce en forma\ pr 
• • 1 

ha sido explotado desde mil 

novecientos ochen~a y, no a m 1 novecientos. ochenta y cuatro. 

aún cuando tambié~ n quien lo haya sembrado, pues 

,,..._el primero de los coli 
1 

+··, 

:!í;'re nsta si dicho p 

1
,,. ... .., 

· ~ · e tienen a o 

~~ro o pero no sab 

dos (Que diga el testigo si sabe 

explotado) contestó: " ... Que ha 

siembran y actualmente · está 

q 'en 1 sembró, ni quien lo tenga en 
"' ,;' (/! . . 

. f~esion y no. se ienes o .lo indicados que lo tengan., nada 

~lS:...!Le...JqfµUlelllpt.e...LCLt:t.a.a~~~:C1 .. .c. ..... " y a la tres (Que diga el 

uando ha sido explotado dicho 
. ~. ' 
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sidA..Jex¡ll.dl.c.clo.....pp;tc.....na....s.c:Lb.et_qljlfi¡!m.¡lo.Jlla....el:pkliada .... ". c oh 1 a 

respuesta a la últ ma pregunta. s 

en forma· exact explotación 

noveci~ntos och nta y uno a mil 

. e que 'el testigo precisa 

do predio, de mil 

nta y cuatro; y 

el segundo· testi o, a la uno (q e dig 

predio denomin do "Tepeton o" o 

el testigo s1 ~noce el 

'Rancho Contdr:igo"),. 
' . •. 

contestó: " ... Que sí lo conoce d sde que iene uso de razón el 
' \ 

declarante ... " y a la tres {Que dig el testigo\¡ sabe y le consta si 

. el predio denominado "Tepeton o" o ''Ran~o Contongo" ha 

. sido -explotado). contestó: " ... Qu sabe que \~ es explotado 

porque siembran maíz y Íjol, pero no sabe que personas · lo 

trabajen o lo exploten, ni tiene interés tengo (sic) en saberlo, 

agregando, que su 

Contongo por lo que 

121 a 123, del Cuode no 

colinda con el citado Rancho 
\ 

1vide ~I ejido de Tianguistongo ... " {Foja 

e ActJaciones}. 

. 1 . 

• En la ªf dienci~ 'de doce de noviembre de dos 

mil uno, rindieron su testi¡onio rabio Zamora Hernández y Juan 

Zamora Hernández, quie es sop los atestes, que conocen con 

me.diana claridad, 1 

propietarios del pre 

Contongo", quienes 

salida del traslado de dominio de los 

eno inado "Tepetongo" o "Rancho 

ás s ñalan, que es muy probable que 
i 

y c otro. fuese Bulmaro Olvera, quien· 

el primero de los mencionados, a la 

si sabe si el predio denominado 

contestó: " ... Que sabe y le consta . 

o yo primeramente lo conocí por 
• 

Nicolás Martínez Luna y 

que no recuerda bien su 

a Bulma~o Olvera, sin recordar 

h ta que tiempo lo explotó esté 

el ue posee no se quien sea y 

quien IQ tenga, y que Brlmaro 1 ve~ ~· su predio con la personas 

que ahora -lo poseen idescon ciendo el ombre de las citadas 
1 
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personas ... " y a la tre artir de dos años 

antes del año de mi noveci ntos oche ta y c tro, quién ha 

trabajado el predio T pe tongo ), contestó: " ... Que posiblemente 
' - ~---........,, 

haya sido el señor B lmaro, ero No está \uy seguro .... ";-·y el 

segundo colindant.e menciona o, a la cuatro~ue dig.a el testigo 

si sabe si a partir de dos años a tes de mil nove ientos ochenta y 

cuatro, quién lo explotaba el predio denomin o Tepetongo), 

contestó: " ... A ·10 mejor fue señor B~lmaro Olvera, porque fue el 

último dueño que conocí el decla ante que explotaba dicho 

predio ... ", también el últi o testigo i orma que en la actualidad 

los solicitantes de tierras e olon a Nueva Oriental", tienen en 

posesión el aludido pre io pues· dos (que diga el testigo si el 

predio denominado " ep tongo' a sidQ explotado), contestó: 

" ... Que sí ha sido ex lot do por a mayor parte de la Colonia 

Nueva Oriental, pues qu según ahora dicen que pertenece a 

" San Agustín Tldxiaca .. .' 
- ~ - -

-, - :·. 

. ·' 

dedara en forma pre 

Gómez Evencio, es quien 

n el año de mil novecientos 

el predio denominado 

", era su anterior propietario 

unta tres (Que diga el testigo 

go), contestó: " ... Que sabe y 

1 señor Gumaro Aguilar (sic), 

Toca e los testigos Luis Hernández 

García, Esteban Mont s Enriquez y asia Soto Juárez, también 

colindantes del citad advirtió que resultaron 

ineficaces, para con cer si el predi 

"Rancho Contongo', dos años-ante a mi nove ·entos oche.nta y 

cuatro, se encontr resa dichos 

testigos señalaron esconocer tal h cho, s~ la últim ,,_testigo, 

informó sobre el h cho de la posesió actual d~os solicitante~ de 
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tierras de la "ColorUa Nueva Oriental",\ del predio en controversia, 

señalado como presuntamente· af~1ctable a artir . <Je mil 

n9vecienJos ochenta Y'Cuafro, pues esta última test o, a la uno 

(que diga la testigo 

"Tepetongo" o 

conoce y que se lla 

conoce el predio denominado 

Contongo"), contestó: " ... Que sí lo 

predio "Tepetongo" y que lo conoce 

desde que tiene uso d razón la declarante y que el primer dueño 

de ese rancho lo fue 1 señor ~icolás Luna y luego lo fue el señor 

Isidro Hernández Montes; y de~·pués de este señor perteneció al 
1 

señor Pedro Silva y d~spué se lo repartieron a los de la "Colonia 
. 1 . . 

Nueva Oriental", del Munici io de an AgustínTlaxiaca, Estado de 

. Hidalgo, ya qu~ se lo' diero como ejido y hasta la fecha lo están 

·": ~embrando desde h , ce m ch os ¡:ios, ya que tendrán como 
.. ,' .. 

dieéiocho años aprox rnada ente ue lo siembran ... "; y aún esta 

última testigo señala 

"Colonia Nueva Orient 

pose ión de los solicitantes de la 

nterio a mil novecientos ochenta y 

cuatro, pues a la dos ( ue _d · a la testigo de dos años antes a 

,~ ... "4" quien sembraba e e /)r dio), contestó: " ... Que sabe y le · 

1~· . q~e d~sde h~~e tlem o 1 s han venido sembrando los 

·. ,Ja;C oma Oriental ... . 
-~;-~~> J( _ ;iiJ-. -- . . . 

~·· /,- / En el caso, co especial importancia lo 
~ 
-~~f8~'?2P;~~q por el testi lores Pére~, colindante del 

~8Bt6 . denominado "Rancho Contongo", 

adminiculado tambié 

para conocer la ver ad histórica de 1 \ chos controvertidos, 

sobre el tema de a explotació o in~xplot ión del predio 

denominado "Tepe ongo" o "Ron ho Con~ngo", tie o antes a 

. mil novecientos oc enta y cuatro, en la pr~~unta uno (quEl'q_iga 

el testigo si cono e el predio c nocido co o "Tepetongo" o 

"Rancho Conton o"), contestó " ... que · conoce como 

Tepetongo y qu·e tiene de conoce lo desde hac 40 años ... "; a la 

dos (que diga el testigo si so e si el predi denominado 

Tepetongo a sido explotado), ,_ontestó: " ... qué\ sí ha sido 

e,>eplotado, pero no sabe quien lo trabaja porque yo no los 

conozco y que no recuerda sus nombres de sus dueños (sic) 
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porque han sido muchos dueños ... " y a la tres (que diga el testigo 

si sabe y le consta dos años ntes de mil novedentos ochenta y 

cuatro quién explotaba di ho 'predio denominado Tepetongo), 

\ 111e estaba 
1 

contestó: " 

, 

·' e~an chavos ... " (F~i(l4\4 y 41 

· ·. ~riqliz da n su qonjunto la prueba testimonial 

a .cargo de los,.~81ind~n. se\., 1
1

pret10 denominado "Tepetongo" 

) "Rancho Contongo", c m. /se s ñaló lleva a advertir a éste 
~· ·. .. . . 

• • 1 

~ con mediana cla id· d q e dicho bien inmueble, dos 

}tX · antes a mil novecient 1s Ji_ ! 

~'/; todo por sus propietari,b 
-~ . 1 
· s cit~ntes de tierras de I~ ."C 

oredio, pues como se 'oligió 
~ . . 

R~ert y les consto, que icho pr 

explotado, y aún cuand 

sembraba dicha tierra, c mo tam 
1 

el hecho que se tiene por ciert 

nta y cuatro, se encontraba 

ia Nueva Oriental" al citado· 

chas atestes en· lo esencial, 

· siempre ha permanecido 

ñaló, ello no desvirtúa, 

tido de que dicho 

predio se encontraba e plotado a tes a il no cientos ochenta 

y cuatro, por sus propi torios. Ah ro bie~ si bie es cierto que 

dos · de los . últimos tbstigos coli dantes el predi en li.tigio 

señalaron que antes /de mil nov cientos oc enta y c~ro, se 

encontraban explot~ndo dicho redio por 1 s solicitante\ de 

tierras de la "Colonia[ Nueva Orien al", también~s cierto que\e . 

. conoció que dicha e~tación fue en calidad de~edieros o er'\ 

renta. Prueba testimonial que se valpra en términos1 del artículo 

189 de la Ley Agraria. \. 

El hecho informado por el anterior testigo 

Andrés Dolores Pérez, colindante del predio denominado 

"Tepetongo o "Rancho Ca 

citado inmueble, tiempo a 

en el sentido de que el 

ochenta y 
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la "Colonia Nueva Oriental", -lo ual también coincide con lo 

dicho por el anterior testigo-, co salvedad de que este último 

_ testigo señala que, . dicha los citados 

·.-solicitantes de/tierras era en cali ad de medieros ó en renta, 

incluso es un hecho ace~tado por la propia propietaria de cJicho 
- ~ ' ' 

, ;:· \, . ' 

predio, por condúcto de Gilber o errera Medina, asesor legal de 
·.' ,¡ . 

JI( · aciela Wilk, administradora ú ic de la "Inmobiliaria Wilk, S.A.", 

~~ escrito de pru~bc:is yalega o presentado ante este Tribunal, 

-~i cisiete de enero de ~os rni os! con folio 1234, pues en la 
--,y.;/, V _ 1 V .. Yf ¡ _ - -,· i 

:.ffeaé que intere_ so señaló,:/' ... y pa 
\ . ' 

hea1áreas, sin duda a --- contr arse a trabajadores agrícolas. 

explotar un predio de 200-00-

~'lr~lo prohíbe la Ley A aria, t da vez que mi representada, 
p~ . -

mujer no tan joven, tuvi ra y udi r labrar la tierra sin apoyarse 

en trabajadores, este a sido 

parle del núcleo que sembrara 

e ho, -se les permitió a gran 

del predio, en tanto se 

corrían y tomaban c erpo la tratnTita'ción de los permisos del 

fraccionamiento pestre qu cesariamente requería 

· autorización ... ". 

de la prueba 

testimonial a cargo de los colind denominado 

"Tepetongo" o "Ro cho Conton o" antes analiz o, con el 

contenido del inform de nueve d agosto ~il no cientos 

ochenta y cuatro, rendido por el omisionad Rodrigo López 

Carocas, relativo a los trabajos técnicos informa ¡vos realizados 

dentro del procedimient(de dot ción de tierras del poblado de 

que se trata, es a est{ último 1 que se le concede eficacia 

probatoria al coinci ir su conte ido con lo. informado por los 

testigos colindantes el cita ~ pr dio, en el sentido de que dicho 

-inmuebl~ en litigio "Tep ton~ ' o "Rancho Contongo", con 

superficie aprox1m 181\- 9-03.89 (dente- ochenta y una 

hectáreas, diecinu 

miliáreas), de temp rol e 

de agostadero 

propietarios en el a o de 

'f''. 

1 

t es centiáreas, ochenta y nueve 

'tenta y cinco por ciento y el resto 

ncontraba sembrado por sus 

ecientos ochenta y cuatro. 
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En enti o cqntrario, este Tribunal no concede 

valor probatorio al~S::R t~~i o ~el informe de cinco de enero de 

il novecientos n;~~n a, n·dro por el comisionado Reveriano 

;! agola Hernández; to !eiativo a los trabajos técnicos 

~ formativos compleme 
1

drocedimiento de dotaci n 

~bandono de veinticinc 

,, :'fiace constar i'nexplota 

denominado 

anterioridad a la introd 

"Colonia Nueva Orient I", en b 

vecinos' circundantes, 

del citado inmueble 

desahogados dentro del 

erras, al que acompañó acta de 

orzo del mismo año, en la que 

arte del propietario del predio 

Contengo", con 

los olicitantes de tierras de la 

anifestación de cuatro 

nsfar inexplotación 

e los solicitantes 

de tierras de la "Colo ia Nueva Orien al'; al multic ~o predio, 

pues se refiere en el ú timo docJmento que dicho i·nrru.¿eble en 
' 

las porciones de ago tadero, se encon ó enmontado y en la 

parte- cultivable ·veget ción silves e, pues orno fue analizado, el 

contenido de dicho informe que ó desvirtu~do por el dicho de 

los colindantes del citado predio, ~enes señ~ron que el mismo 

siempre a permanecido explotado por sus prÓ'pietarios y en el .. 
extremo de considerar/que die a explotación se llevó a cabo 

por conducto de los f opios soli itantes de tie. rras de la "Co. lonia 

Nueva Oriental", pi.o ello lo hi ieron, en calidad de medieros o 

en re~ta. Pruebas vf !oradas e~ términos del artículo 189 de la Ley 

Agraria. · ¡ .r\ ¡ 
~sí 1 s c7~as, . establecido que el predio 

-...denominado "Te~eton o" oj"Rfncho Contongo", dos años antes 

a mil novecientas oc; ent~ y uatro, se encontraba explotado 

• 1 I .por. sus propleta\ios, . ~ esti a. no actualizada la hipótesis 

contenida en la ffcció ¡11 del artículo 418 de la Ley Federal de 

Reforma Agraria, p,ara c .ncela el certificado de inafectabilidad 

bre d _DANIEL GUERRERO LUGO, cuya 

misaría "Inmobiliaria Wilk, S.A.", 

cierto el hecho de que los 
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e la "Co onia Nueva Oriental", se_mbraran ¡-~~i~1es de tierra. s 

~inmueble, com 

emediéros o en arren 

'se e ne uyó, ello lo hacían en calidad de 

lfl"::E:~ ' . . . 
As mismo, puede establecerse 

actualizada la hipó esis conte i a en la fracción 111 del artículo 

418, de la Ley Fe eral de Re or a Agraria, para cancelar el 
• 

certificado de inaf ctabilidad agn ola O 199970, a nombre de 
' 

DANIEL GUERRERO UGO,. que resp ~a el predio denominado 

"Tepetongo" o "Ro cho Conto go", p es s1 bien es cierto, existe 

constancia, en el se tido de qu se out ~zó la constitución de un 

fraccionamiento de tipo urba o en di~~o inmueble, como se 

desprende del conve ·o suscrito 

el Gobierno del Estado de Hidal 

entre la "lhmobiliaria Wilk, S.A." y 
' \ 

o, de diecisiete de enero de mil 

novecientos ochenta y uno, p blicado en e,I Diario Oficial del 

Gobierno del Estado el veinticu tro de marzo del mismo año, 
donde consta dicha autori ación de taccionamiento para la 

urbanización del mencion do predio. Sin -embargo, por otro 

lado, también quedó acr ditado que icho fracciondm1ento de 

tipo urbano proyectado l constituirse n el predio "Tepetongo" o 

"Rancho Contongo'', no se llev do a cabo materialmente, 

como se desprende. e la . pr~\ b de inspección ocular y 

levantamiento topográfi o, uyo d sahogo ordenó este _Tribunal 

Superior Agrado, con 1 o jeto 

explotación o inexplot del 

convicción respedo d los 

materia de esta controv 

conoce1 el tema de la 

ido inmueble; medios de 

e advirtió que el predio 

ccionado. 

nor, aunado al hecho 

tam_bién conocido d~ qu ,e p edio d nominado "Tepetóngo" o 
' 

~
'Rancho Contongo", de provecharse para fines 

grícolas, por su actual p tes de la introducción de 

os solicitantes de tierras Nueva Oriental" al citado 

inmueble, estó último a· 
'· 

ochenta y cinco, este 

collclusión,· oe qu el fideicomisaria 
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"Inmobiliaria Wilk, S.f.", o bien o ., anterioridad a esta sus 

causantes Bulmaro cblvera Áviles, Á 1, Martín y Humberto, los 

tres de apellidos 01 era Agis, con 

fraccionamiento d tipo urbano in ica \\ayan modificado et 

destino para el cual fue edid '~ certificado de 

inafectabílidad grícolO 0199970 a ombre de DANIEL 
. ' 
GUERRERO LUGO, pues éomo se s ñaló dí~ho frac:_cionamiento 

de tipo urbano nu~ca se ha llevado cabo m\iterial~eote, por lo 

que al no advertir este Tribunal otra causa leg~I conten:da.en el 

artículo 4 i 8 de la Ley Federal de Re orma Agror~, para can¿elar 
. 1 . \ 

el certificado de inafectabilidad agrícola O 199970, que respalda 
el predio ~eno~inado "T-~~ g o "Rancho Contongo", éste 

debe seguir surtiendo efe¡s. · 

TERCE,0.- En lo q e respecta a la afectacíón 

del predio denomina~ "Tepetong " o "Rancho Contongo" se 

realiza el siguiente an?lísis, c' r\el o jeto de determinar, ~i con el 

mismo se dota al núc/eo de po~la ión solicitante de tierras de la 

"Colonla Nueva Orie1tal". \ 

. En el ca o 1 capacidad del núcleo de 

población solicitante no fu u temo sujeto a discusión, y se 

estima quedó satisfec lo establecido por los artículos 

195 y 196, fracció~ 11, e sentido contrario, en relación 

con el 200 de la Ley F de~ol formo Agraria, toda vez que 

~I informe rendido p M.o u arda López, de cuatro de 

'~ubre de mil novecie to cuatro, se advirtió la 

)!;i}tencia de ciento seis mpe i os capacitados en materia 
IYk ,... . 
agraria. 

. .. ' 

· . CUARTf- C~· o 1\ se advirtió durante el . 
NE.E!.. \\ 
~rocedimiento de que s trata, s 1~servaron las ~isposiciones · 

contenidds en los artícul s 272, 273, :V.$, 286, 287, 291, 292., ·304 y 
.•· . '. . . 

demás relativos de la L Federal de ~efurr:na Agraria, misma que 

se aplica en cumplí iento a lo s ña~do por el artículo 3º. 
\ . 

transitorio del decreto Fue reformó el rtíc'o 27 Constitucional. 
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"' 

QUINTO.- Los tra ajos técnicos informativos 

que resultan más ilús\rativos para c ~ocer l~r.redio. s L1bicados 

dentro del radio legal de afectació del pobl\do solicitante de 

tierras, así como el régimen a que e encuentran sujetos, si se 

encontraban explotados o no, el n mbre de s~\propietarios y 

antecedentes registrales corr. spond al informe rendido. por 

ingeniero Rafael Molino Ch ' ez, quien el veintiséis de noviembre 

de mil novecientos ochent y cinco, se aló lo siguiente: 

" ... Acto seguido' s procedió acer un reco.rrido de los. 
predios de propieda .particular u icados dentro del radio de 
7 kilómetros del p lado, esta do presente para ello los 
integrantes del Co ité Particu ar Ejecutivo, así como un 
grupo de vecinos 1 poblad solicitante, encontrando los 
siguientes predios: . PREDIO SI NOMBRE.- Con súperficie de 
7-60.~oo. has,· de t poral s · brado de maíz y cebada 
prop;i~dad ,de los • LUCIO ONTES, BENJAMÍN RODRÍGUEZ, 
PEDRO CHA VEZ, y SENDO ANTILLÁN, este predio formaba 

. parte del·. 'Rene Guad lupe el Tezontle'~ que fue 
fraccionado el 18 octub e de 1963, quedando inscrito el 
predió que nos o pa, ntre otras fracciones, el 7 de 
noviembre de 1963, ajo lo números 140, 142, 143, 144 y 145; 
de.la sección prime en ctopan, Hgo. 3.- (sic) PREDIO SIN 
NOMBRE.- Con su rfi e 30-00-00 has. de temporal 
sembrado de maíz e bada, propiedad del C. GABINO 

"-tr;. ERNÁNDEZ MC?NTES, S HERNÁNDEZ GARCÍA y ESTEBAN 
(~;, ONT,ES HERNANDEZ; uienes compraron al C .. ISIDRO 
k ~~' .• ERNANDEZ INCISO, e el año de 1970, (NOTA: El Registro 

,fl úblico de la Propie d ,sólo proporciono datos de la 
~.'?· /J raFción de GABINO R ÁND. EZ MO. NTES, con superficie de 
~ 10400-00 has, según es •t¿ra bajo el núm. 172, sección 
·· primera el 18 de Juni de 1 70), 4.- RANCHO GUADALUPE EL 

TEZONTLE.- Con su erfici . . 25-40-97 has. con 60% de 
temporal, 40% de ce il sem a o de maíz y cebada, dividido 
en 73 fracciones el 8 de o tub ~ d.e 1963 e inscritas dichas ' 
fracciones en el R. gistro P lico~e la Propiedad el 7 de 
noviembre de 1963 bajo los úmer 138 bis, 139, 140, 141, · 
142, 143, 144, 145 y¡ 146; de secció rirnera en Áctopan, 
Hgo, a nombre de 1 s CC. PI A ZAMORA, RNULFO MONTES, 
PEDRO S:HÁVEZ,, E RIQUE E ~R QUEZ, ROS.E Q.O SANTILLÁN, · 
BEN~AMIN ,RODRIG ÉZ, JUVE CI OROPEZA, LUCIQ_ MONTES Y 
JOSE MARIA ORD NEZ; (NO A: ctualmente este 'Jlledio se 
encuentra más frac.clonado no bre de diferentes Vec.l_nos 
de Santa María Ajoloapan, tad de México). 5.- RANCHO 
SAN JOSÉ EL SALTO.- Se ene entra ividido en 8 fracciones.­
Fracqi,ón 1.- Superficie de 26-5 -00 . has, de temporal 
sembrado de maíz y ceba a pro "edad del C. ANTONIO· 
AGUILAR GUTIÉRREZ, según es ritura p 'blica el 7 de marzo de 
1966; inscrita en el Registro P 'blico d la Propiedad bajo el 

·número 69, sección primera, el diecin eve de abril de mil 
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novecientos sesenta y siete, ~n Actopal\ Hgo. Fracciones 11, 
111 y VII.- Con superficie de aP-12-28 ha~ propiedad del C. 
JOSÉ GUADALUPE CORTES . UERA, según' escrituro 
pública inscrita en el Registro úblico de la Propiedad bajo el 
número 317 sección pri ctopan, Hgo. COMO , , 
PARQUE CAMPESTRE VIVE S DE SA JOSE, encontrandose 
fraccionado en lotes po a su URBA · IZACIÓN.- Fracción IV 
con superficie de 29-00 O has., de temporal sembrado de 
maíz y cebado propie , de los C. IGNACIO AGUILAR E 
ISAURA BASURTO DE A LAR¡ según nscripción en el Registro 
Público de la Propled bojo\ el nú · ero 139 sección primera 
el 21 de mayo de 19 , en A,.ctopan, Hgo. Fracción V, con 
superficie de 24-00-0 as, d temporal sembrada de maíz y 

·cebada propiedad 1 itad e la fracción del C. ALVARO 
AGUILAR y la otra i ad d los CC. GEORGINA, iSABEL, 
MARIO, ALICIA, NOR Y Fl RENCIO ETERNOOD AGUILAR, 
según escritura incirt sic} ba o el número 64 y 65 sección 
primera el 15 de mq o de 19 , en Actopan, Hgo., Fracción 
VI.- con superficie d -00-0 has, de temporal sembrado 
de. maíz y cebada pr p edad 1 C. ENRIQUE AGUILAR según 
escritura inscrita en e ·· gistro úbllco de la Propiedad bajo 
el número 33, s-ecci rimer el 22 de octubre de 1937. 
Fracción VIII de 60-0 - O has. de temporal sembrado de 
maíz y cebada prop ad d la C. ISAURA BASURTO DE 
AGUILAR, según esctitu a 'nscti a en el Registro Público de la 
Propiedad bajo el núm r 112 ección primera en 1965. 6.­
PEQUEÑAS PROPIEDADES /_TI NGUISTONGO con superficie 
de 84-26-00 has, sembra o tle maíz y cebada propiedad de 
los CC. ESTEBAN MONT S' H RNÁNDEZ, EULOGIO ZERON, 
~UTINIO, FRANCISCO Y PAT ' NIO OROPEl:A, LUIS, CIPRIANO 
Y PABLO ZAMORA Y NICP, ' MONTES; (NOTA: El Registro 
Público de la Propiedad splo roporciono datos de ESTEBAN 
MONTES, cuya fracción deno ·nada predio "LA LOMA", con 
superficie de 18-33-77 ~as, · encuentra inscrito bajo el 
número 87 sección V el/13 orzo de 1970. 7.- RANCHO 
TEPETONGO O CONTONf:70.- .. o uperficie de 186-31-56.36 
has, registrado con el /prlm r n m re según escrituras de 
protocolización de sub9ivisió del re 'o en 392 lotes, inscrito 
bajo el número 241,~cció prl era 26 9e octut;>re de 
1973, a nombre de . BU MAR OLV ~ AVILEZ, ANGEL, 
MARTÍN Y HUMBERTO OLVE A AGI · siend°'fosteriormente 
registrado 'Rancho C ntong ', bajo los númer~s 251 y 252 
sección primera el 7 ~e nov embre d 1973 a norr:ibre de la 
Inmobiliaria Wilk, S.A. quie los pro · ietarios merich;mados 
otorgaron contrato de Fide comiso p ra la enajenación y 
urbanización del pretlio qu se llamar Parque Campestre 
San Agustín ... " (Fojas 3°26 a 3 9 del Tomo 1 ). 

Al oficio de m~rito el comísi~n-~do acompañó 
la certificación respectiva d Re istro Público de la Propiedad y 

del Comercio de Actopa , Estado de Hidalgo, de veinticinco de 

· novrembre de mil nove · entos och nta y cinco, donde consta la 

información anteriorm nte ª{tq. a 
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D la i1orma i n contenida en los trabajos 

técnicos antes refe dos y el re ult do de las restantes pruebas 

que obran en out s, ya alora as en el considerando segundo 

de esta sentencia 

predios ubicados d 

qu todos y. cada uno de los 

io le al de afectación del núcleo 

exte sión, calidad de tierra y en 

, virtud de la explOt ción que los dedican sus dueños, se 

adecuan a los supu stqs jl,I ntenidos en los artículos 249, 
. ,;,:.~--:~ ... 

250 y 25 l de la Ley F deral Refor a Agraria, en consecuencia 

se' estima que no pu den litribui o· satisfacer las necesidades 

te , cd,~x epción de lo ya determinado 

nal e se tencia de veintiséis de enero 

t y nu v respecto a la afectación de 

"Ti rras ~ Laguna", lo cual 

··como se señaló debe q edar rme\'· . · 

. \ 
Resp cto al _ .... ~sis del . nuevo material 

probatorio que T ibu 1, en· cumplimiento a la 

ejecutoria pronuncia a dentro del j 1 ~- de garantías D.A. 

4795/99; para cono er si· el pr dio "~cl~o" o "Rancho 

Contongo", se ento traba explot do o inexplotaC:lt;( antes de la 
. \ ~ 

introducción de los s licitantes de a "Colon Nueva Oriental" a 
'-. 

dicho inmueble, esto en el añ de mil novecientos 

ochenta y cinco, así como el valor oncedido 1 restante material 

probatorio que obra en autos, en 1 considera do segundo de 

ésta sentencia, el mismo, como ya se indicó, de e tenerse por 
1 

reproducido como insert a la l~tra, en obv.io de repeticiones 

innecesarias, de lo cual se llegó ~I conocimiento que el citado 
I . -

bien inmueble resuntamente afectable, antes 
_, 

de mil novecientos oc ent - y otro, se encontraba explotado 

por s·us propietarios, o antes de la introducción de los 

solicitantes de tierras de 1 lonia Nueva Oriental" al citado 

predio, este último h cho o en el año de mil novecientos 

ochenta y cinco, p ro afi ar 1 anterior, basta resaltar que de 

acuerdo al resultad de 1 pru ba testimonial a cargo de los 
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colindantes del den 

. realizaba dicha 

pre io denominado "Tepetongo" o 

pr~pietarios, dado que este fue un 

ayoría de los colindantes del 

lo esencial manifestaron que 

citado predio denominado 

", siempre ha sido explotado, y 

stigos en forma exacta, quién 

probado en autos¡ de qu 

encontraba explota o en esa 

o désv1rtúa el hecho cierto 

redio ames señalado se 

e ha, se concluyó también que 
\ 

no impedía consí 

explotación del m 

terior, hecho de que dicha 

minado "Tepetongo" o 

"Rancho Contongo¡ ',hubiese ido realiza a por conducto de los 

solicitantes de tier~ts de la " olonia Nu~a Oriental", como lo 

informaron dos test1¡gos colind ntes de dich~ predio, pues aún de 

estimar como ciertb, esto últi o por este ó}gano. Jurisdiccional, 
1 . \ 

también se conocí~ que dic~a explotación f\(e en calidad de 

medieros o en renta. pues ínclu~o así lo informó 0~o de los testigos 

colindantes. \ \ 

Aseveración de este último testigo, en el 

sentido de que los solicitantes de tierras de la "Colonia Nueva 

Oriental", en el año de F novecientos ochenta. y cuatro 

explotaban el predio d~nom·nado "Tepetongo" o ''Rancho 

Contengo", en calidad ~e m díeros o en renta, que cobra 

relevancia probatoria, totand en consideración que es un 

hecho aceptado por ·ia p pietaria de dicho inmueble 

denominada fideicom saria "Inmobiliaria Wilk, S.A.", por 

conducto del asesor le al 1lberto Herrera Medina, de lo 

' administradora única de la· moral antes señaiádo, · 

Graciela Wilk, ·contenida 
-~·' 

presentado ante este Tribu 

curso, con folio 1234, pues 
' 

/ 
n s~ escrito de pruebas y alegatos , 
al /el diecisiete de enero del año en 

'/te último acepta en dicho ocurso 
! 
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~ n ·lo que se obtenían los 

5} icho inmueble, el cual 

. ~vecientos ochenta y 

solicitantes de.tierras de 1 

de medieros o en renta, 

i os para el fraccionamiento de 

hasta el año de mil 

hizo por conducto · de los 

ia Nueva Oriental", en calidad 

ue aún considerando como 

cierto este último hecho, s decir, ·e los solicitantes de tierras de 

la presente acción agr ria, antes r il novecie_ntos ochenta y 

cuatro, se encontraban trabajandl' el dio que señalan como 

. presuntamente afecta le denomi ado "Te~ngo;, o "Rancho 

. Contongo", se colige ue dicho . plofa ión n°'la realizaban a 
. ' 

nombre propio, ni en 1 carácter die titula s, si no '10, hacían en 

virtud de un conttato erbal de meriería o re ta. '' . 

En ,Ptro orden del ideas, tambi ' n de las pruebas 

de auto_s, se advirtió J'-tlo cabe la enor duda q los solicitantes 

. de tierras de la "Colonia Nueva · riental'', tienen n posesión el 

predio denominado "Tepetongo" . "Rancho Canto o", a partir 

de mil novecientos och ta y ci~co, pero ya con el ánimo de 

titulares y a nombre opio, com se comprueba· del contenido 

de los diversos trab jos técnicos informativos complementarios · 

rendidos por el c misionad('d 

Agraria, Reverían Pagola He~ná 

la Secretaría de la ·Reforma · 

z, de veinticinco de mayo de 
. . 1 . . 

mil novecientos , chenta y ~c o, cuatro de mayo y siete de 

agosto de mil no~ecientos oc~ nta y.nueve y cinco de enero de 

mil novecientos noventa, c n m~tivo de la inconformidad 

presentada por 1ºs solicitant s de ti rras de la "Colonia Nueva 
~ . I . 

Oriental", con 9 1 dictamery n gativ del Cuerpo Const!ltivo 

Agrario,. de vein~cuatro d , abr~ de il_novecientos ochenta y 

seis; informes de cbmisión, e su contenido, en esencia 

se desprende, . p r dich , de los ro íos solicitantes de tierra y 

Ó · cinos circundant s def dichos p . ti ionarios de tierra, que . los 

1 

• , ~ . ,_ 
-~ 

ados solicitantes 

año 

.;,p.redio denominado . 
' .:...ia . 

r rras de la " olonia Nueva Oriental" , en 

ntos ochenta y cinco, se introdujeron al 

epetongo" "Rancho Contongo", sin 
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consentimiento del ro ietario de· di o inmueble y sm que 

mediara. autorizaci, de autorida c mpetente en materia 

agraria. 

H chos que p v 

predio antes señal do, denunciara 

·el propietario del 

por el. delito de. 

present acción agraria. 
-

despojo, a los solici antes ·de tierras d 

Averiguación preva de la cual con ció ~gen e del Ministerio . 

Público de Actop n, Estado de Hid lgo, qui~la adicó bajo el 

número 1 /183/986; sin embargo de 1 s constanc~as\8ue integran 

dicha indagatoria, es posible advertir que dicha inve\tigación no 

concluyó con el ejercicio de la acci n penal, pues ~onsta que 
. . . \ 

estas sólo están integradas, por el ontrato const\.tutivo de 
\ 
\ 

fideicomiso, autorización de . fraccionamiento y un · .. amparo 

promovido por los solici ntes de tier as, como se desprende del 

contenido del oficio d veintiocho e marzo de mil novecientos 

noventa, suscrito 

dictaminador, adscri o a la age 

del Ministerio Público 

_del ministerio público en 

godo de la Secretaría de la 

o 111), documento que por ser 
1 

Actopan, Hidalgo 1rigido al Del 

Reforma Agraria ¡foja 289, to 

público hace prueb~ plena, v a~ en lécminm del adicula t 89 

de la Ley Agraria. . \ 

"Tepetogo" o 

ochenta y cuatro se 

. que el predio denominado 

antes de mil novecientos 

ba ex lotado por sus propietarios, 

aún cuando, se hCÍ · ete m nado que dicha explotación se 
~ . 

llevaba a cabo por co solicitantes de tierras de la " . 
·'"Colonia Nueva Oriental", al c mpro arse que dicha explotación 

dieros o en renta, es que se 

. ~ncluyó que dicho bie ble, hasta antes de mil 

novecientos ochenta e contraba explotado por sus 

propietarios. Y, si por, mbién se conoció que los 

solicitantes de tierras i::::le la "Colon Nueva Oriental", a partir de 

mil novecientos och nta y cinco, h ejercido actos .de poderío, 

de propia autorid 
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autorizacíón de au oridad competen~~ e , materia agraria, debe 

estimarse acredita a la causa de fue ~ma r, que ha impedido 

a su propietario la explotación el \predi . que es titular 

denominado "Te etongo" o "Ranch Co tongo'. Además si se 

toma en eración que die o . p dio, se ~ncuentra 
' amparado con ertificado de inafe tabilid d agrícola 11~mero 

0199970, a nom re de Daniel Guerr ro Lug causante de la 

actual propietari.a, debe estimarse inaf ctable, ~ términos de los 

dispuesto por los artículos 27 de la e nstitución \Política de los 

Estad~s Unidos Mexic~os y 251 de t Ley Federal de la Reforma 

Agrana. j 
las restant s P\tbas taltantes por valorar no 

modifican el s tido de ésta X .sentencia ofrecidas por·· los 

solicitantes de ti rras, consis nte/ ~n constancia de fe de hechos 

que consta en ttstimonio n ta. rrl 4301 de cinco de enero de mil 

novecientos r-io enta y oc oJen \1a que el Licenciado Sergio 
. ' ¡ - \ 

Barragán Mejíaf Notorio P~~ico ~úmero dos, con sede en 

Actopon, Hidalgb, hace con,tar qut los solicitantes de tierras, se 

encuentran en ~OSE;¡sión ael ~redio ~enominado "Tepetongo" o 

· "Rancho. Conton~o", es ine 1caz, p¡r no ser prueba idónea para. 

acreditar el temd de la . osesión, oda vez de que es criterio 
' \ . ' 

\. ' . . . . 

\reiterado por la A~torida de Amp ro, de que el hecho de la 
\\ . . - '. . 

~~) osesión se acredit°' me iante lq pr eba testimonial, además de 
-1 \ . ' z ue los notarios público no puede invadir terrenos reservados a 

Ja autoridad judicial. s· e de suste to para estimar lo anterior las 
. ' 

tesis de jurisprudeocia 241, visible, n la 4ta. Parte, Tercera Sala. 
\ 

México, 1975, Pág. 7 9, Apéndice 1985, Tercera Sala, Tesis 187, 

Pág. 563, y la tesis e jurispruden- a con número 270, Pág. 840, 

Apéndice 1985, Te era Sala, Jesi 216, Pág. 628, cuyos rubros 

respectivamente icen: " ... NOT RIOS. SU INTERVENCIÓN' EN 

MATERIA JUDICIAL.'." y º ... POSESIÓ . NO PUEDE PROBARSE POR LA 

INSPECCIÓN OC LAR ... "; ·máxim que la posesión de los 

solicitantes de tier as de la "Coloni Nueva Oriental", respecto del 

predio denomin do "Tepetongo" o "Rancho Contengo" no fue 

un tema controv rtido enjuicio. 
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Respecto de la onstancia de treinta y uno de 

octubre de mil novecientos oc enta y seis, expedida por el 

Registro Público de la Propiedad e el Distrito de Actopan, Estado 

de Hidalgo, en el que inform que reali da una búsqueda en los 

archivos de dicha dep ciencia r se encontró 

'· antecedente 

"Tepetongo", ubicado 

·Estado de Hidalgo, el 

contenido se encuentr en 

ese mismo registrador 

noviembre de mil n vecien os 

del predio denominado 

de San Agustín Tlaxiaca, . 

eficaz, toda vez que su 

ción con ·el expedido por 

opiedad, de veinticinco de 

ento y cinco, dirigido al 

comisionado._pe la Se retaría ·e la R forma Agraria, atento a su 

oficio de veintisiete de pctubr d~I ismo año, pues de acuerdo 

al contenido de est el que se especifica los 

antecedentes registra! o predio. Pruebas que se 

valoran en términos '3el rtícul 

~).' No ~eJ~ e 

l'e~ción al predio de minad 

.tl>ntongo", con superficie de 

e la Ley Agraria. 

que en 

"Tepetongo" o "Rancho 

-00 (ciento ochenta y ocho 

no acreditado como se bnail ó, e na superficie de 29-16-24 

hectáreas, die;>: áreas), se al do co '~presuntamente afectable 

(veintinueve hectáreas, biecisé a veinticuatro centiáreas), 

.se encuentra ocupado or perso a aje\as a los peticionarios de 

tierras de la "Colonia N ", as~.nta~iento irregular que 

el Ayuntamiento de ueypoxtla, st .do \de México, pretende 
\. 

regularizar. 
•, 
\ 

Oc uf ación irreg lar de las \~~as personas, 

que se advierte de la i~spección o ular del predi\ rrí'e(lcionado y 

del levantamiento topográfico rea izado sobre dicho inmueble, 

por personal del Tribunal Unitario A rario del Distrit¿\14, con sede 

en Pachuca, Hidalgo, a quien se ncomendó el d°esahogo de 

dichas pruebas para conocer el t ma sobre la ex~0tación o 
\ 

inexplotación del pred.f i denomina~o "Tepetbngo", o "Rancho 

Contongo", pues de fichas diligeTcids se advirtió que sólo la 
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superficie de 

· áreas, setenta y cin 

PERIODICO OFICIAL 

hectáreas, dieciséis 

se encuentran cultivadas por 

el grupo solicitante "Colonia Nueva Oriental" y; 
'' 29-16~24 (veintinue 

1
e heftáreat dieciséis áreas, veinticuatro 

centiáreas), oc. upad,~1 s po.rípersf~as ajenas a los peticionarios de 

tierras, donde ~e en ontra on yeitta y cinco casas dispersos en 

dicha superficie, de las c le$ vEi,inte están ocupadas y quince 

,. desocupadas! asimis ·o se 
/ irti~ que 00-51-65 (cincuenta y uno 

áreas y sesenta y cin o ~e iáre~s), se encueritro oc:upado por 

una carretera pavime tad que 4onduce hacia el norte a San 

, Juan Tionguistongo,'y h ci el sur abanto Maria Joloapan y 34-10-
1 

13 (t.reinta y cuatro hec "reas dief áreas, trece centiáreas), de 

~alidad de agostadero c il, si ex~lotación alguna. 

1/J , De, 1 insp cci°{1 \ocular señalada,. se advirtió 

que el predio '.iTepeto go" o" an · 'o Contongo", además de no 

presentar ningún sign miento, en su parte cerril se 

observó el asentomie to irregular a 's señalado y al inquirírsele a 

alguoos de los oc pantes , de la, onstrucciones habitadas 

manifestaron no co tar con ningúrj do umento de propiedad, 

sino que sólo realiza actos de tene.f cia f .i~.s sooobre dicho predio 

·y que la Presidenci Municipal de Hieypox~a. 'E&tado de México, 

preten~~ r~gulorizat dicho inmuebl . (Foja ~1 a "~z Cuaderno 

de Actuaciones). 1 . \ ''·, · 

. \ ¡ \ " 
Dichos actos de tf;nencia ~ísic\realizados por 

personas ajenas a los solicitantes de\tierras de la "6\lonia Nueva 

Oriental", que al no desprenderse dt las pruebas a¡:){)rtadas por 

dicho grupo y además de que exist~ manifestación ~presa de 

dichas personas. que la osesión ~ue ejercen, es sin el 

consentimiento del propiet rio de dich? inmueble, fideicomisaria 
. ' 

·''"Inmobiliaria Wilk, S.A.", 'con autorizadón de. autoridad 

competente ratio, máxime que también consta 
' . 

\ ' . 
que los solicitantes de f rr s d~ la "~olonia Nueva Oriental", se 

Introdujeron o dich. o in ue~I~, tin trecho p.ara ello; hechos ~e 
los cuales quedaron co starc1a ~n/a denuncia penal de despoJo 
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formulada por el pro 

conoció el Agente de 

[adicada con. el nú 

autoridad 

posesión, esto no impide 

que dicha posesión de 

derechos agrarios a 

e dicho inmueble, de la cual 

Público de Actopan, Hidalgo, 

y aún cuando dicha 

inado la ilegalidad de dicha 

rt_r a este Tribunal, como se señaló, 

s licitantes de tierras no genera 

ni tampoco en el caso de las 

personas ajenas a los solic· n s de tierras en la superficie antes 

indicada. 

SÉXTO - la afectación de los 

predios denominados " ierra Bla a" y "La lag~na", como ya se 

señáló, debe quedar inado por éste Tribunal en 

sentencia de veintiséi il novecientos noventa y 

nueve, por lo que en eproduce esa parte de 

. . -~ la sentencia en los sig 

" ... Ahora bien, ~I Magistrad 

con fundament~ en el artíc 

tor en el'p(esente juicio, 

[o 186 la Ley Agraria, emitió. 

acuerdo para mejor prove r, en rel ción con los trabajos 

técnicos informativos de catorce e agosto de mil 

novecientos noventa y d s, llevado a cabo por el 

comisionado Réveriano Pago a Hernández, y de los cuales se 

conoce que el grupo denom (lado 'Coloni Nueva Oriental' 

se encontraba en p sesión e los predios denominados 

'Tierras Blancas' y ' Laguna' por lo que se giró oficio al 
' ,,~ .. 

Cuerpo Consultivo Agrario p ra que por su conducto se 

solicitara a la Co rdi aclon A raria en el Estad~ de Hidalgo 

que llevara a bo \ tr bajos técnicos informativos 

complementario , n es en verificar si los predios 

'Tierras Blancas' y ' a Lag a' se localizan dentro del radio 

legal del núcle precisando su superficie y en su 

caso si se en ue n posesión de los campesinos 

solicitantes, así co del Registro Público de la 

Propiedad los a esos predios, debiendo 

notificar a · los conforme lo establecen los 
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artículos 275.y 30 

PERIODICO OFICIAL 

ey Federal de Reforma Agraria. El 

s r mitido a este Tribunal Superior con 

5/ 8, suscrito por la Coordinadora de 

· 1a Unidad Técnica p rativa de la Subsecretaría de 

Ordenamiento de la P dad Rural de la Secretaría de la 

Reforma 4.graña, fu ren i o el treinta de septiembre de mil 

novecientos noven a y s e por el comisionado Benjamín 

Coronado Gonzále , del c e conoce que el predio 'Tierras 

Blaricas' cu~nta con 

(doscientas siete hectárea 

superficie de 207 -00-40. 96 

uare ta centiáreas, noventa y 

seis miliáreas) de temporal predi~la Laguna' con una 

superficie de 71-81~24.95 (s ent y una h~reas, ochenta y 

una áreas, veintl~uatro centi r reas noventa y ~o miliáreas) 

de temporal; que dichos pr dios s encuentran ~lavados . 

dentro del radiq legal de siete 'lómetros del pQblado 
. ' ' . ' denominado 'Colonia Nueva Oriental', del Municipio de 'San 

Agustín Tlaxiaca, en el Estado de Hidalg · que los mismos se 

encontrarón debidamente e lotados po. los campesinos 

con maíz, fríjol, cebada y aven y que según onstancia del 

Delegado Municipal d" poblado 'Colonia Nueva Oriental', 

en el Municipio de SiAgust~n Tlaxiaca, Estado de Hidalgo el 

predio denominado¡ "T err s Blancas" lo tienen en posesión . . . 1 . . 

desde mil novecie~to ve ptinueve y el predio 'la Laguna' 

desde mil novecie tos treinfi< '>1 siete. Anexó a .dichos trabajos 

el acta circunsta la a co re pondiente, levantada el ocho 

de septiembre de mil ove i ntos noventa y siete, así como 

las publicaciones de 

novecientos nove ta 

y diez de noviembre de mil 

e en el periódico "El Sol de 

Hidalgo" y las de y veinticuatro del mismo mes y 

ial en el Estado de Hidalgo, 

mediante los cuales · o ifica por edictos a los posibles· 

inte'resados en los pred · n cuestión; asimismo informe del 

' Registrador Público de ropiedad, sin fecha, en el cual 
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certifica que no se encAnt1ó~ e.s saa .. institución dato alguno 

sobre esos inmuebles.. j \ \ ~ . 
En vista del informe pr por iona o por e~gistro Público de 

• 
la Propiedad citado,· se ropon la afectación de una 

superficie de 278-8 -65.9 tas setenta y ocho 

hectáreas, ochenta una re s, ses_en ~ cinco centiáreas, 

noventa y una miliár as) d te poral, de ~s cuales 207-00-

40. 96 (doscientas iete ectá as, cuare'ñ~ centiáreas, 

noventa y seis orresponden '''·(JI predio 
~ 

denominado 'Tierra s' y 71 81-24.95 (setenta,_ y una 
'•. 

hectáreas, ochent 

noventa y cinco 

áreas, einticuatro centiáreas, 

s) al pre io denominado 'LCÍ 

Laguna', considera os te renos baldío propiedad de la 

Nación, afectables confor e al artículo 20 de la Ley Federal 

de Reforma Agraria, en rela ión con los artí los 3º y 4º de la 

Ley¡; de Terrenos Baldíos, Nacionales y D masías, ésta 

aplicable en los términos .del artículo tercero transitorio del 

Decreto de reformas al a 'culo 7 constitucional ya citado en 

el considerando primer 

se localizará conform 

destinada a satisfac r 1 

1cie que procede conceder 

que obra en a4_tos y será 

sidades agrarias de los 106 

(ciento seis) campesino ca . itados que arrojó el censo 

agrario. En cuanto la expiar ción y aprovechamiento de 

las tierras, se estará . lo ispu sto por los artículos 1 O y 56 de 

la Ley Agraria vigen \e, p die 

urbano; la parcela e col , 1 

la mujer y la unidad 

la juventud ... " (Foja l 

o constituirse el asentamiento 

nidad agrícola-industrial para 

para el desarrollo integral de 

uaderno de Actuaciones). 

Por lo an~eri or nte expuesto y con apoyo en 
\ 

los artículos 27 fracción XI Constitución Político de los 

Estados Unidos Mexicanos; ercer Transitorio de la Ley Agrario; 

418 y 419 de la Ley Fed ro\ de . eforma Agraria, y l º, 7, y 4 

transitorio, . fracción 11 d !o Jey rgánica de los Tribunales 
• 1 \ 

Agrarios, así como en los rt1culos l 04 de la Ley de Amparo y 
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en cumplimierito a la ecutoria ict~da por el Quinto Tribunal 

Colegiado en Materia dministrati · a ~el Primer Circuit~, el diez 

de mayo de dos mil .u ·o, en el jui io garantías número O.A. 

4795/99, promovido por el Co ité articular Ejecutivo del 

pobJado en cuestión, se: 

1 RES Uf LVE: \ 

PRIMERO,- Fue p\ocedente layía tendente a 

cancelar el certificado de inaf~ctabilidad ag~cola número 

0199970, a nombre de DANIE~ GUERRERO \uGO, que 

corresponde al predio dramina o "Tepetongo" o "Rancho 

. Contongo", cuya pro;ietaria a t_ual es la fideicomisaria 

· "lnmobiliaria Wilk, S.A.",/siri em al no advertirse acreditada 

cpusa legal alguna cof tenida n l 1rtículo 418 de la Ley Federal 

de Reforma. Agra1a, par a celar el certificado ·de 

inafectabilidad ag 
1
1cola nt s · . eñalado, expedido en 

· cumpli~iento a la R~solución. Pr side
1

hcial de cinco de enero de 

· mil novecientos sese~ta y och , publ cado en el Diario Oficial de 

· .. la . Federaci~n el .n~~v~ de ril d 1 mismo año, de veinte de 

enero de mil nove,_c1e~tos set \ta y qs, el mismo debe de seguir 

surtiendo sus efect qcuer o con los ·argumentos y 
1 

. fundamentos de dere o ado en el considerando segundo 

· ~e esta sentencia. 

~ 
~'g).· . · SEGU 

41as promovida por 

"Colonia Nueva· Orie tal", 
F • 

- FuJ., procedente la dotación de 
\ . 

esin s del poblado denominado. 

M nici \ io de San Agustín Tloxioco, 
\ 

¡ Estado de Hidalgo, sin embargo 1 ~edar probado en autos que 

el predio denomina o "Tepeton 

una pequeña propi 

supuestos jurídicos 

ley agraria anterior 

"\o "Rancho Contongo", es 
\ . . 

tdción, adecuándose a los 
\ 
!yulos 249, 250 y 251 de la 

, no ~ lugar a S!J afectáción, 
\ 

de acuerdo con os argumentos y fun . mentos de derecho 
\ 

invocados en los / onsiderandos te ero, cu~~

111
0 y y quinto de esta 

sentencia. \ \ 
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TERCERO.- Tocan e a la afectación de los 

predios denominados "Tierra Bla y "La Laguna", con 

supeF-ficie conjunta de 278-81-65.91 doscientos setenta y ocho 

hectáreas, ochenta y una reas, s enta y cinco centiáreas, 

noventa y una miliáreas) d temporal de las cuales 207-00-40.96 

(doscientas siete hectáre s, cu centiáreas, noventa y seis 

miliáreas), corresponden al pri 71-81-24.95 (setenta y una -

hectáreas, ochenta Yi una , veinticuatro centiáreas, 

noventa y cinco miliár as) al segundo, ambos 

ubicados en el Munic pio d Tlaxiaca, Estado de 

Hidalgo, como terren s bol ropiedad de la Nación, en 

términos de los dispues o po r ículo 204 de la Ley Federal de 

:.·Reforma erminado en la sentencia de 
' 
veintiséis ovecientós noventa y nueve 

. pronunciada por éste _Tr bun 1, sta ueda firme, y a favor de los 

ciento seis campesinos 

beneficiado 

itados en la presente acción 

ser propiedad del núcleo de 

sus accesiones, usos, 

·costumbres y servidumbres n uanto a la determinación sobre 

$1' destino de las tierras y ganización económica y social 
• ·del ejido, la a~amblea res lv rá de acuerdo con las facultades 

que le otorgan los artícul s 1 O 6 de la Ley Agraria, pudiendo 

constituirse en ella el ase tamie urbano, la parcela escolar, la 

i:midad agrícola -industr'al para r ujer y Ja unidad productiv9 

para el desarrollo integr 1 para la\ju 

.-- CUA TO.- Publíquese e ta\l\ntencia en el Diario 

Oficial de la Federaci, n; en el Pefiódico ficia~el Gobierno del 
. ' 
' 

Estado de Hidalgo; e el Boletí Judicia Agrario, los puntos 

resolutivos de la misma e inscríba e la prese te sentencia en el 

Registro Público de la Propied d correspo diente; asimismo 

inscríbase esta sentencia en el Re istro Agrario N cional, para los 

efectos legales a que haya lugar. 
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certificada del presente 

fallo, comuníquese por . Q nto Tribunal Colegiado en 

· Materia Administrativa d 1 P mer 'f ir uito, el cumplimiento de la 

ejecutoria pronunciada n el juicio\ e amparo D.A. 4795/99. 

' 
SEXT1.- Not 1qups personalmente a las partes, 

~'Propietario dei°predi "Tep tghg " o ''Rancho Contengo" en 
sc.~ 1 · .. · 
· ~"tl domicilio procesal" ue o rb en autos y mediante atento 

con sede en Pachuca, H dalg 

1erras de ia "Colonia Nu va 

;:dfuxiaca, Estado de Hid g 
't. .,.:; ¡ . 

· ~ ~graria, por conducto de 1 

) Regularización, así com 

• oportunidad archívese 

R;z:9ncluido. 

' 

ara notificar a los solicitantes de 

ta", Municipio de San Agustín 

Secretaría de la Reforma 

General de Ordenamiento 

curaduría Agraria, y en su 

expediente como asunto 

Así, poj unanimid 

el Tribunal Superior Agrar¡o; firman 1 s M 

ante el Secretario Genef I de _Acue dos qu 

ados que lo integran, 

utoriza y da fe. 

\ 

1 

AR~ VI LALOBOS GAL\Ez 

1 

AGIYRAD s 

1 

~~e~~$::· "="':t... . º J 

1 
UERRERP 
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NERAL DE ACUERDOS 

UINTANA MIRANDA 

\ 

NOTA: Las hojas siete y sesenta y ocho, 
corresponden a la senten ia di ta a pot el Tribunal Superior 
Agrario en sesión celebra a el ,einti cho de mayo de dos mil 
dos, en el juicio agrario n mero . 8/95, relativo a la solicitud de 
dotación de tierras a los ampe inos 1 poblado denominado 
COLONIA NUEVA ORIENT L, Mun cipio e. San ·;í\gustíh 'Tlaxiáca, 
Estado de Hidalgo, en la ue se r suelve ue: resulta procedente 
el·· procedimiento tend nte a cancel r el certificado de 
inafectabilidad agrícol 01999 O, a ombre de DANIEL 
GUERRERO LUGO, sin emrrargo al no advert1 se causa legal, paro 
cancelar el mencionad certifica o, se esta Ieee que el mismo 
sigue surtiendo efectos, igualme te fue proc dente la dotación 
de tierras a favor de lo'~campe inos del nú eo de población 
señalado, sin embargo al qued r demostra que el predio 
"Tepetongo" o "Rancho Contong ", es una pe eña propiedad 
en explotación, no ha lu r a su a ectación, sólo sí quede firme 
la afectación de los predios "Tierra Blanca" y "La L: guna", según 
sentencia de veintiséis de enero ~e mil novecien\noventa y 
nueve .- CONSTE. \ 

' ,.... ' 

EL C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR 
AGRARIO, QUE SUSCRIBE ·e E R T 1 F t c A : - - - QUE LAS COPIAS QUE 
ANTECEDEN, SON FIEL REPRODUCCION DE SUS ORIGINALES, QUE ' OBRAN 
EN EL JUICIO AGRARIO NUMERO 48/95, RELATIVO A LA ACCION DE 
DOTACION bE TIERRAS (CUMPLIMIENTO ·OE EJECUTORIA), DEL POBLADO 
"COLONIA NUEVA ORIENTAL", MUNICIPIO SAN.. AGUSTIN TLAXIACA, 
ESTADO DE HIDALGO Y SE EXPIDEN EN SESENTA Y OCHO FOJAS UTILES, 
SELLADAS Y COTEJADAS PARA SER ENVIADAS AL TRIBUNAL UNITARIO 
AGRARIO DISTRITO 14, CON SEDE EN.PACHUCA, HIDALGO .- DOY FE.---
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.MEXICO, D. F. A ~ 5 JUL.2002 

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS 
fgcRv-·t'/\Rl/1 ORNER. 

DE ACUERDOS" 

.. ~ &!ffe . - -
LIC. H~ JE~ QUINTANA MIRANDA 

- '" 

COTE} DATOS: SGL * 
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~ 
AtotonilcB 
~-<o 0-0 - 2 O O ':;$im de Tula ~ 

PRESIDENCl.A. IVIUNICIP.A.L 

PRESIDENCIA MUNICIPAL DE 
ATOTONILCO DE TULA, HGO. 

9 de Septiembre de 2002. 

EL C. ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, PRESIDENTE MUNICIPAL 
CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE ATOTONILCO DE TULA, HIDALGO A 
SUS HABITANTES HACE SABER: 

Que la H. Asamblea Municipal de Atotonilco de Tula, Hidalgo, en uso de las 
facultades que le confieren los Artículos 115 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, el Artículo 141 fracciones 1 y 11 de la Constitución 
Política del Estado Libre y Soberano de Hidalgo y el Artículo 49 fracción 11 y 171 
de la Ley Orgánica Municipal, ha tenido a bien dirigir el siguiente: 

REGLAMENTO MUNICIPAL DE ECOLOGIA Y PROTECCION 
AL MEDIO AMBIENTE 

En los últimos años ha sido preocupación generalizada la preservación al medio 
ambiente y la restauración de los daños que las diversas actividades del hombre le 
han causado, por ello, es tarea prioritaria el logro de un desarrollo sustentable, en 
el que se relacionen la conservación y el aprovechamiento racional de los recursos 
naturales. 

Tiene tal importancia la protección de los ecosistemas, que en el H. Congreso de 
- la Unión se propuso y fué aceptado por todos los grupos parlamentarios, incluir en 

nuestra Carta Magna como Garantía Constitucional para todos los Mexicanos, el 
derecho a disfrutar de. un medio ambiente adecuado. Adicionado para ello, un 
párrafo 5° al Artículo 4° y reformando el párrafo 1° del Artículo 25 de la 
Constitución Política.de los Estados Unidos Mexicanos. 

Nuestro Estado, no podía quedar al margen de las acciones en materia ecológica. 
Y atento a los cambios que se experimentan en el País, en Dic.iembre de 1998 se 
expide una Nueva Ley del Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente. 

Ahora, es de observarse que el Artículo 7 de la Nueva Ley, prevé la éoncurrencia 
de competencias en materia ambiental y así mismo, en el cuerpo de ese 
ordenamiento se establec(i!n reglas para su distribución y evitar un conflicto entre 
competencias Estatal y Municipal. 

Sin embargo dada la importancia que tiene esa distribución de competencias en 
su Artículo 10, la misma Ley Estatal establece que los Municipios en sus 
respectivas Jurisdicciones expedirán sus Reglamentos en la materia, de tal suerte 
que el Municipio debe reglamentar lo que a su competencia legalmente 
corresponde, respecto al apoyo que el Municipio requiera para cumplir con las 
tareas que esa propia Ley le encomienda y que por falta de capacidad técnica o 
económica no puede atender. 

Por lo que resulta impostergable, que el Municipio realice las acciones que en 
materia ambiental, le corresponde principalmente la creación de su Reglamento 
que comprenda los siguientes instrumentos: El ordenamiento ecológico, la 
planeación ambiental, regularización ambiental de lcis asentamientos humanos, la 
evaluación del impacto ambiental, la autoregularización y las auditorías 
ambientales, la formación, la investigación y la educación ecológica, entre otros. 
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Gran relevancia tiene este Reglamento, la creación de la Unidad Municipal de 
Gestión Ambiental, Organismo cuya responsabilidad es la aplicación del mismo, la 
cual funcionará en coordinación y con apoyo del Consejo Estatal de Ecología. 

El incumplimiento en las obligaciones ambientales trae corno consecuencia la 
aplicación de las sanciones que establece este Reglamento, pero . siempre 
respetándose las garantías de todo ciudadano. Por ello se prevé el procedimiento 
legal para llevar a cabo las visitas e inspecciones ambientales, así como el -
establecimiento de los recursos administrativos en contra de los actos de 
autoridad que en materi.a ecológica pueden hacer valer los ciudadanos. 

Por todo lo expuesto, este H. Ayi,mtamiento, ha tenido a bien expedir BI siguiente: 

REGLAMENTO MUNICIPAL DE ECOLOGIA Y PROTECCION 
AL MEDIO AMBIENTE 

TITULO PRIMERO 
DISPOSICIONES GENERALES 

CAPITULO PRIMERO 
DISPOSICIONES PRELIMINARES 

ARTICULO 1.- El presente Reglamento es de observancia general y obligatoria 
dentro del Territorio del Municipio~de Atotonilco de Tula, Hidalgo, en acatamiento a 
las atribuciones que confiere al Municipio, la ley. del Equilibrio Ecológico y 
Protección al Ambiente del Estado de Hidalgo. 

ARTICULO 2.- las disposiciones de este Reglamento, son de utilidad, orden 
público e interés social y tiene por objeto establecer los principios que han de regir 
las disposiciones y acciones del Gobierno Municipal, así como la participación y · 
conducta de los residentes pennanentes y folnporales, en cumplimiento a lo 
dispuesto por la ley del Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente del Estado 
de Hidalgo. 

ARTICULO 3 .. - Se considera de utilidad pública: 

1.- El Ordenamiento Ecológico Municipal; 

11.- El esta.blecimiento de la política y los criterios ambientales particulares 
del Municipio y 

111.- ,El establecimiento, preservación y vigilancia de las áreas naturales 
protegidas del Municipio. 

ARTICULO 4.- Para los efectos de interpretaeión de este Reglamento; deberán 
considerarse las siguientes definiciones: 

1.- AMBIENTE.- El conjunto de element0s naturales o induéidos por el 
hombre que interactúan. en un espacio y tiempo determinado; 

11.- AGUAS RESIDUALES.- líquido de composición variada proveniente 
de los usos ,domésticos, fraccionamientos agropecuarios, industrial, 
comercial, _ de servicios o de cualquier otro uso que por estos motivos 
sufra una degradación en su calidad original; 

111.- ARBOL.- Planta de tronco leñoso y elevado que se ramifica a mayor 
o menor altura del suelo; 
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JV.- ARBUSTO.- Planta leñosa cuya altura varía entre 1 y 3 metros y tiene 
un tallo que se ramifica desde el suelo; 

V.- APROVECHAMIENTO SUSTENTABLE.- La utilización de los recursos 
naturale.s en forma que se respete la integridad funcional y las 

. capacidades de carga de los ecosistemas de los que forman parte 
dichos recursos, por períodos indefinidos; 

VI.- AREAS MUNICIPALES PROTEGIDAS.- Zonas de preservación 
ecológica protegidas por Acuerdo Municipal, enclavadas dentro de su 
Territorio y no comprendidas dentro de las disposiciones de Jurisdicción 
FederaLo Estatal; 

VII.- AREAS NATURALES PROTEGIDAS.- Zonas del Territorio Nacional y 
aquéllas sobre las que la Nación ejerce su soberanía y jurisdicción en 
que los ámbitos originales no han sido significativamente alterados por 
la actividad del hombre y que han quedado sujetas al régimen de 
protección; · 

VIII.- BASURA.- Materia diversa inservible para su poseedor; 

IX.- BIODEGRADABLES.- Cualidad que tiene toda materia de tipo orgánico 
para ser metabolizado por medios biológicos; 

X.- BIODIVERSIDAD.- La variabilidad 'de organismos vivos de cualquier 
fuente, incluidos entre otros, los ecosistemas terrestres y acuáticos y los 
complejos ecológicos de los que forman parte, comprende la diversidad 
dentro de cada especie, entre las especies y de los ecosistemas; 

XI.- CENTRO DE ACOPIO.- Lugar o almacén en donde se canalizan los 
desechos o basura para su selección y clasificación; 

XII.- COMPOSTA.- Procedimiento de reciclaje de los desechos orgánicos 
sólidos que los transforma en fertilizante biológico puro; 

XIII.- CONFINAMIENTO CONTROLADO.- Almacén diseñado técnicamente 
para recibir el proceso final de desechos y residuos no reciclables; 

XIV.- CONSERVACION.- Forma de aprovechamiento de los recursos 
naturales que permita su máximo rendimiento y evité el deterioro 
ambiental; 

XV.- CONTAMINACION.- La presencia en el ambiente de uno o más 
contaminantes o de cualqúier combinación de ellos que cause 
desequilibrio ecológico; 

XVI.- CONTAMINANTE.- Toda materia o energía en cualquiera de sus 
estados físicos y formas, que al incorporarse o actuar ~n la atmósfera, 
agua, suelo, flora, fauna o cualquier elemento natural, altere o modifique 
su composición y condición natural; 

XVII.- CONTINGENCIA AMBIENTAL.- Situación de riesgo, derivada de 
actividades humanas o de fenómenos naturales que pueden poner en 
peligro la integridad de uno o varios ecosistemas; 

XVIII.- CONTROL.- Inspección, vigilancia y aplicación de las medidas 
necesaria¡¡ para el cumplimiento de las disposiciones establecidas en 
este Reglamento y demás Leyes aplicables; 
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XIX.- CONSEJO.- El Cónsejo 
Descentralizado del Gobierno 
ambiental en la Entidad; 

Estatal de Ecología: Organismo 
del Estado, responsable de la política 

XX.- CRITERIOS ECOLOGICOS.- Los lineamientos obligatorios destinados a 
preservar y restaurar el equilib[io ecológico, al aprovechamiento 
.sustentable de los recursos naturales y a proteger al ambiente. Dichos 
criterios tendrán el carácter de instrumentos de la política ambiental; 

XXI.- DESARROLLO SUSTENTABLE.- El Proceso evaluable mediante 
criterios e indicadores de. carácter ambiental, económic0 y social que 
tiende a mejorar la calidad de vida y productividad de las. personas, que 
se funda en medidas .apropiadas de preservación del equilibrio 
ecológico, . protecéión al ambiente y aprovechamiento de récursos 
naturales de manera que no se comprometa la satisfacción de las 
necesidades de las generaciones futuras; 

XXII.- DESEQUILIBRIO ECOLOGICO.- La alteración de las relaciones de 
interdependencia entre los el.ementos naturales que conforman el 

. ambiente, que afecta negativamente la existencia, transformación y 
desarrollo del hombre y demás seres vivos; 

XXIII.- DESECHOS.- Residuos íntegros de productos utilizados por el hombre 
en sus múltiples actividades, susceptibles de ser aprovechados; 

XXIV:- DESECHO INORGANICO.- Desechos provenientes de elementos de 
materia inorgánica, cuya composición y estructura es diferente a la de 
los seres vivos (vidrio, plástico, metales, hule, etc.); · 

XXV.- DESECHOS PELIGROSOS.- Son aquéllos que por su compos1c1on y 
características biológicas o radioactivas, presentan un peligro para la 
salud y los ecosistemas; · 

XXVI.- DETERIORO AMBIENTAL.- Estropear la calidad del ambiente, en la 
totalidad o en parte de los elementos que lo integran y que originan la 
disminución de la diversidad biótica, así corno . la alteración de los 
procesos naturales; 

XXVII.- DIAS DE SALARIO.- Se entiende como la percepción bruta por día, del 
infractor de acuerdo a su actividad industrial, comercial o de servicio de 
la zona; 

XXVIII.- DISPOSICION FINAL- Procedimiento último de depósito permanente 
de los desechos y residuos. en sitios y condiciones adecúadas para 
evitar daños a los ecosistemas; 

XXIX.- DIVERSIDAD BIOTICA.- La totalidad de la flora y fauna silvestre, 
acuática y terrestre que forman parte de un ecosistema; 

XXX.- ECOSISTEMA.- La unidad funcional básica. de interaccíón de los 
organismos vivos entre sí y dé éstos con el ambiente, en un espacio y 
tiempo determinado: 

XXXI.- ELEMENTO NATURAL- Los elementos físicos, químicos y biológicos 
que se presentan en un tiempo y espacio determinados, sin la inducción . 
del hombre: 
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XXXII.- EMERGENCIA ECOLOGICA.- Situación derivada de actividades 
humanas o fenómenos naturales que al afectar severamente a sus 
elementos, ponen en peligro uno o más ecosistemas; 

XXXIII.- EQUILIBRIO ECOLOGICO.- La relación de interdependencia entre 
los elementos que conforman el ambiente que hace posible la 
existencia, transformación y desarrollo del hombre y demás seres vivos; 

XXXIV.- EXPLOTACION.- Uso racional o indiscriminado de los recursos 
naturales, que pueden provocar cambios significativos en el equilibrio de 
los ecosistemas; 

XXXV.- FAUNA SILVESTRE.- Las especies animales que subsisten sujetas a 
los procesos de selección natural, cuyas poblaciones habitan temporal o 
permanentemente en el Territorio Municipal y que se desarrollan 
libremente, incluyendo sus poblaciones menores que se encuentran 
bajo control del hombre, así como los animales domésticos que por 
abandono se tornen salvajes y por ello sean susceptibles de captura y 
apropiación; 

XXXVI.- FLORA SILVESTRE.- Las especies vegetales, así como los hongos que 
subsisten a los procesos de selección natural y que se desarrollan en 
el Territorio Municipal, incluyendo las poblaciones o especímenes de 
estas especies que se encuentran bajo control del hombre; 

XXXVII.- FUENTE FIJA,- Instalación fija de cualquier índole que genere o pueda 
arrojar contaminantes al medio ambiente; 

XXXVIII.- FUENTE MOVIL.- Vehículo automotor productor de contaminantes 
sólidos, líquidos o gaseosos; 

XXXIX,- IMPACTO AMBIENTAL.- Mo_dificación del ambiente ocasionada por la 
acción del hombre o de la naturaleza; 

XL- LIXIVIADOS.- Líquido proveniente de la descomposición natural de los 
desechos orgánicos; 

XLI.- MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS NO PELIGROSOS.- Conjunto de 
operaciones de recolección, transporte, almacenamiento, reciclaje, 
tratamiento o disposición final de los mismos; 

XLII.- MANIFESTACION DE IMPACTO AMBIENTAL.- El documento 
mediante el cual se dá a conocer, con base en estudios, el impacto 
ambiental significativo y potencial que generaría una obra o actitud, así 
como la forma de evitar o atenuárlo en caso de que sea negativo; 

XLIII.- MEJORAMIENTO.- El incremento de la calidad del ambiente; 

XLIV.- NORMAS TECNICAS ECOLOGICAS ESTATALES.· Las reglas 
técnicas o parámetros científicos o tecnológicos emitidos por el Consejo 
Estatal de Ecología o cualqujer otra Dependencia del Gobierno del 
Estado de Hidalgo, que establezca los requisitos, especificaciones, 
condiciones, procedimientos, parámetros y límites permisibles que 
deberán obser\Íarse en desarrollo de las actividades o uso y destino de 
bienes que causen o puedan causar desequilibrio ecológico o daño al 
ambiente y además que permitan uniformar los principios, criterios y 
políticas en la materia; 
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XLV.- ORDENAMIENTO ECOLOGICO.- Proceso de planeación dirigido a 
·evaluar y programar el uso .del suelo y el manejo de los recursos 
naturales en el Territorio Municipal, para· preservar y restaurar el 
equilibrio ecológico y proteger el ambiente; 

XLVI.- PROTECCION.- El conjunto de políticas y medidas para mejorar el 
ambiente, prevenir y controlar su deterioro; 

XLVII.- PEPENA.- Selección de la basura y de los desechos sólidos; 

XLVIII.- PLANEACION AMBIENTAL.- La formulación, control, evaluación e 
instrumentación de Acciones Gubernamentales y no Gubernamentales, 
tendientes a lograr el ordenamiento racional del ambiente; 

XLIX;- PRESERVACION.- El conjunto de políticas y medidas para mantener 
las condiciones que propicián la evolución en el desarróllo de los 
procesos naturales; 

L.- PREVENCION.- El conjunto de disposiciones y medidas preventivas 
para evitar el deterioro ambiental; · 

LI.- . RECURSO NATURAL- Elemento natural susceptible de ser 
aprovechado en beneficio del hombre; 

Lll.- REGION ECOLOGICA.- La unidad de Territorio Municipal que 
comprende características ecológicas comunes; 

Llll.- RELLENO SANITARIO.- Disposición final donde se entierra la basura o 
los desechos no aprovechables. 

LIV.- RESIDUO.- Cualquier material generado en los procesos de: Extracción, 
beneficio, transformación, producción, consumo, utilización, control o 
tratamiento cuya calidad no permita usarlo nuevamente en el proceso 
que lo generó; · 

LV.- RESIDUOS PELIGROSOS.- Todos aquellos residuos en cualquier 
estado físico, que por sus características corrosivas,. tóxicas,· 
venenosas, reactivas, explosivas, inflamables, biológicas infecciosas o 

. irritantes, repres.entan un peligro para ·el equilibrio ecológico ó el 
ambiente; · 

LVI.- . RESIDUOS SOLIDOS MUNICIPALES.- Los residuos sólidos no 

LVII.-

LVIII.· 

peligrosos que se generan en las. casas habitación, parques, jardines, 
vías públicas, oficinas, sitios de reuniones, tianguis, demoliciones, 
construcciones, ínstítuciones, estable.cimientos comerciales y de 
servicios, en Territorio Municipal; 

RESTAURACION.- Conjunto de actividades tendientes a la 
recuperación y restablecimiento de las condiciones que propician la 
evolución y continuidad de los procesos naturales; 

REUTILIZACION.- Usar varias veces un bien natural cuando sus 
características lo permitan; 

LIX.- SUBPRODUCTO.- Producto obtenido de manera accesoria en los . 
procesos de elaboración y fabricación de otro producto o como residuo 
de una extracción; · 
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LX.-

LXI.-

LXII.-
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TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES.- Proceso a que se 
someten las aguas residuales, con el objeto de. disminuir o eliminar los 
contaminantes que se hayan incorporado; 

VOCACION NATURAL.- Condiciones que presenta un sistema para 
soste_ner una o varias actividades sin que se produzca desequilibrio 
ecológico y 

UMGA.- Unidad Municipal de Gestión Ambiental. 

ARTICULO 5.- El Ayuntamiento a través de la UMGA, desarrollará acciones para 
la prevención y control de efectos contaminantes y" factores causales de deterioro 
ambiental que se suscite en el Municipio. 

ARTICULO 6.- Corresponde al Ejecutivo Municipal a través de la UMGA, cumplir y 
aplicar las diversas disposiciones en el presente Reglamento referente a la 
prevención, protección, conservación y restauración del ambiente, 
independientemente a las establecidas por la Federación y el Estado. 

ARTICULO 7.- El H. Ayuntamiento a través de lá UMGA, apoyará conforme a 
sus atribuciones a las Dependencias de los Gobiernos Federal y Estatal en el 

· cumplimiento y aplicación de las diversas disposiciones legales en vigor, referente 
a la protección del ambiente. 

ARTICULO 8.- El Ayuntamiento a través de las áreas correspondientes, en el 
ámbito de su competencia, realizará las verificaciones a obras que pretendan 
realizar personas físicas o morales en funcionamiento, como establecimientos 
comerciales, de servicio o· domicilios particulares que puedan producir 
contaminación, rechazo o modificación con base a la información relativa a la 
manifestación y descripción del impacto ambiental. 

ARTICULO 9.- En el caso de deterioro ambiental producido por cualquier 
circunstancia, con repercusiones peligrosas para el ambiente y la salud pública, el 
H. Ayuntamiento a través de la UMGA, dictará y ·aplicará de manera inmediata 
las medidas y disposiciones correctivas· que procedan en coordinación con las 
Autoridades competentes en el ámbito que no competan al Estado. 

ARTICULO 10.- Con fundamento a los estudios y análisis realizados por la 
propia Dirección de Ecología, el H. Ayuntamiento determinará la limitación, 
modificación o suspensión de actividades industriales, comerciales o de servicio, 
desarrollos urbanos, turísticos etc., que puedan causar deterioro ambiental o 
alterar la calidad del paisaje dentro del Municipio, que no estén reservados ·en 
orden Estatal o Federal. 

ARTICULO 11.- Son Autoridades Ambientales competentes para coadyuvar en la 
aplicación del presente Reglamento: 

1.- El Presidente Municipal; 

11.- El Síndico Procurador; 

111.- Unidad Municipal de Gestión Ambiental; 

IV.- Dirección de Obras Públicas; 

V.- Dirección de Reglamentos y 

VI.- Dirección de Seguridad Pública. 
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ARTICULO 12.- El H. Ayuntamiento por conducto de la UMGAy de las instancias 
competentes, realizará una campaña intensiva de difusión del contenido del 
presente Reglamento, para lograr una concientización e información completa 
entre los habitantes del Municipio sobre las bondades que ofrecen la protección y 
conservación del ambiente. 

CAPITULO SEGUNDO 
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL. 

ARTICULO 13.- Las obras o actividades públicas o privadas que se reaJicen en el 
Municipio y que por su dimensión, características o alcances, causen desequilibrio 
ecológico o rebasen los límites y condiciones establecidas eh la Ley Estatal, en las 
Normas Oficiales Mexicanas o las ~armas Técnicas. Ecológicas Estatales, 

· deberán someterse a la evaluación de Impacto Ambiental del Consejo. 

ARTICULO 14.- El Munici¡:¡io se desempeñará como coadyuvante del Consejo, a 
efecto de lograr la debida aplicación y observancia de La Ley Estatal, su 
Reglamento y demás disposiciones administrativas aplicables. 

ARTICULO 15.- Al efecto de evitar el deterioro ambiental en el Territorió del 
Municipio, deberán sujetarse al procedililiento de evaluación de Impacto 

· Ambiental y en caso de riesgo ambiental las obras o actividades que a criterio del 
Municipio se requieran, .evaluará los términos del Reglamento de la Ley Estatal en 
materia de Impacto y Riesgo Ambiental y de las demás normas administrativas 
vigentes aplicables y las que establezca el Consejo. 

ARTICULO 16.- El otorgamiento de las licencias de construcción que expida el 
Municipio y que se refieran a obras o actividades que produzcan o puedan 
producir Impacto y Riesgo Ambiental significativos, se deberán presentar 
previamente los estudios respectivos aprobados por el Consejo. 

TITULO .SEGUNDO 
DE LA PROTECCION AL AMBIENTE 

CAPITULO PRIMERO 
AREAS NATURALES PROTEGIDAS 

ARTICULO 17.- Las Areas Naturales Protegidas de. interés de la Federación o del 
Estado, que establezcan o se encuentren dentro del Territorio Muniéipal, serán 
objeto de administración y vigilancia a cargo del propio Municipio, en términos de 
los Convenios de Coordinación que para tal efecto se celebren. 

ARTICULO 18.- Son Areas Naturales Protegidas de interés del Municipio: 

L- Los Parques Urbanos Municipales: 

11.- Las Zonas sujetas a conservación ambiental como son: Ríos, presas, 
. bosques, entre otros;· 

111.- Zonas de valor escénico y 

IV.- Las demás que teng¡rn este carácter conforme a la Ley General, Ley 
Estat¡;¡I y demás ·Normas y dfsposiciones ambientales aplicables y 
vigentes. 

ARTICULO 19.- El Municipio propondrá al Estado, el establecimiento o 
modificación de Areas Naturales Protegidas Municipales, respecto a aquellas 
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áreas o zonas que por sus características y condiciones deban ser restauradas y 
preservadas. 

ARTICULO 20.- Para e.1 establecimiento de Areas Naturales protegidas 
Municipales, el Ayuntamiento participará en los estudios previos a la expedición de 
la declaratoria respectiva. 

En dichos estudios se precisarán las normas y lineamientos para el manejo y 
conservación de las Areas Naturales protegidas, de Jurisdicción Municipal. 

ARTICULO 21.- El Ayuntamiento proruoverá la concentración de los sectores . 
sociales, privados, educativos y de investigación para el manejo, conservación y 
restauración de Areas Naturales Protegidas de Jurisdicción Municipal. 

' 
CAPITULO SEGUNDO 

DE LOS RECURSOS NATURALES 

ARTICULO 22.- Se considera de orden público e interés social, el mantenimiento 
requerido, la atención, protección, restauración y propagación de todos y cada uno 
de los recursos naturales, por lo que aquél que provoque su degradación incurrirá 
en la sanción que este Reglamento y las Leyes que en materia Ecológica señalan. 

ARTICULO 23.- Para el aprovechamiento de los Recursos Naturales del 
Municipio, se estará a los criterios establecidos en la Ley General, la Ley Estatal, 
el Programa Estatal de Protección al Ambiente, el presente Reglamento y las 
demás Normas Técnicas Ecológicas y demás disposiciones ambientales 
aplicables. 

ARTICULO 24.- El Ayuntamiento coadyuvará con el Consejo en la elaboración de 
los Programas de las acciones previstas en este Reglamento, sin perjuicio de que 
promueva la concentración de los sectores social, privado, educativo y de 
especialistas para la protección y conservación de los recursos naturales del 

. Estado y Municipio. 

CAPITULO TERCERO 
CONSERVACION Y MEJORAMIENTO DEL EQUILIBRIO. 

ECOLOGICO 

ARTICULO 25.- Para proteger y conservar el equilibrio ecológico dentro del 
Municipio, el H Ayuntamiento tendrá las siguientes atribuciones: 

1.- Formular la política y los criterios ambientales para el Municipio; 

11.- Promover y fomentar la educación, conciencia e investigación ecológica 
en coordinación con las Autoridades Educativas, la ciudadanía y los 
sectores representativos del Municipio; 

111.- Crear el Programa Municipal de Protección al Ambiente en congruencia 
con los Programas Federal y Estatal; 

IV.- Proteger el ambiente de los centros de población de las acciones y 
efectos negativos derivados de los servicios públicos; 

V.- Concientizar y. promover la educación ciudadana solidaria para el 
mantenimiento,- respeto, creación y fomento de las áreas verdes, así 
como la protección de la Flora y la Fauna Municipales; 
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VI.- Crear Organismos que coadyuven al logro de los fines que establece el 
presente Reglamento; 

VII.- Verificar la tala y poda de árboles coloc¡;¡_dos en la vía pública, parques y. 
jardines, bienes de dominio público o dentro de Jos predios, campo y 

_áreas rurales ubicadas en el Municipio y · 

VIII.- Las actividades a que se refiere este Artículo, se sujetarán en todo 
tiempo a .las disposiciones establecidas en_ la Ley General y Ley del 
Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente del Estado, Bando 
Municipal, · el presente Reglamento, . así como en los Planes y 
Programas Federales, Estatales y Municipales sobre la materia. 

ARTICULO 26.- Para los efectos del presente Reglamento se entenderá pcr 
"Poda'', la acción de cortar las rama.s superficiales de las plantas de diámetro no · 
mayor a dos centímetros con fines estéticos de saneamiento y básicamente, para 
regular el crecimiento en .altura y grosor del árbol tomando las siguientes 
consideraciones: 

1.-

11.- . 

11 Í.-

. IV.-

V.-

VI.-

VII.-

VIII.-

IX.-

X.-

Cualquier persona física o moral que tenga necesidad de podar árboles 
o arbustos, deberá cumplir con los requisitos establecidos por la UMGA, 
previo dictámen de Impacto Ambiental que realice la misma; 

Preferentemente la poda debe efectuarse durante. el invierno en 
aquellas especies como: El fresno, el sauce, olmo y jacaranda entre 
otros, que se deshojan durante esa estación; 

La Poda en las especies como: Trueno, álamo eucalipto o pírul entre 
otros, que conservan sus hojas todo el año, podrá realizarse en 
cualquier época; 

La intensidad de las podas en las diferentes especies de árboles y 
arbustos que se localizan en las zonas rurales yürbanas del Municipio, 
estarán sujetas a una previa inspección ocular y técnica por parte de la 
UMGA; 

Podrá realizarse la poda a raíz, en congruencia con Ja poda aérea, 
previa inspección y autorización de la UMGA en árboles, cuyo 
crecimiento y desarrollo afecten banquetas, · guarniciones, drenajes, 
tuberías de agua potable y construcciones aledañas; 

Bajo ninguna circwnstancia se .autoriza el descortezado de las especies 
arbóreas y arbustivas existentes en el área urbana o en las zonas de 
reserva ecológica, agropecuaria, forestal, definidas en· el Plan de 
Desarrollo del Municipio; 

Se prohíbe la poda de aquellas especies que por su misma naturaleza 
de crecimiento y desarrollo no requieran de esta acción; 

Para los efectos del presente Reglamento, se entiende por retiro de · 
árboles y arbustos: La acción de quitar o extraer los árboles y arbustos 

_ con todoy raíz del lugar donde se encuentran; 

Toda persona física y moral que tenga necesidad ·de llevar a cabo el 
retiro de .árboles .o arbustos, requiere de autorizf¡lción por escrito de la 
UMGA; . 

Una vez autorizado el retiro del árbol o arbusto por parte de la UMGA, 
el solicitante.podrá llevar a cabo el retiro del mismo; , 

• 
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XI.- Para el retiro de árboles secos, plagados o enfermos, solamente se 
requiere la autorización de la UMGA la que será expedida· por la misma, 
pero tratándose de árboles o arbustos vivos que no causen perjuicio, se 
requiere del visto bueno y estudio técnico de la propia UMGA; 

XII.-. . Previo aviso a la UMGA, podrán ser retirados por la Autoridad Municipal 
o por los particulares, todos los árboles o arbustos muertos que se 
encuentren en pie y en peligro de caerse; 

XIII.- Con acatamiento a las Leyes de la materia, las Autoridades 
Municipales, determinarán las medidas necesarias respecto a todos 
aquellos árboles o arbustos que presenten daños severos causados por 
enfermedades o plagas internas, descortezaderes, polilla, etc. y que 
constituyen una fuente de propagación; 

XIV.- La UMGA ordenará que se retiren aquellos árboles que por su 
crecimiento y desarrollo obstruyan el libre paso de peatones y vehículos 
o bien, por que representen un riesgo inminente de caer por sí sólos 
sobre la vía pública o casas habitación; 

XV.- Por razones de construcción de. obra pública o de alineamiento, 
procederá el retiro de todo árbol que obstruya los trabajos, no sin antes 
prever su correspondiente reposición; 

XVI.- Previo dictamen técnico emitido por la UMGA, podrán ser retirados 
todos aqu.ellos árboles en los cuales se hayan agotado los recursos de 
poda aérea, poda de raíces y. que continúen afectando, en forma 
considerable, el equipamiento urbano y/o de la construcción; 

XVII.- Previo dictamen técnico emitido por la UMGA, el propietario de un 
inmueble puede solicitar autorización para que se retiren los árboles 
plantados cerca de su predio, siempre y cuando se evidencie el daño 
que éstos causan; 

XVIII.- Si las ramas de los árboles s~ extienden sobre los predios, jardines o 
patios vecinos, el dueño de éstos tendrá derecho a cortarlos cuando se 
extendieran en su propiedad o raíces en el suelo de otro, éste podrá 

hacerlas cortar dentro de su predio, pero con autorización municipal y . 
previo aviso al vecino; · 

XIX.- Para la recuperación y preservación del equilibrio ecológico por toda 
autorización de retiro de arboles y arbustos, el solicitante deberá cubrir 
las aportaciones en especie y efectivo correspondiente al Ayuntamiento 
y 

XX.- Los daños que. causen los árboles y arbustos por su desarrollo al 
equipamiento urbano, serán reparados por los propietarios o 
poseedores de los predios ubicados frente a dichos árboles y arbustos, 
con supervisión y vigilancia del H. Ayuntamiento a través de la UMGA. 

CAPITULO CUARTO 
PREVENCION Y CONTROL DE LA 

CONTAMINACION DE LA ATMOSFERA 

ARTICULO 27.- El Municipio a través de las Direcciones de Ecología y 
Reglamentos, establecerá acciones y medidas para prevenir y controlar la 
contaminación de la atmósfera dentro de su jurisdicción, provocada por fuentes 
fijas, móviles y diversas. 
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ARTICULO 28.- Para la protección de la atmósfera, se consideran los síguientes 
criteríos, mismos que serán aplicados por las Direcciones de Ecologíá y 
Reglamentos: 

1.- La calidad del aire, debe ser satisfactoria en todos los asentamientos 
humanos y regiones del Municipio y 

11.- · Las emisiones de contaminantes a la atmósfera, sean de fuentes 
artificiales o naturales, fijas o móviles, deben ser reducidas y 
controladas para asegurar una calidad del ai~e satisfactoria para el 
bienestar de la población y el equilibrio ecológico. · 

ARTICULO 29.- Compete ~I Municipio en el ámbito de su ciréunscripción: 

1.- Formular y conducir la política municipal en materia ~e prevención y 
control de la contaminación atmosférica; 

JI.- Formular los criterios ambientales del Municipio, para la prevención y 
control de la contaminación atmosférica que deben observarse en la 
aplicación de los instrumentos de la política ambiental, para el 
reordenamiento ambiental u ordenamiento eco[ógíco del territorio y 

. desarrollo urbano; 

111.- Adoptar las medidas de vialidad necesarias para reducir la emisión de . 
contaminantes provenientes de vehículos automotores; 

IV.- lntervénir en la ejecución de Programas para la Atención de Zonas 
Críticas y Contingencia Ambientales; 

V.~ La UMGA, realizará las acciones de inspección y vigilancia para aplicar. 
las medidas necesarias a· fin de exigir el cumplimiento de las 
disposiciones contenidas en la Ley General, la Ley Estatal, el Bando, el 
presente Reglamento, las Normas Oficiales y las Normas Técnicas 
Ecológicas Estatales, sobre emisión de· Ruidos, vibraciones, energía 
térmica, lumínica, vapores, gases, olores y contaminación visual y 

VI.- En coordinación con el Consejo, la UMGA realizará inventario de 
emisiones causadas por fuentes diversas, especialménte en las 
localidades más pobladas del Municipio. 

ARTICULO 30.- La emisión de contaminantes a la atmósfera provenientes de 
fuentes fijas o móviles, no deberá exceder los niveles máximos permisibles que se 
establezcan en las Normas Técnicas Ecológicas vigentes que expidan la 
Federación y el Estado. 

ARTICULO 31.- Se prohíbe producir, expeler, descargar o emitir contaminantés 
que alteren la atmósfera o que puedan provocar degradación o molestia en 
perjuicio de la salud humana, la flora, la fauna y en general de los ecosistemas 
existentes en el Municipio. 

ARTICULO 32.- E~ Municipio en coordinación con el Consejo, desarrollará el 
Sistema de Prevención y Alerta para identfficar y enfrentar los tipos de 
contingencias ambientales que sean susceptibles de presentarse en el Territorio 
Municipal. · 

ARTICULO 33.- El Municipio podrá previa promoción de la UMGA, condicionar o 
suspender, la instalación o funcionamiento de: Industrias, comercios, servicios, 
desarrollos urbanos o cualquier actividad en su inicio o proceso en el Territorio del 
Mu.nicipio que afecte el ambiente o causar desequilibrio ecológico. 
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ARTICULO 34.- El H. Ayuntamiento por conducto de la UMGA, verificará e 
inspeccionará las fuentes contaminantes a ra atmósfera de su competencia, 
comprer¡didas dentro del Territorio del Municipio y vigilará la aplicación de las 
medidas para la conservación y mejoramiento del ambiente, conforme a las 
Normas Oficiales Mexicanas. 

ARTICULO 35.- Con el objeto de verificar las posibles fuentes contaminantes a la 
atmósfera, el Ayuntamiento realizará visitas de inspección previa identificación y 
oficio de comisión a los establecimientos comerciales, industriales y de servicio, 
que se encuentren dentro del Municipio como presuntas fuentes fijas que estén 
alterando la calidad ambiental. 

CAPITULO QUINTO· 
PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION DEL AGUA 

ARTICULO 36.- El H. Ayuntamiento se reserva la facultad para acudir a las 
siguientes Dependencias Gubernamentales (SEMARNAT, SSA, COEDE, CNA), 
para que éstas actúen conforme a las Normas Oficiales Mexicanas vigentes, en 
contra de personas físicas o morales· que contaminen o descarguen Aguas 
Residuales en mantos acuíferos Municipales, Estatales o Federales, ubicados 
dentro del Territorio Municipal. 

ARTICULO 37.- Se prohíbe descargar sin previo tratamiento, en las redes 
recolectoras municipales, ríos, cuencas, vasos y demás depósitos o corrientes de 
agua a infiltrar en el suelo, aguas residuales que contengan contaminantes, 
desechos, materiales radiactivos o cualquier otra sustancia dañina a la salud 
humana, flora, fauna a los bienes del Municipio o que altere el paisaje. 

ARTICULO 38.- El Ayuntamiento en su circunscripción territorial tendrá las 
siguientes obligaciones: 

1.- Vigilar que las aguas que se proporcionan en los sistemas públicos de 
abastecimiento a las comunidades urbanas y rurales, reciban el 
respectivo tratamiento de potabilización; 

11.- Elaborar y aplicar los Programas necesarios para prevenir y controlar la 
contaminación de las aguas de Jurisdicción Municipal; 

111.- Vigilar y controlar la contaminación del agua generada por los servicios 
públicos municipales; 

IV.- Exigir a quienes descarguen o pretendan descargar aguas residuales 
en los Sistemas de Drenaje y Alcantarillado que administre el Municipio, 
que no rebasen .los niveles máximos permitidos de contaminación del 
agua y en su caso, verificar que cuenten con la instalación del Sistema 
de Tratamiento; . 

V.- Realizar el monitoreo de la calidad de agua dentro del Territorio 
Municipal; 

VI.- Integrar y mantener actualizado el Registro Municipal de Descargas de 
Aguas Residuales; 

VII.- Hacer las denuncias y gestiones correspondientes ante las Autoridades 
competentes, cuando se detecten descargas o vertimientos nocivos en 
las aguas y Sistemas de Drenaje y Alcantarillado del Municipio, de 
materiales inflamables y tóxicos que representen riesgos graves para la 
comunidad y 
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VIII.- Promover el rehuso de aguas residuales tratadas en la industria, la 
agricultura y e1 riego de áreas verdes, siempre y ¡;uando cumplan con 
las Normas Téch.icas Ecológicas aplicables. 

ARTICULO 39.- Previa promoción y los estudios correspondientes, la UMGA 
señalará las limitaciones, condicionamiento o suspensión de la instalación y la 
operación de: Industrias, comercios, servicios, desarrollos urbanos o la realización 
de cualquier actividad Cle jurisdicción local que afecte o pueda afectar al ambiente 
o causar desequilibrio ecológico. 

ARTICULO 40.- Queda prohibido el almacenamiento y uso de aguas residuales 
que no reúnan las condiciones requeridas en las Normas Técnicas Ecológicas 
expedidas por la Federación y el Estado. 

ARTICULO 41.- El Ayuntamiento vigilará que las aguas se proporcionen en los 
sistemas públicos de abastecimiento de las Comunidades del Municipio. 

AR'TICULO 42.- Para descargar aguas residuales industriales, comerciales y de 
. servicios de Sistemas de Drenaje y Alcantarillado administrados por el 
Ayuntamiento, deberá contarse con la autorización que expida el Municipio, 
debiendo reunir los requisitos previstos en el Artículo 88 del Reglamento de la Ley 
del Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente del· Estado de Hidalgo, en 
materia de prevención de la contaminaci.ón del agua. 

ARTICULO 43.- El Ayuntamiento coordinará con la Secretaría y la Federación 
para que los registros de descargas de aguas residuales se incorporen al Sist;ema 

- Nacional de Información de la Calidad del Agua. 

ARTICULO 44.- Con el propósito de asegurar la disponibilidad del agua y abatir 
los niveles de desperdicio, el Ayuntamiento a través de la Autoridad competente 
de agua potable y alcantarillado y limpieza pública, establecerá las siguientes 
acciones: 

1.- Con la participación ciudadana y las instrucciones públicas y privadas, 
promover el tratamiento de aguas residuales y de rehuso; 

11.- Mantenimiento racional de los tanques de almacenamiento, procurando 
su limpieza para garantizar la potabílizacíón de las aguas; 

111.- Mantenimiento adecuado del sistema de conducción de las aguas y su 
potabilízación; 

IV.- En época de escasez, racionar y calendarizar la distribución del líquido 
y 

V.- Otras que garanticen el abasto, potabilízación y distribución del agua. 

ARTICULO 45.- En coordinación con el Consejo y la Federación, elAyuntamiento 
promoverá medidas de ahorro de agua potable y el uso de aguas residuales 
tratadas. 

CAPITULO SEXTO · 
PREVENCION Y CONTROL DE LA CONT AMINACION DEL SU E.LO 

ARTICULO 46.- Para la prevención y control de la contaminación del suelo dentro 
del Territorio Mu11icipal, el Ayuntamiento observará los criterios y normas 
establetidas en la Legislación Federal y Estatal en la materia. 
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ARTICULO 47.- Asimismo, conforme al presente Reglamento se consideran los 
siguientes criterios: 

1.- El uso del suelo debe.ser compatible con su vocación natural y no debe 
alterar el equilibrio de los ecosistemas; · 

11.- El uso de los suelos deben hacerse de manera que éstos mantengan su 
integridad física y su capacidad productiva; 

111.- Los usos productivos del suelo, deben evitar prácticas que propicien la 
erosión y degradación de las características topográficas con efectos 
ecológicos adversos y 

IV.- La realización de ·obras públicas y privadas que puedan provocar 
deterioro severo de los suelos, deberán incluir acciones equivalentes de 
regeneración. 

ARTICULO 48.- Los criterios par.a la prevención y control de la contaminación del 
suelo, deberán considerarse en los siguientes casos: 

1.- La ordenación y regulación del desarrollo urbano; 

11.- El establecimiento y operación de los sistemas de limpieza y de 
disposición final de residuos municipales en rellenos sanitarios y 

111.-. Las autorizaciones para la instalación y operación de confinamiento o 
depósitos de residuos. 

ARTICULO 49.- Queda prohibido: 

1.- Descargar, depositar o infiltrar contaminantes en los suelos del 
Municipio, sin el cumplimiento de las Normas Técnicas Ecológicas 
Estatales o Normas Oficiales Mexicanas; 

11.- Acelerar los Proyectos para evitar los procesos naturales de erosión y 
empobrecimiento de los suelos por mal uso, descuido o negligencia y 

111.- Destinar terrenos bajo cualquier régimen de propiedad, como sitios de 
disposición final de residuos sólidos sin autorización del Ayuntamiento. 

ARTICULO 50.- Los residuos sólidos o cualquier tipo de contaminante provelliénte 
de: Uso público, doméstico, industrial, agropecuario o dé cualquier otra especie 
que se acumulen o puedan acumularse y por consiguiente se depositen o ~nfiltren 
en el suelo o subsuelo, deberán contar con previo tratamiento conforme a las 
Normas Oficiales Mexicanas y Normas Técnicas Ecológicas Estatales, a efecto de 
reunir las condiciones necesarias para prevenir o evitar: 

1.- La contaminación del suelo; 

11.- Las alteraciones nocivas en el proceso biológico de los suelos; 

111.- La modificación, trastornos o alteraciones en el aprovechamiento, uso o 
exploración del suelo y 

IV.- El riesgo y los problemas de salud. 
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CAPITULO SEPTIMO 
PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION ORIGINADA 

POR RUIDO, VIBRACIONES ENERGIA TERMICA 
Y LUMINICA, VAPORES, GASES Y OLORES 

ARTICULO 51.- En la construcción de: Obras, instalaciones o en la realización de 
actividades que generen ruidos, vibraciones, energía térmica, lumínica y olores, 
deberán realizarse las acciones preventivas y correctivas necesarias para evitar 
los efedos nocivos de tales contaminantes, entendiéndose esta contaminación 
corno los excesos de cada uno de ellos que rebasen los límites permisibles por las 
Normas Técnicas Ecológicas Estatales y por las Normas Oficiales Mexicanas. 

ARTICULO . 52.- No podrán emitirse ruidos;· vibraciones, enérgica térmica o 
lumínica, ni olores que rebasen los límites máximos contenidos en los 
Reglamentos y las Normas Mexicanas expedidas por la Federación, esta 
disposición será también aplicable a la contaminación visual, entendiéndose por 
ésta," el exceso de: Obras, anuncios u objetos móviles o inmóviles cuya cantidad o 
disposición proyecten imágenes discordantes o que obstaculicen la belleza de los 
escenarios naturales. 

ARTICULO 53.- Los giros comerciales e industriales situados cerca de 
aserttamientos humanQ.S, principalmente de los de mediana y alta densidad, 
centros escolares, clínicas o unidades médicas, deberán prevenir, controlar y 
corregir sus emisiones de: Olores, ruidos, luces, vibraciones, energía térmica y 
lumínica, para evitar los efectos nocivos y perjudiciales a la población y al entorno. 

TITULO TERCERO 
DE LA GENERACION, ALMACENAMIENTO, RECOLECCION, 

TRANSPORTE, TRANSFERENCIA, PROCESAMIENTO Y 
DISPOSICION FINAL DE LOS RESIDUOS SOLIDOS 

CAPITULO PRIMERO 
GENERACION DE LOS DESECHOS 

ARTICULO 54.- Son corresponsales de contaminación y sujetos a sanción: 
Directivos, empleados, obreros, inversionistas y todos los que conociendo la 
contaminación y el impacto ambiental que ocasiona la producción, distribución y/o 
comercialización del producto de su actividad laboral pública o privada, continúe 
estimulándola .. 

ARTICULO 55.- Es facultad exclusiva del Ayuntamiento, determinar el manejo de 
los residuos sólidos o desechos generados en el Municipio, salvo los que por 
disposición legal competa a otras Instancias de Gobierno u Organismos Públicos, 
respecto del manejo de residuos peligrosos. 

ARTICULO. 56.- El servicio de manejo de desechos revueltos (basura) 
comerciales e industriales, después de agotados los Programas de 
Concíentizacíón, Información y Capacitación dirigidos a los habitantes del 
Municipio. 

ARTICULO 57.- El manejo de residuos o desechos sólidos, es un servicio público 
que puede ser concesíonado si el Ayuntamíentó lo considera necesari0 y sí se 

reúnen losJequisítos exigidos por él rn.ismo y por las disposiciones aplicables en la 
materia. 

ARTICULO 58.- Son propiedad del Ayuritamíento, todos los desechos generados 
en el Municipio que. sean entregados o depositados en los recolectores públicos, 
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quedando bajo su custodia hasta el momento de su destino final, pudiendo ser 
éste la comercialización. 

ARTICULO 59.- Los responsables de cualquier fuente generadora de desechos o 
residuos sólidos, tienen la obligación de capacitar y concientizar a toda persona 
encargada o responsable, sobre el manejo, operación, peligrosidad y problemática 
que puede llegar a presentar su manejo inadecuado. 

CAPITULO SEGUNDO 
ALMACENAMIENTO DE LOS DESECHOS 

ARTICULO 60.- Todos los propietarios o responsables de: Instituciones públicas o 
privadas, prestadores de. servicios, casas habitación, edificios o comercios, 
deberán proveer de número suftciente de contenedores con tapa, para almacenar 
en forma higiénica sus .residuos. 

ARTICULO 61.- Los contenedores de residuos sólidos propiedad de las personas 
físicas o morales, deberán mantenerse permanente dentro de sus inmuebles. 

ARTICULO 62.- El producto de podas y residuos de jardinería, deberán 
almacenarse en depósitos estibados de tal manera que se facilite su manejo. Las 
ramas, deberán cortarse en tramos de máximo un metro, ¡:¡marrados en atados de 
no más de 60 centímetros de diámetro. Las cajas de cartón que sean desechadas, 
deberán desarmarse formando atados que no excedan de 25 kilómetros de peso. 

ARTICULO 63.- Los cadáveres de animales domésticos de especies pequeñas, 
deberán enterrarse o manejarse como residuos biológicocinfecciosos (peligrosos). 

ARTICULO 64.- En ningún caso podrán utilizarse los contenedores públicos para 
depositar otra clase de desechos que sean generados por los transeúntes. 

ARTICULO 65.· Es obligación de quien genere desechos, colocarlos en un lugar 
seguro para f!Ue no se dispersen, así mísmo mantener los contenedores en buen 
estado y limpios. 

CAPITULO TERCERO 
RECOLECCION DE DESECHOS 

ARTICULO 66.- No se podrán depositar o arrojar residuos o desechos sólidos en 
la vía pública, en espera de su recolección. Quien genere grandes volúmenes de 
desechos, deberá participarlos a la UMGA para que sean considerados y retirados 
oportunamente. 

ARTICULO 67.- El Ayuntamiento. organizará la recolección de dese9hos 
calendarizándola, coordinándola y adecuándola por zonas o rutas. De 'igual 
manera, compete al Gobierno Municipal a través de la Dependencia 
correspondiente, reglamentar, supervisar y vigilar el calendario de recolección. 

ARTICULO 68.- Las brigadas de recolección sólo recibirán para su transporte, 
desechos sólidos no peligrosos generados dentro del Municipio. 

ARTICULO 69.- Los desechos peligrosos se sujetarán a las disposiciones 
contenidas en los ordenamientos que para tal caso contemplan la Legislación 
Federal y Estatal en la. materia. · 

ARTICULO 70.- Las recolecciones de los desechos generados en el Municipio. se 
efectuarán por conducto de las Unidades de Limpia del Ayuntamiento. 
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ARTICULO 71.- Las empresas generadoras de grandes. volúmenes de desechos 
sólidos no pel_igrosos, podrán contratar con la Dirección de Desarrollo Urbano, 
Obras y Servicios Públicos, servicio especial de recolección, previo pago de los 
derechos correspondientes en .la Tesorería Municipal. 

ARTICULO 72.- Los organizadores de actividades eventuales como: Circos, 
ferias, tianguis, bailes populares etc., serán responsables de los.residuos que se 

- generen y deberán al término de cada jornada, asear el área de -afluencia, 
debiendo contratar con un sistema de recolección. previo al otorgamiento del 

. permiso de funcionamiento. 

CAPITULO CUARTO 
TRANSPORTE DE LOS DESECHOS 

ARTICULO 73.- El transporte de los residuos o desechos sólidos podrá 
efectuarse': 

L- En carro de mano; 

11.- Vehículos automotores cerrados o con cubierta que impida, que la 
cárga no se disperse y 

111.- Por los medios autorizados por el Ayuntamiento. 

ARTICULO 74.- Los carros recolectores, deberán tener las siguientes 
características: 

1.- El depósito será una caja de metal compacta protegida con pintura de 
aceite o similar, recubierta con lámina, en tal forma que impida el 

- escurrimiento de lixiviados y 

11.- En las laterales de la caja, deberá aparecer el nombre de la 
Dependencia Oficial a que pertenecen, el tipo de desechos autorizados, 
número económico y el teléfono para reportar quejas. 

ARTICULO 75." Los desechos voluminosos serán transportados por cuenta de 
quien los genera, pudiendo ser recolectados por el Ayuntamiento. siempre que sea 
posible en la unidad recoledora. no afectando el cumplimiento del servicio y se 
cubra el costo extraordinario que genere. 

ARTICULO 16.- Las unidades destinadas al transporte de los residuos. deberán 
encontrarse en perfectas condiciones de presentación y mecánicas, contando con 
una forma de cubrir la carga para evitar su derramamiento en la vía_ pública. 

CAPITULO QUINTO 
DISPOSICION FINAL DE LOS DESECHOS 

ARTICULO 77.- La disposición final de los desechos o residuos sólidos. se podrá 
efectuar mediante los siguientes servicios: 

1.- · Planta de Composta Municipal; 

11.· ·Relleno Sanitario y 

111.- Centro de Acopio Municipal. 

ARTICULO· 78.- En las Plantas de Composta, se procesarán todos aquellos 
desechos de origen orgánico qÚe no sean peligrosos. En los Centros de Acopio. 
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se recibirán aquellos desechos sólidos inorgánicos que no sean peligrosos y 
separados, susceptibles de ser reciclados o reutilizados. 

ARTICULO 79.- El Ayuntamiento está facultado, para efectuar el cobro por 
concepto de utilización de los servicios de cualquier sistema de disposición final de 
los desechos que éste preste. 

ARTICULO 80.- Los usuarios de cualquier sistema de disposición final, deberán 
- cubrir las cuotas correspondientes por el uso de estos servicios municipales. 

ARTICULO 81.- El Ayuntamiento, integrará el inventario de confinamiento o 
depósito de residuos sólidos no peligrosos, así como el de fuentes generadoras, 
cuyos datos se incluirán en el Sistema Estatal de Información Ambiental. 

TITULO CUARTO 
DE LA PARTICIPACION CIUDADANA 

CAPITULO PRIMERO 
DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN MATERIA AMBIENTAL 

ARTICULO 82.- El Ayuntamiento, promoverá la participación ciudadana, invitando 
a los' representativos de: Organizaciones sociales, instituciones públicas y 
privadas, asociaciones, agrupaciones, sindicatos, etnias y en general a la 
ciudada_nía residente del Municipio para concertar, recomendar y coadyuvar en las 
acciones de protección al ambiente. 

CAPITULO SEGUNDO 
DE LA DENUNCIA POPULAR 

ARTICULO 83.- Cualquier persona podrá denunciar ante la UMGA los actos u 
omisiones de los que tenga conocimiento y que: 

1.- Produzca o pueda producir desequilibrio ecológico, daños al medio 
ambiente y 

11.- Contravengan las disposiciories del presente Reglamento y los demás 
ordenamientos que regulan materias relacionadas con la protección al 
ambiente, la preservación y restauración del equilibrio ecológico. 

ARTICULO 84.- Las denuncias pueden ser por escrito y por la vía telefónica, en 
las que se proporcionen los generales del denunciante y datos del denunciado, así 
como los hechos u omisiones denunciados. 

La denuncia, deberá ser ratificada ante la misma Autoridad donde se interpuso, en 
un plazo máximo de 5 dias hábiles. 

Para la recepción y trámite de las denuncias de competencia de la UMGA, 
deberán observarse las disposiciones establecidas en la Ley Estatal. 

TITULO QUINTO 
DE LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD, INSPECCION Y VIGILANCIA _ 

CAPITULO PRIMERO 
MEDIDAS DE SEGURIDAD 

A~TICULO 85.- Cuando se presenten emergencias o contingencias ambientales o 
existan riesgos de daños a la salud o a bienes de las personas, el Ayuntamiento 
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podrá ordenar el aseguramiento de los materiales o sustancias, residuos, 
vehículos, utensilios o instrumentos relacionados con la conducta que dá lugar a la 
imposición de la medida de seguridad, la clausura temporal, total o parcial de las 
fuentes contaminantes correspondientes, en términos de la Ley Estatal, el Bando 
Municipal o este Reglamento. 

ARTICULO 86.- La prevención y control de emergencias ecológicas y 
contingencias ambientales, corresponderá al Municipio cuando la magnitud o 
gravedad de los daños al medio ambiente no rebasen su territorio o cuando no se 
haga necesaria la acción exclusiva del Estado o de la Federación, En el último de 
los casos, el Municipio solicitará la intervención de la Federación a través del 
Gobierno del Estado. 

ARTICllLO 87.- El Municipio a través de UMGA, establecerá los mecanismos 
necesarios en caso de una emergencia ecológica o contingencia ambiental, en 
coordinación con Proteceión Civil Municipal. 

c·APITULO SEGUNDO 
INSPECCION Y VIGILANCIA 

. ARTICULO 88.- El Ayuntamiento a través de la UMGA, verificará e inspeccionará 
todas las fuentes contaminantes del ambiente dentro delTerritorio Municipal, así 
mismo vigilará la aplicación de las medidas que permitan la conservación del 
ambiente y la reducción de la contaminación del agua, suelo y aire. 

ARTICULO 89.- La UMGA, podrá realizar por conducto del personal debidamente 
autorizado visitas de inspección para la verificación del cumplimiento del presente 
Reglamento, el Bando y Convenios aplicables, sin perjuicio de otras medidas 
previstas en esas disposiciones. 

El personal al realizar las visitas de inspección, deberá contar con credencial 
expedida por la UMGA que los acredite o autorice a practicar la inspección o 
verificación, así como la orden escrita debidame.nte fundada y motivada emitida 
por la UMGA, en la· que se precisará el lugar o zona que habrá de inspeccionarse, 
el objeto de la diligencia y el alcance de ésta. · 

ARTICULO 90.- El personal autorizado al iniciar la inspección, se identificará 
debidamente con la persona con quien se entienda la diligencia, exhibirá la orden 
respectiva y le entregará copia de la misma, requiriéndole para que en el acto 
designe dos testigos. 

En caso de negativa o de que los designados no.acepten fungir como testigos, el 
personal autorizado podrá designarlos haciendo constar esta situación en el Acta 
Administrativa que al efecto se levante, sin que esta circunstancia invalide los 
efectos de la inspección. 

ARTICULO 91.- En toda visita de inspección se levantará Acta, en la que se harán · 
constar en forma circunstanciada de los hechos u omisiones que se hubiesen 
presentado durante la diligencia. 

Concluida la inspección, se dará oportunidad a la persona con la que se entendió 
la diligencia para que manifieste lo que a su derecho convenga, en relación con 
los hechos asentados en el Acta y·para que ofrezca las pruebas que considere 
convenientes o haga uso de ese derecho en el término de 1 G días hábiles. · 

A continuación se procederá a firmar el Acta por las personas que intervinieron en 
la diligencia y el personal autorizado entregará copia del Acta al interesado. 
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Si la persona con la que se entendió la diligencia o los testigos se negaran a firmar 
el Acta o el interesado se negare a aceptar copia de la misma, dichas 
circunstancias se asentarán en ella, sin que ésto afecte su validez y valor 
probatorio. 

ARTICULO 92.- La persona con la que se entienda la diligencia está obligada a 
permitir al personal autorizado el acceso al lugar o lugares sujetos a inspección en 
los términos previstos en la orden escrita a que se hizo referencia, así como a 
proporcionar toda clase de información que conduzca a la verificación del 
cumplimiento de· este Reglamento y demás disposiciones aplicables, con 
excepción de las que conforme a la Ley sean confidenciales. 

La información deberá mantenerse por la Autoridad en absoluta reserva si así lo 
solicita el interesado, salvo casos de requerimiento judicial. 

ARTICULO 93.- La UMGA, podrá solicitar el auxilio de la fuerza pública para 
efectuar la visita de inspecciéln, cuando alguna o algunas personas obstaculicen o 
se opongan a la práctica de la diligencia, independientemente de las sanciones a 
que haya lugar. 

ARTICULO 94.- Una vez levantada el Acta df! Inspección, será calificada por la 
UMGA y en caso de existir infracciones a este Reglamento o demás disposiciones 
aplicables, se emplazará mediante notificación personal o por correo certificado 
con acuse de recibo. · 

En. la notificación personal se hará saber al inspeccionado, que está sujeto a un 
procedimiento administrativo y se le ordenará la adopción de medidas correctivas 
o de urgente aplicación cuando corresponda. 

ARTICULO 95.- Dentro del término de diez días hábiles el inspeccionado, deberá 
manifestar por escrito lo que a su derecho convenga y en su caso ofrecer las 
pruebas que considere pertinentes en relación con los hechos u omisiones que en 
la misma se asienten o ratificar las ya ofrecidas en el momento de la visita de 
inspección. 

Admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas o habiendo transcurrido el plazo 
a que se refiere el Artículo· anterior, sin que haya hecho uso de ese derecho, se 
pondrán a su disposición las actuaciones para que en un plazo de tres días 
hábiles, presente por escrito sus alegatos. 

ARTICULO 96.- Una vez recibidos los alegatos o transcurrido el término para 
presentarlos, la UMGA procederá dentro de los veinte días siguientes a dictar por 
escrito la resolución respectiva, misma que se notificará al interesado 
personalmente o por correo certificado con acuse de recibo. · 

En la resolución administrativa correspondiente, se señalarán las medidas ·que 
deberán llevarse a cabo para corregir las deficiencias o irregularidades 
observadas, el plazo otorgado al infractor para satisfacerlas y las sanciones a que 
se hubiere hecho acreedor conforme a las disposiciones aplicables. 

ARTICULO 97 .. - Dentro•de los cinco días hábiles siguientes al vencimiento del 
plazo otorgado al infractor para subsanar las deficiencias o irregularidades 
observadas, éste deberá comunicar por escrito y en forma detallada a la UMGA, 
haber dado cumplimiento a las medidas ordenadas en los términos del 
requerimiento respectivo. 

ARTICULO 98.- Cuando se trate de segunda o posterior inspección para verificar 
el cumplimiento de un requerimiento o requerimientos anteriores y del Acta 
correspondiente se desprenda que no se ha dado cumplimiento a las medidas 
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previamente ordenadas, la Autoridad competente podrá imponer además de la ' 
sañción o sanciones que procedan conforme al Bando o este Reglamento, una 
multa adicional ·que no exceda de los límites máximos señalados en díchos 
ordenamientos .. 

ARTICULO 99.- En los casos que el infractor realice las medi.das correctivas o de 
urgente aplicacíón o subsane las irregularidades detectadas en los plazos 
ordenados por la UMGA, se podrá revocar, sustituir, disminuir o conmutar las 
sanciones impuestas, siempre y cuando el infraétor no sea reincidente. 

TITULO SEXTO 
DE LAS PROHIBICIONES, INFRACCIONES, SANCIONES 

Y RECURSOS 

CAPITULO PRIMERO 
DE LAS PROHIBICIONES 

ARTICULO 100.- Queda estrictamente prohibido, introducir toda clase de 
desechos o residuos sólidos, fluidos y gases al Municipio, provenientes de otros 
Municipios, Estados o Países. 

ARTICULO 101.- Se prohíbe dentro del Territorio Municipal. el establecimiento de 
depósitos temporales o el confinamiento de residuos sólidos peligrosos. 

ARTICULO 102.- Se prohíbe cualquier tipo de pepena durante la recolección, 
transporte o destino final de los desechos sólidos generados en el Municipio, por 
personas no autorizadas. 

ARTICULO 103.- Queda prohibido mezclar residuos de materiales de construcción 
con desechos sólidos de cualquierotra naturaleza, 

ARTICULO 104.- Se prohíbe lanzar desde cualquier tipo de transporte aéreo o 
terrestre, volantes o propaganda, salvo autorización expresa del.· Ayuntamiento 
previo pago del costo de recolección. · 

ARTICULO 105.- Queda prohibido tirar o depositar basura, desechos o líquidos 
fuera de los lugares señalados y destinados para tal fin por la Autoridad. 

ARTICULO 106.- Queda estrictamente prohibida la combustión o quema de 
basura o desecho sólido que contamine el ambiente. 

ARTICULO 107.- Queda estrictamente prohibida la tala o poda de árboles .o 
matorrales sin la autorízacipn éorrespondiente q4e se señala en este Reglamento.· 

ARTICULO 108.- Se sancionará a quien lacere o de$truya los árboles y arbustos 
localizados dentro del Territorio Municípal en predios particulares o públicos, bajo 
las consideraciones siguientes: 

1.- Fijar en los troncos y ramas de árboles y arbustos, propaganda de 
cualquier tipo; 

11~- Verter sobre los árboles y arbustos o al pie de Jos mismos, sustancias 
tóxicas o desechos de cualquier tipó que puedan causarles daños; 

111.- Anclar o atar a los árboles y arbustos, cables, lazos, alambres, 
cadenas, para sostener o fijar puestos, tiendas, lonas, animales o 
cualquier otro objeto y 
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IV.- Realizar sin autorización, poda de árboles y arbustos con el propósito 
de proteger lineas conductoras de corrientes eféctrica, cables 
telefónicos o con cualquier otro objeto. 

ARTICULO 109.- Queda estrictamente prohibido edificar o construir en las zonas 
de reserva territorial ecológica, dentro del Territorio Municipal. 

ARTICULO 110.- Se prohíbe categóricamente dentro del Territorio Municipal, la 
emisión de contaminantes que dañen, alteren o deterioren el medio ambiente o 
que perjudiquen la salud, así como la crianza de ganado mayor dentro de la zona 
urbana. Y sólo se permitirá la crianza ele ·ganado menor y aves para consumo 
doméstico. 

ARTICULO 111.- Queda prohibido y sujeto a sanción, rebasar los límites 
permisibles de: Ruidos, vibraciol'les, energía térmica, energía lumínica, vapores, 
gases, humos, olores y otros elementos degradantes del equilibrio ecológico y el 
medio ambiente. · 

ARTICULO 112.- Se prohíbe el reparto de volantes, colocación o instalación de 
rótulos publicitarías o de promoción comercial, política o religiosa en la via pública, 

. sin la autorización de las Autoridades Ecológicas y del Ayuntamiento. 

ARTICULO 113.- Queda prohibido dañar las áreas verdes y jardineras públicas, 
incluyendo las localizadas en banquetas y camellones. Quienes lo hagan, deberán 
reparar los daños causados, sin perjuicio de la áplicación de las sanciones 
correspondientes. 

ARTICULO 114.- Se prohibe fumar en lugares públicos cerrados, como: Escuelas, 
bibliotecas, centros culturales, oficinas públicas, bancos, vehículos de transporte 
público, teatros, cines etc. Los restaurantes, cantinas y bares ubicados dentro del 
Territorio Municipal, deberán contar con área para fumadores separada de la de 
no fumadores. 

CAPITULO SEGUNDO 
DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES 

ARTICULO .115.- Se considera infracción, todo acto u omisión que contravenga 
las disposiciones contenidas en el Bando Municipal y en el presente Reglamento. 

ARTICULO 116.- Sin perjuicio de las sanciones penales y administrativas que 
procedan, toda persona que contamine o deteriore el ambiente o dañe los 
recursos naturales o la biodiversídad, será responsable y estará oblígada a reparar 
los daños causados de conformidad con la Legislación Civil aplicable. El término 
máximo para demandar la responsabilidad ambiental será de cinco años contando 
a partir del momento en que se produzca el acto, hecho u omisión 
correspondiente. 

ARTICULO 117.- Compete a la Autoridad Administrativa, la aplicación de 
sanciones por las infracciones de los Reglamentos Gubernativos y de Policía, las 
que. únicamente consistirán en multa que se le hubiese impuesto, se permutará 
ésta por el arresto correspondiente que no excederá en ningún caso de treinta y 
seis horas. 

Sí el infractor fuese jornalero, obrero o trabajador, no podrá ser sancionado con 
multa mayor del importe de su jornal o salario de un día. 
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· Tratándose de trabajadores no asalariados, la multa no excederá del equivalente a 
un día de su ingreso. 

1.- Clausura Temporal o Definitiva, Parcial o Total, cuando: 

a).- ·El infractor no hubiese cumplido en los plazos y condiciones 
- impuestos por la UMGA, con las medidas correctivas o de urgente 

aplicación ordenada; · 

b).- En casos de reincidencia, cuando et infractor en forma continua y 
persistente genere ·efectos negativos al ambiente o 

e).- Se trate de desobediencia reiterada en tres o más ocasiones. al 
_cumplimiento de alguna o - algunas medidas correctivas o de 
urgente aplicación impuesta por la Autoridad, para las clausuras 
que se impongan como sanción, el personal autorizado para 
ejecutarlas, deberá levantar el Acta detallada de la diligencia, 
siguiendo las disposiciones _ aplicables para la realización de 
inspecciones. 

11.- Arresto administrativo hasta por 36 horas; 

111.- La suspensión o revocación de las concesiones, licencias, permisos o 
autorizaciones otorgadas por la Autoridad Municipal y 

IV.- Las demás sanciones previstas en la Ley Estatal y que la UMGA 
considere aplicables. 

ARTICULO 118.- Para la imposición de las sanciones por infracciones a este 
Reglamento, se tomará en cuenta: 

1.- · La gravedad de la infracción considerando principalmente los siguientes 
criterios, impacto a .la salud pública. generación de desequilibrios 

. ecológicos, afectación a recursos naturales o de la biodiversidad y en 
su caso, los niveles en que se hubieran rebasado los límites 
establecidos en las Normas Oficiales Mexicanas aplicables y las 
Normas Técnicas Ecológicas Estatales; 

11.- Las condiciones económi_cas del infractor; 

111.- La reincidencia sí la hubiera; 

IV.- El carácter intencional o negligente de la acdón, omisión constitutiva de 
la infracción y -

V.- El beneficio directamente obtenido por el infractor por los actos que 
motiven la sanción. 

ARTICULO 119.- En el procedimiento administrativo de ejecución en que habrá de 
hacerse efectivas las resoluciones que impongan· sanciones, la UMGA en el 
ámbito de su competencia podrá; 

1.- Proceder al embargo y remate de bienes, para hacer efectivas las 
sanciones económicas: 

11.- Clausl)rar tetnporal, total, parcial o definitivamente una industria o 
empresa·; 

111.- Solicitar el auxilio de la fuerza pública y 
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86 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

IV.- Aplicar las demás medidas que sean necesarias para evitar el daño al 
medio ambiente, para este procedimiento habrá de observarse las 
disposiciones contenidas en el Código Fiscal del Estado de Hidalgo. 

CAPITULO TERCERO 
DE LOS RECURSOS 

ARTICULO 120.- Las resoluciones dictadas con motivo de la aplicación del 
presente Reglamento, que pongan fin a un procedimiento, a. una instancia o 
resuelvan un expediente, podrán ser impugnadas por los interesados ante el 
Presidente Municipal a través de la UMGA mediante el recurso de inconformidad. · 

ARTICULO 121.- El plazo para interponer el recurso será de 15 días hábiles 
contados a partir del día siguiente a aquél en que se hubiere hecho la notificación 
del acto o resolución. 

ARTICULO 122.- Al recibirse el escrito de interposición del recurso, la Autoridad 
correspondiente verificará si éste fué interpuesto en tiempo y forma, admitiéndolo 
o rechazándolo, se tramitará en los términos previstos por el Bando y en lo no 
previsto por este Reglamento, conforme a la Ley Estatal. Y será resuelto -por el. 
Presidente Municipal. 

ARTICULO 123.- Contra las actuaciones de la UMGA que no pongan fin a un 
prócedirrnento, a una instancia o resuelvan un expediente, procederá el recurso de 
revocación el que deberá interponerse en el término de diez días hábiles_contados 
a partir de que el interesado sea notificado o tenga conocimiento del acto de la 
Autoridad. 

ARTICULO 124.-EI recurso de revocación se interpondrá ante la propia UMGA 
por escrito, en el que se mencionen los datos del recurrente, el acto· o actos 
impugnados, fecha de su notificación o de que tuvo conocimiento, los motivos de 
desacuerdo, los agravios que considera le causa y dentro del término de 1 O días la 
UMGA dictará su resolución fundada y motivada. 

TRANSITORIOS 

PRIMERO.- El presente Reglamento entrará en vigor al día siguiente· de su 
publicación en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Hidalgo. 

SEGUNDO.- Se abrogan las disposiciones municipales que se opongan al 
presente Reglamento, en lo relativo a la materia de ecología y protección al 
ambiente. 

TERCERO.- En lo no previsto en el presente Reglamento y que corresponda al 
ámbito municipal serán aplicables las disposiciones relativas de la Ley del 
Equilibrio Ecológico y Protección al Ambiente del Estado de Hidalgo vigente. 

CUARTO.- La integración de la l_!nidad Municipal de Gestión Ambiental, deberá 
realizarse dentro de los quince días siguientes a la publicación del presente 
Reglamento en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado de Hidalgo. 

QUINTO.- Las personas obligadas a inscribirse en el Registro Municipal de 
Fuentes Fijas de Contaminación Atmosférica y de Descargas de Aguas 
Residuales, contarán con un plazo máximo de treinta días para ello, a partir de la 
entrada en vigor de este ordenamiento. 

SEXTO.- Todos los actos, procedimientos y recursos administrativos relacionados 
con la materia de este Reglamento que se hubieran iniciado bajo la vigencia de 
otros -ordenamientos, se tramitarán y resolverán conforme a los mtsmos. 
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Al Presidente Municipal, para su sanción y cumplimiento, dado en la Sala de 
Sesiones del H. Ayuntamiento de Atotonilco de Tula, Hidalgo, a los seis días del 
mes de mayo del año dos mil dos. 

-
~{t~ ¿~S~~LLAN 

QUilfu>F R . 

\ . 

C. M ~ZES;RADA 
DIR. DE DESARROLLO RURAL. 
YECOLOGIA 

·~··· 
c. f:.INO M, P. ~AR SANCHEZ 

SEGUNDO REGIDOR 

C. IB GUEZ LEON 
SEXTO REGIDOR . 

...·· ,{ ............. 5 -~ . 

C.J~~fZRO.JAS 
OCTAVO REGIDOR 

~------·<'""' 

. r·· . 
ING. E~ELLEZ AZPEITIA 
SECREJ1fil0 MUNICIPAL 

. . 

En uso de las facultades que me confiere el Ártículo 144 fracció.n 1 de la 
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Hidalgo, los Artículos 52 
fraccíones 1 y 111 y 171 de. la Ley Orgánica Municipal del Estado de Hidalgo, tengo 
a bien sancionar el presente Reglamento Municipal· de Ecología y Protección al 
Medio Ambiente.. Por lo tanto mando se publique y circule para su exacta 
observancia y debido cumplimiento. 

Dado en el Palacio Municipal de Atotonilco de Tula, Hidalgo, a los seis días del 
mes de mayo del año dos mil é!os. 
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HIDALGO 

AVISOS JUDICIALES Y DIVERSOS 

SECRETARÍA DE FINANZAS Y ADMINISTRACIÓN DÉL ESTADo'DE HIDALGO 
OFICIALÍA MAYOR 

Convocatoria: 044 
EN CUMPLIMIENTO A LA~ DISPOSICIONES QUE ESTABLECE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE HIDALGO EN SU ARTÍCULO 108 Y LA LEY 
DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACIÓN DE SERVICIOS RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES EN SUS ARTÍCULOS 23, 24 Y DEMÁS CORRELATIVOS, 
POR CONDUCTO DE LA OFICIALÍA MAYOR SE CONVOCA A LAS PERSONAS FÍSICAS Y/O MORALES CON CAPACIDAD TÉCNICA y ECONÓMICA QUE DESEEN PARTICIPAR 
EN LAS LICITACIONES PARA LA ADQUISICIÓN DE SEMILLAS E INSUMOS AGRÍCOLAS Y MATERIAL DE OFICINA, DE CONFORMIDAD CON LO SIGUIENTE: 

Licitaciones Públicas Estatales 

No. d& licitación Costo de las bases Fecha límite para adquirir Junta de aclaraclones Visita a lnstalaélo11es Acto de recepción y apert1,1ra Capital contable mínimo 
bases de ofertas . reaUerklo 

42061001-088-02 $ 1,000.00 03/09/2002 04/09/2002 No habrá visita a 06/0912002 $100,000.00 
Costo en compranet: $ 900.00 11 :oo horas instalaciones 12:00 horas 

Partida Clave CABMS Descrioción . Cantidad Unidad de Medida~ 
1 C570200076 Semilla de palma datilera 12 Kilogramo 
2 C57080001 O- Semilla de palma abanico 15 Kilogramo 
3 C570200000 Arbol de arrayán 200 Pieza 
4 C570600062. Malerial vegetalivo para injerto de mango 10,000 Pieza 
5 C570600074 Material vegetativo para injerto de naranja (SON 19 PARTIDAS) 20,000 Pieza 

No. de licitación Costo de las bases ~echa llmite para adquirir Junta de aclaraciones Vlsita a Instalaciones Acto de recepción y apertura: Capitál.cm,~tJll¡l in,rnim.o 
bases ·. . . de ofertas · · reauerkto · ·. 

42061001-089-02 $ 1,000.00 03/09/2002 . 04/09/2002 No habrá visita a 06/09/2002 $300,000,00 
Costo en compranet: $ 900.00 12:30 horas instalaciones 13:00 horas 

Partida ClaveCABMS Descripción . . Cantidad Unidad 11-* lí.lledida. -_. 
1 c210000044 Cojín para sellar · 100 Pieza 
2 C210000052 Corrector liquido paper mate 3,500 Frasco 
3 C210000066 ·Gusano para engargolar de 'h." 1 ,'600 Pieza 
4 C660200010 Folder tamaño carta color crema 100,000 Pieza 
5 C210000056 Desengrapadora modelo 851 200 Pieza 

1.- LOS DEMÁS BIENES Y LAS ESPECIFICACIONES TÉCNICAS SE DETALLAN EN EL ANEXO No. 1 DE LAS BASES DE ESTAS LICITACIONES. 

11.- LAS BASES DE ESTAS LICITACIONES SE ENCUENTRAN DISPONIBLES PARA CONSULTA Y VENTA EN INTERNET: HTTPl/COMPRANET.GOB.MX, O BIEN EN: PLAZA JUÁREZ SIN, 
EDIFICIO DE GOBIERNO PRIMER PISO, COLONIA CENTRO, C P 42000, PACHUCA DE SOTO, HIDALGO: CON EL SIGUIENTE HORARIO: DE 9:00 A 15 00 HRS. LA FORMA DE PAGO 
ES EN EFECTIVO O CHEQUE DE CAJA, EN COMPRAN ET MEDIANTE LOS RECIBOS QUE GENERA EL SISTEMA, ESTE PAGO NO ES REEMBOLSABLE .. 

111.- LOS PARTICIPANTES DEBERÁN CONTAR CON EL REGISTRO DEL AÑO 2001 Ó 2002 DEL PADRÓN DE PROVEEDORES DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE HIDALGO, 
CLASIFICADOS PARA PRODUCIR Y/O SUMINISTRAR LOS BIENES CORRESPONDIENTES PARA CADA UNA DE LAS LICITACIONES EN QUE DESEEN PARTICIPAR 

IV.- EL ACTO DE ACLARACIONES SE LLEVARÁ A CABO EN SALA DE JUNTAS DEL COMITÉ DE ADQUISICIONES, UBICADA EN LA AVENIDA MADERO No. 100 TERCER PISO 
DESPACHO No. 4, COLONIA CENTRO, (ALTOS'DE FOTO MADERO), C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, HIDALGO. 

V.- EL ACTO DE RECEPCIÓN Y APERTURA DE OFERTAS SE EFECTUARÁ EN EL MISMO RECINTO SEÑALADO EN EL PUNTb No. IV. 

VI.- LA FECHA Y HORA DEL FALLO SE DARÁ A CONOCER EN EL ACTO DE RECEPCIÓN Y APERTURA DE OFERTAS. 

LUGAR DE ENTREGA SEGÚN BASES 

PLAZO DE ENTREGA Y LAS CONDICIONES DE PAGO SERÁN SEGÚN:,BASES · ·1 

--~--·~~-
PAertlJeA·Df S{lTO;.HlflAb{';ft--¡¡:¡üpE ~GOSTO DEL 2002. 

DR. M. ALFREDO TOVAR GOMEZ 
OFICIAL MAYQR 

RÚBRICA 
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SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE HIDALGO 
OFICIALÍA MAYOR 

Convocatoria: 045 
EN CUMPLIMIENTO A LAS DISPOSICIONES QUE ESTABLECE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE HIDALGO EN SU ARTÍCULO 108 Y LA LEY 
DE ADQUISICION!';S, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACIÓN DE SERVICIOS RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES EN SUS ARTICULOS 23, 24 Y DEMÁS CORRELATIVOS., 
POR CONDUCTD DE LA OFICIALIA MAYOR SE CONVOCA A LAS PERSONAS FÍSICAS YIO MORALES CON CAPACIDAD TÉCNICA Y ECONÓMICA QUE DESEEN PARTICIPAR 
EN LA ADQUISICION DE 25 CAMIONETAS TIPO VAN MODELO 2002 ADAPTADAS PARA AMBULANCIA, DE CONFORMIDAD CON LO SIGUI.ENTE 

Licitación pública Estatal 

!.-LAS ESPECIFICACIONES TÉCNICAS SE DETALLAN EN EL ANEXO No. 1 DE LAS BASES DE ESTA LICITACIÓN. 

11.- LAS BASES DE ESTA LICITACIÓN SE ENCUENTRAN DISPONIBLES PARA CONSULTA Y VENTA EN INTERNET: HTTP:l/COMPRANETGOB.MX, O BIEN EN: El PRIMER PISO DEL 
EDIFICIO DE GOBIERNO, PLAZA JUÁREZ SIN, COLONIA CENTRO, C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, HIDALGO; CON EL SIGUIENTE HORARIO: DE 9:00 A 15:00 HRS. LA FORMA DE 
PAGO ES EN EFECTIVO O CHEQUE DE CAJA. EN COMPRANET MEDIANTE LOS RECIBOS QUE GENERA EL SISTEMA, ESTE PAGO NO ES REEMBQLSABLE. 

111.- LOS PARTICIPÁNTES DEBERÁN CONTAR CON EL REGISTRO DEL Af;IO 2001 Ó 2002 DEL PADRÓN DE PROVEEDORES DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE HIDALGO, CON EL 
GIRO CORRESPONDIENTE A LA PRESENTE LICITACIÓN. . . 

tV.- EL ACTO DE ACLARACIONES SE lltvARÁ A CABO EN: SALA DE JUNTAS DEL COMITÉ DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACIÓN DE SERVICIOS 
RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES, UBICADA EN LA AVENIDA M.ADERO No. 100 TERCER PISO DEPARTAMENTO 4, COLONIA CENTRO. C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, 
HIDALGO. 

v.- EL ACTO DE RECEPCIÓN y APERTURA DE OFERTAS s.E EFECTUARA EN EL MISMO RECINTO SEÑALADO EN EL NUMERAL No IV. 

VI.- LA FECHA Y HORA DEL FALLO SE DARÁ A CONOCER EN EL ACTO DE RECEPCIÓN Y APERTURA DE OFERTAS. 

LUGAR DE ENTREGA ALMACÉN CENTRO CÍVICO, KM. 84.5 CARRETERA MÉXICO-PACHUCA 

EL PLAZO DE ENTREGA: ES DE VEINTICINCO DIAS HÁBILES, CONTADOS A PARTIR DEL SIGUIENTE DÍA HÁBIL DE LA FECHA EN QUE EL PROVEEDOR RECIBA EL PEDIDO· U 
ÓRDEN DE COMPRA CORRESPONDIENTE. . · ' . . 

EL PAGO SE REALIZARA 30% DE ANTICIPO Y RESTO A LOS 20 DÍAS HÁBILES DESPUÉS DE LA.ENTREGA TOTAL Y SATISFACTORIA DE LOS BIENES .. 
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SECRETARIA DE FINANZAS Y ADMINISTRACION DEL ESTADO DE HIDALGO 
OFICIALIA MAYOR ., 

Convocatoria: 046 
EN CUMPLIMIENTO A LAS DISPOSICIONES QUE ESTABLECE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE HIDALGO EN SU ARTÍCULO 108 Y LA LEY 
DE ADQUISICIONES,. ARRENDAMIENTOS Y PRESTACIÓN DE SERVICIOS RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES EN SUS ARTICULOS 23, 24 Y DEMÁS CORRELATIVOS, 
POR CONDUCTO DE LA OFICIALIA MAYOR SE CONVOCA A LAS PERSONAS FISICAS Y/O MORALES CON CAPACIDAD TÉCNICA Y ECONÓMICA QUE DESEEN PARTICIPAR 
EN LA ADQUISICION DE UN TANQUE OVAL PARA CARRO PIPA, DE CONFORMIDAD CON LO SIGUIENTE 

' 

t 
Licitación Pública- Estatal 

No~ de licitación 1 Costo de fas bases Fecha límite para 
adquirir bases 

Junta de 
atla.~c·io'nes _. ' 

Visita a . . AcjQCler .. e .. ·.ce. ~.ci.o.·1tY .... · :Cap1taf:cantabti.:: 
l'nstalac1·ones · · · ape·r1·ura·.·_·:.-_ili···;:;······'".·.·.·.1-e·.·.·.~.' .. . " ·.s·.·.·.·.·:· .... ¡. ,.:::•.::: .. :::•::::+,: -~::::: "~ u • ~ '. "~'" mm.Ql.~q(fenu<>:: 

42061001-091-02 $ 1,000.00 
Costo en compranet: 

$ 900.00 

Partida ClaveCABMS 

1420800532 

06/09/2002 

Descripción 

09/00/2002 
10:00 horas 

Tanque oval para carro pipa 

No habrá visita a 11/09/2002 $50,000.00 
instalaciones 12:00 horas 

1.-LAS ESPECIFICACIONES TÉCNICAS SE DETALLAN EN EL ANEXO No. 1 DE LAS BASES DE ESTA LICITACIÓN. 

11.· LAS BASES DE EST>\ LICITACION SE ENCUENTRAN DISPONIBLES PARA CONSULTA Y VENTA EN INTERNET: HTTP://COMPRANET.GOB.MX, O BIEN EN EL PRIMER PISO DEL 
EDIFICIO DE GOBIERNO, PLAZA JUÁREZ S/N, COLONIA CENTRO, C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, HIDALGO; CON EL SIGUIENTE HORARIO: DE 9:00 A 15:00 HRS. LA FORMA DE 
PAGO ES EN EFECTIVO O CHEQUE DE CAJA. EN COMPRANET MEDIANTE LOS RECIBOS QUE GENERA EL SISTEMA, ESTE PAGO NO ES REEMBOLSABLE. 

111.· LOS PARTICIPANTES DEBERÁN CONTAR CON EL REGISTRO DEL AÑO 2001 Ó 2002 DEL PADRÓN DE PROVEEDORES DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE HIDALGO, CON EL 
GIRO CORRESPONDIENTE A LA PRESENTE LICITACIÓN. . 

IV,- EL ACTO DE ACLARACIONES SE LLEVARÁ A CABO EN: SALA DE JUNTAS DEL COMITÉ DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACIÓN DE SERVICIOS . 
RELACIONADOS CON BIENES MUEBLES, UBICADA. EN LA AVENIDA MADERO No. 100 TERCER PISO DEPARTAMENTO 4, COLONIA CENTRO, C.P. 42000, PACHUCA DE SOTO, 
HIDALGO. 

V.- EL ACTO DE RECEPCIÓN Y APERTURA DE OFERTAS SE EFECTUARÁ EN EL MISMO RECINTO SEÑALADO EN EL NUMERAL No. IV. 

VI.· LA FECHA Y HORA DEL FALLO SE DARÁ A CONOCER EN EL ACTO DE RECEPCIÓN Y APERTURA DE OFERTAS. 

LUGAR DE ENTREGA ALMACÉN CENTRO CÍVICO, KM. 84.5 CARRETERA MÉXICO-PACHUCA 

EL PLAZO DE ENTREGA ES DE QUINCE DÍAS HÁBILES, CONTADOS A PARTIR DEL SIGUIENTE DÍA HÁBIL DE LA FECHA EN QUE EL PROVEEDOR RECIBA EL PEDIDO U ÓRDEN DE 
COMPRA CORRESPONDIENTE 

EL PAGO SE REALIZARÁ A LOS 20 DÍAS HÁBILES DESPUÉS DE LA ENTREGA TOTAL Y SATISFACTORIA DEL BIEN. 

PACHUCA DE SOTO, HIDALGO, A 4 DE SEPTIEMBRE DEL 2002. 
DR. M. ALFREDO TOVAR GÓMEZ 

OFICIAL MAYOR _,. 
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UNIVJ!;KSHJAJJ AUTUNUMA DEL J!;STAJJU JJJ!; lilDALt;u 
COMISIÓN GASTO FINANCIAMIENTO 

Licitaciones Públicas Estatales Convocatoria: 001 
En cumplimiento a las disposiciones que establece la Consfitución Política del Estado Libre y Soberano de Hidalgo en su Artículo 108, la Ley de Adquisiciones, 
Arrendamientos y Prestación de Servicios relacionados con Bienes Muebles para el Estado de Hidalgo, en sus Articulas 23, 24 y demás correlativos, así.como en el 
Reglamento de Integración y Funcionamiento de la Comisión Gasto Financiamiento de la Universidad Autónomá del Estado de Hidalgo, ésta Institución a través de su 
Comisión Gasto Financiamiento, convoca a las personas físicas y morales con capacidad técniG:;a, y económica que deseén participar er1 las si_gulentes llcitacíohes 
para la adquisición de los bienes autorizados en el Pri;¡supuesto Anual Universitario (PAU). 

, 

No. de licltaclón Costo de las basas Fecha limité.para .. Juntada. . A~to de recepción y ¡ Acto da fallo Capital contable 
. adauirlr bas111s aclaraciones apertura de·o"'rtas reauerldi> 

,-42076001-001-02 $ 550.00 13/09/2002 20/09/2002 27/09/2002 
1 o:bo horas . 

i 11/10/2002 $500,000.00 
: Comoranet: $ 500.00 10:00 horas i JO:OO horas 
: Partida 1 ClaveCABMS 1 D!Mcripclón ' .. cantidad.· Unidad de medida 

1 ' C660200018 ' Papel higiénico y facial . 170 Caía 1 -----t-
. -----------------· ----------

2 ' C660200018 Pa~el higiénico y facl~. 400 Caía --------------
Toallas sanitarias de eaeel 3 C660200040 - 400 Cala 

4 : C420000080 Jabón (líguido, easta, R<JIV_O) 77 Caía . 

·5 1 C660200040 : Toallas sanitarias de oaoel 20 Cala 

No: de licitación Costo de las bases 1 Feéha limite para .. Jµnta.de Acto de. recepción y Acto de fallo 
1 

Caplllll contábla · 
' 'rbases aclaraciones· aoertura de ofertas reauerido . . . .·. . 

42076001-002-02 $ 550.00 
1 

13/09/2002 20109/2002 2710912002 1111012002 00,000.00 
Comoranet: $ 500.00 1.2:00 horas · 12:00 horas 11:00 horas 1 

ParÍÍda ClaveCABMS .· " - : -· Descripción Cantidad 'de_.,lda . . . ·-
1 C030000010 Alambres v cables conductores . 1,000 Metro-

~------

2 C030000010 .. f\.1ª.rnbres ~ cables conductores 500 Metro 
~--3 C030000110 . Luminaria' . 500 Pieza . ----·-

4 C030000110 
. Luminaria 

. 400 Pieza 
~--- ·-·--·· ·········--

5 C030000092 Foco 300 Pieza 

Las bases de las licitaciones se encuentran disponibles para consulta y Venta en Internet: http://www.hídalgo.compranet.gob.rrix o bien en:.Abasolo Número 600, Col. 
Centro, C.P. 42000, Pachuca, Hgo. tel: 01 771 71 7 20 00 ex!. 1422 y 1424, los días lunes a viernes a partir del 9 de septiembre; con horario de 9:00 a 14:00 hrs • 
La forma de pago es: Efectivo, cheque certificado o cheque de caja a favor de la Universidad Autónoma de Hidalgo en el domicilio de la misma, o mediante depósito a 
Banca Sertin, Sucursal 079, Cuenta 0100069-6. En cómpranet mediante los recibos que genera el sistema . 
La junta de aclaraciones se llevará a cabo por cada .licitación según especificacione'I( del cuadro en la Sala de Consejo Académico, ubicada en el Edificio Central de la 
Universidad, Abasolo Número 600, Colonia Centro, C.P. 42000, Pachuca de Soto, Hidalgo. · 
El acto de presentación de proposiciones y apertura di> las propuestas se llevará a qabo por cada lící!acíón según especificaciones del cuadro, en la Sala de Consejo 
Aca<;lémlco, ubicada en el Edificio Central de la Universidad, Abasolo, Número 600, Colonia Centro, C.P. 42000, Pachuca de Soto. Hidalgo. 
El fallo se dará a conocer por cada licitación según especificaciones del cuadro, en la citada Sala de Consejo Académico, el cual no admitirá recurso alguno·. 
Ninguna de las condiciones establecidas en las bases de licitación, así como las proposiciones presentadas por los lícitantes, podrán ser negociadas. 
No podrán participar las pers. onas que se en. c. uentren en los supuestos del Art. iculo. 39~e 1 Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestación de Servicios 
relacionados con Bienes Mueblés. "· ·'., ~ · : 
Los interesados deberán presentar el regísim vigente 2001 º6 2002 del Padrón de Pro ores del Gobierno del Estado 'de Hidalgo, con la clasificación 
correspondiente a cada ~na de las lícl!acio~es .. · ·, IAAI ,. . · , ' . 

PACHUCA DE SOTO, HIDAL !!EE SEPTIEMBRE DEL 2002. 
M.C. ENRIQUE O MACEDO ORTÍZ 

ES D "fE .. 
RUBRICA. ,•,. 
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AUTOMOTRIZ DE TULA, S.A. DE C.V. 

Tula de Allende, Hgo., 28 de agosto del 2002. 

Con fundamento en los artículos 178, 179, 180, 181, 183, 186, 187, 188, 190, 191, 
192, 193, 194, 200, y demás relativos de la Ley General de Sociedades Mercantiles, -René 
Pérez Lindoro, en su carácter de Comisano de la empresa Automotriz de Tula, S.A. de 
C. V., convoca a todos los accionistas de dicha empresa, a la Asamblea General 

· Extraordinaria, que tendrá verificatívo a las 9:00 horas del día 30 de septiembre del año 
2002; así como a la Asamblea General Ordinaria que tendrá verificativo a las 14:00 horas 
del mismo día 30 de septiembre del propio año, en el domicilio social ubicado en el km. 3.5 
de la carretera Tula-J orobas, en la Primera Sección de El Llano, en Tula de Allende, Hgo. 

ORDEN DEL DIA DE LA ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA 

1.- Lista de Asistencia 
2.- Nombramiento de Escrutadores 
3. - Disolución anticipada de la sociedad 
3. - Otros asuntos de interés. 
4. - Ratificación de la Asamblea General Extraordinaria anterior 
5.- Nombramiento de Delegado Especial que deberá protocolizar la presente asamblea. 
6.- Redacción, lectura y aprobación del Acta de Asamblea que se levante con motivo de 

la presente convocatoria. 

ORDEN DEL DIA DE LA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 

1. - Informe del Presidente del Consejo de Administración. 
2.- Nombramiento de Escrutadores. 
3. - Informe de resultados de la sociedad. 
4.- informe de los activos fijos de la sociedad. 
3.- Otros asuntos de interés. 
4. - Ratificación de la Asamblea General Ordinaria anterior. 
5.- Nombramiento de Delegado Especial que deberá protocolizar la presente asamblea. 
6.- Redacción, lectura y aprobacíó Asamblea que se levante con motivo de 

la presente convocatoria. (_ 
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TRIBUNAL CNIT ARIO AGRARIO DISTRITO. 14 
PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

EXPEDIENTE: 252/2002-14. 
POBLAPO: TEPEAPULCO 

MUNICIPIO: TEPEAPULCO 
ESTAPO: HIDALGO 

-NOT!FICACION Y . EIVIÍ'LAZAMIENTO: a JUANA 
R0BLEDO RUIZ, OFELIA CORTEZ ROBLEDO y 
CANDELARIA CORTEZ ROBLEDO se les hace de su 
conocimiento que el sefior V ALENTE CORTES ROBLEDO 
les demanda en la vla agraria la prescripcion contenciosa de 
una parcela ejldal, ubicada en el poblado denominado 
Tepeapulco, Municipio de Tepeapulco, Estado de Hidalgo., 
demanda que fue admitida por acuerdo de fecha 10 díez de 
mayo del afio 2002, y que la audiencia de ley tendni lugar el 
proxímo dia "1:2 DOCE DE NOVIEMBRE DEL AÑO 2002 
DOS MIL DOS, A LAS 10:01! DÍEZ HORAS',. en el 
domicilio del Tribunal Unitario Agrario, ubicado en Avenida 
CUauhtémoc 606-B, Colonia Centro, Pachuca, Hgo., 
previnlendoles para que la contesten a mas tardar el dla de la 
audiencia de ley, la cual se llevará a cabo ailn sin su presencia, 
en terminas a lo dispuesto por el aiticulo 180 de la Ley Agraria, 
APERCIBIDOS que dé no presentarse, se tendra por contestada 
la demanda en sentido negativo y que de no señalar domicilio 
para oir y recibir notificaciones en la sede del Tribunal, las 
subs.ecuentes ailn las de caritcter personal se les haran por 
medio de ESTRADOS del Tnounal, en terminas a lo dispuesto 
por el articulo 173 de Ja Ley Agraria; las copias de traslado se 
encuentran a i;u disposición en este Unitario, ademas se ordena 
notificar y emplazar por edictos, publicitndose por dos veres 
dentro de un plazo de diez dias en el Periódico "El Sol de 
Hidalgo", en. elPériodico "Oficial del Gobierno del Estado" en 
los Estrados del Tribunal Unitario Agrario y en la Presidencia 
Municipio de Tepeapulco, Ugo. DOY FE. - - - ~ - - - - - - - - - -
- - - - - -Pachuca, Hgo., a 19 de Agosto del afio 2002. - - - - - - -

2-2 

>\( 

>~ ' .• 
: ,':, ; ~ , ,. ·f.~.L~~ ,:,-,et 

93 

Pub
lica

ció
n d

igi
tal

iza
da



94 PERIODICO OFICIAL 

TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DISTRITO. 14 
PACHUCA, HGO. 

E D I C T O 
EXPEDIENTE: 909/02-14 

POBLADO: EL SUCHIL 
MUNICIPIO: HUASCA DE OCAMPO 

ESTADO: HIDALGO 
ACCION: PRESCRIPCION VIA CONTENCIOSA 

-NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO; a quien 
represente legalmente la sucesión de quien en 
vida llevó el nombre de ELENA LOPEZ MELO O 
HELENA LOPEZ MELO o MARIA ELENA LOPEZ MELO, se 
hace de su conocimiento que el Señor SERGIO 
VELAZQUEZ PEREZ, le demanda en la vía agraria 
la prescripción contenciosa de las parcelas 
números B, 41 y 50 ubicadas en el poblado El 
Suchil, Municipio de Huasea de Ocampo, Hgo; 
demanda que fue admitida Por acuerdo de-1 26 de 
agosto del año 2002, y que la audiencia de ley -
tendrá lugar el próximo día 14 DE NOVIEMBRE 
DEL AÑO 2002. A LAS . 14:00 HORAS, en el 
domicilio del Tribunal Unitario Agrario, 
ubicado en Avenida ei.iauhtémoc 606-B, Colonia 
Centro-, Pachuca, Hgo. , previniéndoíe para que 
la conteste ·a más tardar el día de la audiencia 
de ley, la cual se lle~ará a cabo aún sin si.l 
presencia, en términos a lo dispuesto por e-1 
artículo 180 de la Ley Agraria, APERCIBIDO que 
de no presentarse, Se tendrá por contestada la 
demanda en sentido negativo y que de no 
señalar domic-ilio para oír y recibir 
notificaciones en la sede del Tribunal, las 
subsecuentes aún las de carácter ·personal se 
le harán· por medio de los ESTRADOS del 
T-ribunal, · en términos a lo· dispuesto por el 
artículo 173 de la Ley Agraria; las copias de 
traslado se encuentran a su disposición en este 
Unitario, además se ordena notificar y emplazar 
por edictos, p-ublicándos_e pÜr dos veces dentro 
de un plazo de díez día~ en - el- Periódico "El 
Sol de Hidalgo" I en e1 Periódico OficiaÍ del 
Gobierno del Estado, en los Estrados de-1 
Tribunal _Unitario Agrario y en la Presfdencia 
Municipal de Huasca de Oc ampo, Hgo. -DOY FE. -

-Pachuca 1 Hgo. , a 2 6 de Agosto . .. ~,t año 

2002. - - - - - - -1 - - - -,;;~:,~f¡~;~;~-'1 
EL SECRETARIO Dt ACU :~:'' t,f'(':;z;¡~·~·.'?. 

~~"~r ·; , · :· .. :y,:.';!;J:t1 
. - -.·.-' ··,_: .. ' 

9 de Septiembre de 2002. 

LIC. J)s;RG IAGU ~fu(;l'_/;;'C,;-; i'. ~>;: 

/ 

1

/ r·.- .:.1_" •"•'3 1"1.CUBl.1DCS 
_ ~l;·.-~ .A :-'~cA.r~.L aan 

/ j.'.' 
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JUZGADO PRIMERO DE LO FAMILIAR 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Juicio de Suspensión de la Patria Potestad promovido por Juan 
Magos Soto y Catalina Salinas RUeda en contra de María de los 
Angeles Magos Salinas y Alvaro Gayosso Montaña, expediente . 
No. 464/2002. 

Pachuca, Hgo., agosto 13 trece del 2002 dos mil dos. 

Po~ presentados Juan Magos Soto y Catalina Salinas Rueda 
con su escrito de cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en 
lo dispuesto por los Artículos 56, 62, 91, 92 y 100 del Código de 
Procedimientos Familiares en vigor, se Acuerda: 

l.· Comó lo solicitan los promoventes, se autoriza el 
emplazamiento de los CC. María de los Angeles Magos Salinas y 
Alvaro Gayosso Montaña por medio de edictos que se publiquen 
por 3 tres veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y 
Sol de Hidalgo para que dentro del término de 40 cuarenta días 
contesten a la demanda entablada en su contra, apercibidos que 
de no ser así se tendrá por perdido su derecho para hacerlo; 
quedando a su disposición en esta Secretaría-las copias simples 
de traslado para que se imponga de ellas, asimismo se les requiere 
para que señalen domicilio para oír y recibir notificaciones en esta 
ciudad, apercibidos que de no hacerlo así se hará por medio de 
cédula. 

11.- Notifíquese y cúmplase. 

·Así, definitivamente lo resolvió y firmó la C. Juez Primero de 
este Distrito ·Judicial, Lic. Ma. del Rosario Salinas Chávez, que 
actúa con Secretario ·que dá-fé. 

3-3 

Pachuca, Hgo., agosto· 19 de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
ESTHELA SOBERANES BADILLO.-Rúbrica, 

r r'<'> rrrrc: 

Derechos Eri.terados. 20-06-2002 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Juicio Ejecutivo -Mercantil, promovido Por Lic. Eduardo Javier 
-- Baños- Gómez=, en su carácter d'e Apoderado Legal de Banco 

Nacional de México S.A., en contra de Hotel Posada del Rey S.A. 
de C.V., representada por el C. César Sánchez Lozano, expediente 
número 539/97, radicado en el Juzgado Tercero de lo Civil. 

Se señalan de nueva cuenta las 11:00 horas del día 16 dieciocho 
de septiembre del año en curso, para que tenga verificativo la 
Tercera Almoneda de Remate, del bien embargado dentro del 
presente_ Juicio, consistente ~n el inmueble ubicado a un costado 
de la carretera México Laredo, kilómetro 205, Zimapán, Hidalgo, 
conocido como pueblo de San Pedro, Hotel Posada del Rey S.A., 
cuyas medidas y colindancias obran en_autos. 

Se convocan postOres para la Tercera Almoneda de Remate, 
haciéndose del coriocimiento de los interesados que la tercera 
subasta se realizará sin suJeción a tipo, sirviendo como base la 
cantidad de $39'506,400.00 (TREINTA y NUEVE MILLONES 
QUINIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), 
correspondiente al valor pericial del inmueble motivo de la 
Almoneda con rebaja del 20o/o, correspondiente a la convocatoria 
de la Segunda -Almoneda. 

Publíquense los edictos correspqndientes por 3 tres veces dentro 
de 9 nueye días .en el Periódico_Oficial del Estado, 01 periódico 
Síntesis, tableros notificadores de este H. Juzgado. 

3-3 

LA C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ -
Rúbrica. 

Derechos Enterados: 21-06-2002 

JUZGADO CiVIL Y FAMILIAR 

IXMIQUILPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio Escrito Familiar de Divorcio Necesario, promovido 
por Ana Elvia Capula Peña, en contra de Alejandro Mezquite 
Rosquero, expediente número 356/02. 

Como lo solicita la parte actora y toda vez de que de autos 
obran las constancias a todos y cada uno de los oficios ordenados 
en el punto IV cuarto del auto de fecha 06 ocho de abril del año en 
curso, de los cuales se desprende que no existe domicilio de ta 
parte demandada, publíquense los edictos correspondientes por 
tres veces consecutivas en el PeriódicQ Oficial del Estado, así 
como en El Sol de Hidalgo regional, haciéndole saber al C. 
Alejandro Mezquite Rosquero, que tiene instaurada una demanda 
Escrita Familiar de Divorcio Necesario en el H. Juzgado Civil y 
Familiar de lxmiquilpan, Hidalgo, radicado bajo el expediente 
número 356/02, a fin de que dentro del término legal de 30 treinta 
días contados a partir de la última publicación que se realice en el 
Periódico Oficial del Estado, se presente a dar contestación a la 
demanda instaurada en su contra, apercibido que de no hacerlo 
así, será declarado presuritiv_amente confeso de los hechos que 
deje de contestar, requiriéndole señale domicilio para oír y recibir 
notificaciones en esta ciudad, con el apercibimiento que de no 
ha~rlo así, será notificado por medio de cédula que se fije en tos 
Estrados de este Juzgado,-- quedando a su disposición en esta 
Secretaría las copias simples de _traslado. 

3-3 

lxmiquilpan, Hgo., 04 de julio de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
MARIA LUISA JIMENEZ HERNANDEZ.'Rúbrica. 

Derechos. Enterados. 21-06-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO FAMILIAR e 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Primero de lo Familiar de este Distrito Judicial de 
Pachuca, Hidalgo, se promueve Jujcio de Divorcio Neces~rio, 
promovido por Alberto Rafael López Barrón en .contra de Dulce 
Jane! García Macias, expediente número 306/02. 

Pachuca, Hidalgo, a 02 dos de agosto de 2002 dos mil dos. 

Por presentado Alberto Rafaei Ll'ipez Barrón, con su escrito de 
cuenta. Visto lo solicitado y-Con fundamento~en lo dispuesto por 
los Artículos 58, 62, 91, 92 y 100 del Código de Procedimientos 
Familiares en vigor, se Acuerda: 

L- Como lo solicita la promovente se autoriza el empla-zami~n_to 
de la C. Dulce Janel García Macias por medio de edictos, que se 
publiquen por tres veces consecutivas en el Periódico Oficial del 
Estado y El Sol de Hidalgo, para que dentro del término de 40 
cuarenta días conteste la demanda entablada en su contra, 
apercibido que de no ser así se tendrá por perdido su derecho 
para hacerlo; quedando a su disposición en esta Secretaría las 
copi_as simples de traslado para que se imponga de ellas, asimismo 
se le requiere para que. señale domici.lio para Oir y recibir 
notificaciones en esta ciudad, apercibida que de no hacerlo así 
será nOtific~da por medio de ·cédula. 

11.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó la C. Juez Primero de lo Familiar Lic. Ma. 
del Rosario Salinas Chávez, que actúa con Secretario Lic. Rosa 
Adela Mejía Gutíérrez, que autoriza y dá fé. 

3-3 

Pachuca, Hgo., 15 de agosto de 2002.-LA C. ACTUA-RIO.-LIC. 
ESTHELA SOBERANES BADILLO.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 19~06-2002 
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JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

En los autos del Juicio Sumario de Desahucio pro-movido por 
el C. Arturo Valdespino Limón en contra del C. Enrique Blancas 
Samperio, expediente número 1021/95, el C. Juez Quinto de lo 
Civil dictó un auto· en su parte Conducente dice: 

"Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 8 ocho de agosto 
del 2002 dos mil dos. 

Por presentado _Arturo Valdespino Limó_n, con su escrito de 
cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en los Artículos 
55, 109, 110, 111, 121, 555 del Código de Procedimientos 
Civiles, se Acuerda_: 

1.- En el domicilio proporcionado por el ocursante, procédase 
a notificar al demandado el auto de fecha 4 cuatro de julio del 
año en curso. 

IL- En virtud de que no se ha realizado la notificación ordenada 
en proveído de fecha 1 O diez de. junio del año en curso al C. 
Hugo Barragán Capetíllo por_ desconocerse su- domicilio cierto, 
procédase a notificarle· el estado .de ejecución en que se 
encuentra el Juicio, para que si a sus interes~s conviene 
intervenga en el avalúo y remate del bien, toda vez que aparece 
registrado como acreedor diverso- en el certificado de 
gravámenes exhibido por el actor, este, por medio de edictos 
que se publicarán por 3 tres veces consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado y el diario Sol de Hidalgo. 

111.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el C. Lic. D. Leopoldo Santos Diaz, 
Juez Quin.to de lo Civil de este Distrito Judicial, que actúa con 
Secretaria Lic. María Isabel Mejía Hernández, que autentica y 
dá fé". 

3-3 

Pachuca, Hgo., agosto de 2002.-EL C. ACTUARIO.-LIC 
VICTOR ALCIBAR MENDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 16-08-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Ordinario Civil, promovido por Guillermo 
Martínez Granados, en contra de Fraccionamiento Real de 
Medinas S.A., expediente número 250/2002, sé ha dictado un 
acuerdo que a la letra dice: -

"Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 11 once de julio del 
2002 dos mil dos. 

Por presentado Guillermo Mactínez Granados, con su escrito 
de cuenta. Visto lo solicitado y c"on fundamento en los Artículos 
47, 55, 111, 113, 116, 121, fracción 11 y demás relativos del 
Código de Procedimientos Civiles, se Aci.Jerda: 

1.- Como se solicita y visto el estado procesal de los autos, 
publíquense edictos por tres veces consecutivas en los 
Periódicos Oficial del Estado de Hidalgo y El Sol de Hidalgo, 
que se publican en esta ciudad, así .como en los lugares públicos 
de costumbre, haciendo saber al Fraccionamiento. Real de 
Medinas S.A., a través de quien legalmente lo represente, que 
tiene instaurada una demanda en la Vía Ordinaria· Civil en su 
contra, para que dentro del_ término de 60 sesenta días, que se 
contará a partir del día hábil siguiente a la última publicación 

. en el Periódico Oficial del Estado, comparezcan a este Juzgado 
Primero de lo Civil de este Distrito Judicial, a cpntestar la 

demanda presentada por Guillermo Martínez Granados y para 
que señale domicilio para oír y recibir notificaciones én esta 
ciudad de Pachuca, Hidalgo, quedando apercibido que en caso 
de no hacerlo así, se le declarará presuntivamente confeso de 
los hechos que de la demanda deje de contestar y se le notificará 
por medio de cédula. Se hace del conocimiento de la parte 
demandada, que las copias simples de traslado quedan a su 
disposición en este H. Juzgado. 

11.- Notifjquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó el C. Lic. José Manning Bustamante, 
Juez Primero de lo Civil de este Distrito Judicial, que actúa con 
Secretario de Acuerdos Lic. Beatriz Nieto Velázquez, que 
autentica y dá fé". 

3-3 

Pachuca, Hgo., agosto de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
GUILLERMINA OSNAYA PEREZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 16-08-2002 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Segundo Civil y Familiar del Distrito Judicial 
de Actopan, Hidalgo, se promueve un Juicio Ordinario Civil 
promovido por Juana Hernández Reyes, por propio derecho, 
demandando Juana Aldana Cano, en su carácter de albácea 
definitivo del Juicio Sucesorio lntestamentario del expediente 
número 309/99 y al Registrador Público de la Propiedad y del 
Comercio del Distrito Judicial de Actopan, radicándose ta 
demanda bajo el expediente número 1462/2001 y en cual se 
dictó un auto que dice: 

"Actopan, Hidalgo, a 1 uno de agosto del año 2002 dos mil 
dos. 

Por presentada Juana _Herná_ndez Reyes, con su escrito de 
cuenta y con fundamento en el Articulo 121 del Código de 
Procedimientos Civilés, .se Acuerda: 

1.- Visto el estado procesal que guardan los presentes autos, 
con las copias simples que se_ exhiben córrase traslado y 
emplácese· a la demandada sucesión de Modesto Peña Daniel 
por conducto de su albácea definitivo Juana Aldana Cano, por 
medio.de edictos publicados por tres veces consecutivas en el 
Periódico Oficial del Estado, para que dentro de un término de 
40 Cuarenta días contados a partir del último edicto en el 
Periódico Oficial, de contestación a la demanda instaurada en 
su contra así como para. que señale domicilio en esta ciudad 
para oír y recibir notificaciones apercibido que en caso de 
hacerlo así, será declarado presuntivamente confeso de los 
hechos que de la demanda deje de contestar y las notificaciones 
ulteriores aún las de carácter personal surtirán sus efectos por 
medio de cédula que se fije en el tablero notificador de este' H. 
Juzgado, quedando a su dis_posición de esta Secretaría las 
copias de traslado correspondientes. 

11.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el C. Licenciado Carlos Francisco 
Quezada Pérez, Juez Segundo Civil y Familiar de este Distrito 
Judicial que actúa con Secretaría Licenciada Janny Verónica 
Martínez Téllez, autentica y dá fé". 

3-3 

Actopan, Hgo., a 15 de agosto de 2002.-EL C. ACTUARIO.­
LIC. SERGIO RAUL HERNANDEZ LARREA.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 16-08-2002 
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.JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por el C. Mario Emilio 
Cadena Uribe en su <;aráéler de Apoderado Legai de Unión de 
Crédito Industrial de Cuautepec S.A. de C.V., en contra de los 
CC. José Juan Barona Riveros; Basilia Macias 'Sánchez y Jesús 
Benito Juan Barona Luna, expediente nllmero 31197. 

Se decreta en pública subasta la venta judicial de los bienes 
inmuebles embargados dentro de la diligencia de ejecución de . 
fecha diecisiete de marzo de mil novecientos n.oventa y siete, que 
se.hacen consistir en el predio urbano con construcción, ubicado 
en calle 03, número 37, colonia Obrera, Municipio de San Críslóbal 
Ecatepec, Estado de México y el predio rústico sin construcción 
denominado Chuchíchal ubicado en la comunidad de la Mesa, 
Municipio de Acaxochitlán, Estado de Hidalgo, cuyas medidas, 
colindancias, superficie y datos registrales obran descritos en 
autos., 

Se convocan postores a la Primera Almoneda de Remate que 
se verificará &n el local de este Tribunal, -a ~s doce horas del 
doce de septiembre del alío en curso. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras, 
partes de: 

á) La cantidad de $446,600.00 (CUATROCIENTOS CUARENTA 
Y SEIS MIL SEISCIENTOS PESOS 001100 M.N.), respecto del 
predio urbano con construcción ubicado en calle 03, número 37, 

Se decreta ea públii:a subasta la venta del 50% cincuenta por 
ciento, del bien inmueble ubicado en el Lote número 57-B, Manzana 
1, calle Paseo Toltecas número 116, Fraccionamiento Aquiles 
Serdán, cuyas medidas y colíndancías obran en autos. 

Se convocan postores para la Primera Almoneda de Remate, 
que tendrá veríficalivo en enoca! de este H. Juzgado señalándose 
de nueva cuenta las 11 :00 horas del día 1 O diez de septiembre 
del año en curso. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $96,500.00 (NOVENTA Y SEIS MIL 
QUINIENTOS PESCS 001100 M.N.), valor pericial estimado en 
autos al 50% cincuenta por ciento del inmueble. -

Publíquense los edictos correspondientes por tres veces dentro 
de nueve días, en el Periódico Oficial del Estado, el diario El Sol 
de Hidalgo, tableros notiflcadores de este H. Juzgado y en los 
lugares públicos de costumbre. · 

3-3 

LA C. ACT.UARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados: 15-08-2002 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

IXMIQUILPAN, l:iGO, 

EDICTO 

colonia Obrera, Municipio de San Cristó~al Ecatepec, E;stado de En autos del Juicio Suspensión de Patria Potestad, promovido -
México.· _ por Líe. Mario Alamina Calva, en contra de D•rniel García Serrano 

b) La cantidad de $672,ooo.oo (SEISCIENTOS SETENTA y DOS - Y Magdalena Aparicio Aguilar, expedienté número 80912001. 

MIL PESOS 00/100 M.N.), respecto del predio rústico.sin 
construcción denominado Chuchichal, ubicado "º la comunidad 
de la Mesa, Municipio de Acaxol:hitlán, Est!llio de Hidalgo. 

Publíquense edictos por tres veces dentro de nueve días en el 
Periódico Oficial del Estado, en el diario de información local 
denominado El Sol de Hidalgo, en el lugar más aparente del fundo 
embargado, así como en Jos tableros notifícadores de este Tribunal 
por ser el lugar público de costumbre, convocando a posibles 
licitadores que participen en la Almoneda. 

L!brese atentos exhortos con los insertos necesarios -a los 
Jueces que resulten competentes de San Cristóbal Ecatepec, 
Estado de México, así como de Tulancíngo de Bravo, Estado de 
Hidalgo, para que en el auxilio de las labores de este Tribunal se 
sirvan publicar los edictos ordenados en el punto de acuerdo que 
precede, en el lugar más aparente de las fincas sujetas a remate, 
así como en los tableros notificaderes y puertas de entrada en 
esos Tribunales. 

Como complemento al presente auto, se faculta a los Tribunales 
exhortados para que acuerden tantas promociones y realicen 
cuantas dlligencias sean neCesarias tendientes a cumplimentar 
mi mandato. 

3-3 

Pachuca, Hgo., julio de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. CARLA 
MARTINEZ .RENTERIA-Rúbríca. 

Derechos Enterados. 16-08-2002 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Juicio Eíecutívo Mercamil, promovido por L1cs" Miguel Angel 
Oelgadillo Reséndiz y/o Gregario Múlloz Nerí y/o Gerardo Oelgadíllo 
Reséndíz.y/o Francisco Gonzalez: Jarillo, Endosatarios en 
Procuración al cobro del C. E' austo León Vargas, en contra de 
Matílde Rodríguez Enciso, expediente número 1075/95, radicado 
en el Juzgado Tercero de lo CíviL 

lxmíquilpan, Hidalgo, junio 16 dieciocho del año 2002 dos mil 
dos. 

Por presentado Licenciado Josuet López Hemández, Agente 
del Ministerio Público adscrito a este H. Juzgado, con su escrito 
de cuenta. Visto lo solicitado- y corí fundamento en lo dispuesto 
por los Artículos 52, 53, 57, 92 y demas relativos del Código .de 
Procedimientos Familiares vigente en el Estado, se Acuerda: 

L- Como lo solícita el promovente y toda vez de que se han 
girado todos y cada uno de los oficios ordenados en el punto 111 
del ·auto de fecha 14 catorce de septiembre del año próximo 
pasado, de los que se obtuvo respuesta negativa, poi medio de 
edictos que-se publiquen por tres veces consecutivas en el 
Periódico Oficial del Est¡¡do y Sol de Hidalgo edición regional 
hágase saber a los CC. Daniel García Serrano y Magdalena 
Aparicio Agúilar, que tienen incoada una demanda escrita familiar 
en su contra de suspensión de patria potestad, en este Juzgado 
Civil y Familiar de Primera Instancia de lxmíquílpan, Hidalgo, 
radicado bajo el número de expediente 80912001 y que cuentan 
con un término de 30 treinta días hábiles después de la última 
publicación que se realice en el Periódico Oficial del Estado para 
que se presente a dar contestación a la misma, apercibida que en 
caso de no hacerto así serán dedarados presumívamente confesos 
de los hechos que en la misma se ·mencionan, asimismo 
requiéraseles para que dentro del término anteriorment"' referido 
señalen domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, 
con el apercibimiento que en caso- de no hacerlo así las 
subsecuentes notificaciones aún las de carácter personal le 
surtirán efecto_s por m_edio de cédula que se fije en el tablero 
notífrcador de esle Juzgado, quedando las copias simples de 
traslado a su disposición en la Secretaría de los expedientes Nones 
de este Juzgado. -

11.- Notífiquese y cúmplase. 

3 •.3 

lxmiquílpan, Hgo., agosto 09 de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
MARIA LUISA JIMENEZ HERNANDEZ.-Rública. 

Oerecho·s Enterados. 19-08'2002 
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JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

En cumplimiento a lo ordenado por auto de fecha 14 catorce 
de agosto de 2002 dos mil dos, dentro del Juicio de Adopción, 
expediente número 494/2002, radicado en el Juzgado Segundo 
Familiar del Distrito Judicial de Pachuca, Hidalgo, se publican 
los presentes edictos en los siguientes términos: 

1.- Se hace saber a la C. María de la Luz Chávez Hernández, 
que la C. Martha Alejandra Castro Martínez, tutor dativo del 
menor Jonathan Giovanni Chávez Hemández, va a manifestar 
su consentimiento para que el menor sea adoptado. 

11.- Se conceden 15 días hábiles contados a partir de la fecha 
de· la última publicación, a la C. María de la Luz Chávez 
Hernández, para que manifieste lo que a su derecho convenga. 

llL- En consecuencia dichos edictos deberán publicarse por 
tres veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y El 
Sol de Hidalgo. 

IV.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó la C. Juez Segundo de lo Familiar, Lic. 
Armin.da Araceli Frías Austria, quien -actúa con Secretario que 
dá fé. 

Pachuca, Hgo., agosto 16 de 2002.-EL Ce ACTUARIO.-LIC. 
EDOARDO GOMEZ ESCAMILLA.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 19-06-2002 

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

En los autos del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por 
Carlos Tello Butrón, Alejandro Zambrano Tello y/o David 
Hernández Tello Endosatarios en Procuración del C. David 
Ordaz Hernández, en contra de Miguel Luis Becerra Santos, 
expediente número 129/2000, se dictó un auto que a la letra 
dice: 

"Se decreta la venta en pública subasta del bien inmueble 
embargado erl autos, ubicado en callejón de Jazmín número 
112-A, en esta ciudad de Pachuca, Hidalgo, con las siguientes 
medidas y colindancias: Al Norte: En recta mide 5.80 cinco 
metros ochenta centímetros linda con propiedad particular; Al 
Sur: En recta 4.00 cuatro metros cero centímetros linda con la 
C. Elodia Centero Hernández; Al Oriente: En recta 6.75 ocho 
metros setenta y ci_nco centímetros linda con callejón de Jazniín; 
Al Poniente: En tres lineamientos dis~ontínuos que miden en 
dirección de Norte a Sur 4.45 cuatro metros con cuarenta y 
ci_nco centímetros e~ primero un metro y un centímetro, el 
segundó 3.91 tres metros con noventa y un c'entímetros, el 
tercero linda con propiedad de la C. Elodia Centero Hernández, 
con _una _superficie de 41.27 metros cuadrados, el cual se 
encuentra inscrito en el Registro Público de la Propiedad y del 
Comercio de este Distrito Judicial bajo el número 250, del Tomo 
2, Libro 1, del Volumen O, de la Sección 1, de fecha 10 diez de 
abril de 1989 mil novecientos ochenta y nueve, cuyas demás 
características obran en autos. 

Se convocan postores para-la Primera Almoneda de Remate 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado y se 
señalan las 9:00 nueve horas del día 19 diecinueve de 
septiembre del año en curso. 

Para los efectos legales que procedan, será postura ,legal 1a: 
que cubra de contado las dos terceras partes de la cantidad de 
$75,200.00 (SETENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS 

. 00/100 M.N.), valor pericial estimado en autos. 

Publíquense los edictos correspondientes por 3 .tres veces 
dentro de 9 nueve días en el Periódico Oficial, diario El Sol de 
Hidalgo, en los lugares públicos de costumbre y en los tableros 
notificadores de este H. Juzgado". 

3-2 

Pachuca, Hgo., a 22 de agosto de 2002.-LA C. ACTUARIO.­
LIC. JULIA HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

IXMIQUILPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio Sucesorio lntestamentario a bienes de César 
Jiménez Anaya, promovido por Basilisa Rafaela Jiménez Anaya, 
expediente número 428/02. 

Toda vez que la declaración de herederos, la solicita un 
pariente colateral, por conducto de la C. Actuario adscrita a 
este Juzgado, se ordena fijar los avisos en los sitios públicos 
de esta ciudad y en el lugar de fallecimiento y origen del finado, 
asimismo se ordena la publicación de Jos edictos que se..realicen 

. por dos veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado, 
a11unciándose en ambos casos su muerte sin testar y el nombre 
y grado de parentesco de quien reclama la herencia, llamando 
a los qüe se crean con igual o mejor derecho para que 
comparezcan a este Juzgado a reclamarlo dentro de 40 cuarenta 
días. 

2-2 

lxmiquilpan, Hgo., a 26 de junio de 2002.-LA C. ACTUARIO.­
LIC. MARIA LUISA JIMENEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADd CUARTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Sucesorio lntestamentario a bienes de 
Adalberto Meneses Enciso, promovido por Sabina Mene­
ses Enciso y Eliseo Meneses Enciso, expediente número 293/ 
2002, se dictó en auto de fecha 7 siete de junio de 2002 dos 
mil dOs. 

1.- .... 11.- .... 111.- .... IV.- .... V.- En virtud de las-manifestacio­
nes vertidas por los promoventes de ia presente sucesión a 
bienes de Adalberto Meneses Enciso, publíquense los edic­
tos correspondientes .por 2 dos veces consecutivas en el 
Periódico Oficial del Estado y diario El Sol de Hidalgo, anun­
ciando la radicación del presente Juicio, a fin de que los que se 
crean con igual o mejor derecho a heredar comparezcan a es­
te H. Juzgado en un término de 40 cuarenta días contados a 
partir de la última publicación del edicto ordenado en el Perió­
dico Oficial del Estado a deducir sus posibles derechos 
hereditarios si a su interés conviene. VI.- .... VII.- .... VHJ.- . 
IX.- .. X.-. 

XI.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó el C. Lic. Fernando González Ricardi, 
Juez Cuarto de· 10 Civil de este Distrito Judicial, que actúa con 
Secretario C. Lic. Arturo Reyes Elizondo, que dá fé. 

2 - 2 

Pachuca, Hgo., julio 1o. de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-06-2002 
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JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

APAN,HGO. 

.EDICTO 

AURELJO BALDERAS RODRIGUEZ 
EN DONDE SE ENCUENTRE: 

Que en los autos del Juicio Escrito Familiar, promovido por 
María Francisca Rios Vareta, en contra de Aurelio Balderas 
Rodríguez y Oficial del Registro del Estado Familiarde Almoloya, 
Hidalgo, expediente número 1443/2001, se ha dictado.un auto 
que a Ja letra. dice: 

"En Apan, Hgo., a 14 catorce de agosto del 2002 dos mil 
dos. 

Por presentada María Francisca Ríos Vareta con su esciito 
de cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en los Artículos 
91 y 92 del Código de Procedimientos Familiares, se Acuerda: 

l. - Como se solicita y toda vez que no se reportó domicilio 
alguno donde actualmente viva la parte demandada, emplácese 
al demandado Aurelio Balderas Rodríguez, por medio de edictos 
que se publíquen por tres ve<:es consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado y en el diario Sol de Hidalgo, para que dentro 
del término legal de cuarenta días contados a partir de la última 
publicación de los edictos correspondientes en el Periódico 
Oficial, se presente a este H. Juzgado, a dar contestación a la 
dem_anda ióstaurada en su contra, apercibido que en caso de 
no rtacerlo se _le declarará presuntivamente confeso de los 
hechos que deje'de contestar, requirién¡lole para que señale 
domícilio para oír y recibir notificacione<9 en esta ciu~ad, 
apercibido que en caso de no hacerlo se te notificará por medio 
de cédula que se fije en los tableros nolificadores de este H. 
Juzgado, quedando a disposición del demandado en la 
se"cretaría de este H. Juzgad<>, las copias de traslado 
correspóndíentes. 

11.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó el ciudadano Lic!!nciado Jorge Alberto 
Huerta Cruz, Juez de Primera Instancia del Ramo Civil y Familiar 
de este Distrito Judicial,.que actúa con Secretário de Acuerdos 
Licenciada lvonne Montiel Angeles, que autentica y dá fé". 

3-2 

lA C. ACTUARIO -LIC. ELIZABETH GARCIA BALDERAS.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Primero Civil y Familiar de este Distrito Judicial 
de Actopan, Hgo., se está promoviendo un Juicio Escrito 
FamiliaÍ, sobre Suspensión del Ejercicio de la Patria Potestad, 
promovido por Rícarda Aldana Mayorga y Armando Tapia Marín, 
expediente numero 19512002, ordenándose publicar el auto de 
fecha 29 veintinueve de julio del año en· curso, que a la letra 
dice: 

·1.- Como lo solicita la promovenle y en virtud de que se ignora 
el domicilio de la demandada Marlen Silva Moreno, no obstante 
los esfuerzos realizados para investigar_ su domícílio, es por 
éllo que procédase a emplazar a la demandada a través de 
edictos. 

11.- Para dar cumplimiento al punto que antecede emplácese 
a la demandada Marlen Silva Moreno, por medio de edictos 
que se publicarán por tres veces consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado y o1ro periódico local de los de mayor 

circulación El Sol de Hidalgo, haciéndole saber que tiene una 
demanda de suspensión del ejercicio de la patria potestad 
incoada en su contra interpuesta por los CC. Rícarda Aldana 
Mayorga y Armando Tapia Marín, radicado bajo el número 1951 
2002, para que dentro del término de 60 sesenta días después 
del último edicto publicado en el Periódico Oficial, comparezca 
ante este H. Juzgado Primero Civil y Familiar a dar contestación 
a la d.emanda interpuesta en su contra, apercibida que en.caso 
de no hacerlo así, prectuirá su derecho para hacerlo valer, 
asimismo, requiérasele para que señale domicilio para oír y 
recibir notificaciones en esta ciudad de Actopan, Hgo .. 
apercibido que en caso de no hacerlo así las notificaciones 
subsecuentes que se le tenga que practicar le surtirán sus 
efectos por medio de cédula que se lije en los tableros 
notificadores de este H. Juzgado, así como en la forma 
prevenida p0r el Artículo 627 de la Ley Adjetiva Civil. 

IH.- Notifíquese y cúmplase. 

Así. lo acQrdó y firma la Licenciada Brígida Pérez Perusquía 
Juez Primero Civil y Familiar de este Distrito Judicial, que actúa 
con Secretario Licenciada Elizabeth Cruz Hernández que 
autentica y dá fé'. 
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LA C. ACTUARIO.-LIC. CELERINA SANDOVAL ESQUIVEL.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

TULA DE ALLENDE, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Escrito Familíar, promovido por Vicente 
Ramirez Martínez, en contra de Mayra Lorena Ramirez Duran, 
expediente 803/\JO, se dictó resolución de fecha 12 de julio del 
20Q2 dos mil dos, en la cual se RESUELVE: 

PRIMERO.- La suscrita Juzgadora ha sido competente para 
conocer y resolver el presente Juicio conforme lo disponen tos 
Artículos 21, 22 y 23 del Código de Procedimien!O.s Familiares 
vigente. · 

SEGUNDO.· Por los razonamientos vertidos en el cuerpo de 
la presente se declara que et actor Vicente Ramírez Martinez 
probó los hechos constitutivos de su acción y de la demandada 
Mayra Lorena Ramí rez Duran no se excepcionó. 

TERCERO.· En consecuencia h"a resultado procedente la 
acción ejercitada por el actor Vicente ·Ran'lírez sobre cesación 
de pensión alimenlicia, en contra de Mayra Lorena Ramírez. 
Durán y por consiguien1!3 queda cancelada ta pensión alimenticia 
de 1 Ó% que se le viene descontando al actor dentro del diverso 
Juicfo. expediente numero 526/93, por haber cesado. 

CUARTO.- Para dar cumplimiento a lo anterior gírese atento 
oficio al C. Pagador de fa Empresa·cementera Cruz Azul a fin 
de que proceda a la cancelación de la pensión alimenticia citada 
que se le viene descontando al C. Vicente Ramfrez Martínez. 

QUINTO.- Notifíquese y cúmplase. 

Publíquese la presente resolución en el Periódico Oficial del 
Estado, por dos veces consecutivas, con el objeto de hacerle 
saber a la demandadá Mayra Lorena Ramírez Durán el sentido 
de 'la presente resolución, 
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Tula de Allende, Hgo., a 22 de agosto de 2002.-LA C. 
ACTUARIO.-MARfA ISABEL JAIMES HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

REMATE 

El próximo dia 02 dos de octubre del ai\o 2002 dos mil dos, a 
las 10:00 diez horas, en el local del Juzgado Segundo Civil y 
Familiar de este Distrito Judicial tendrá verfficalivo la Primera 
Almoneda de Remate dentro del Juicio Especial Hipotecario, 
promovido por Lic. Violeta Safios Gómez en su carácter de 
Apoderado Legal. de Banco Nacional de México SA, en contra 
de Joel Ramón Gareia Pacheco, expediente número 91612000, 
en virtud de haberse·decretado la venta en pública subasta del 

·bien inmueble hipotecado dentro del presente Juicio y descrito en 
aulos, cuyas características son las siguientes: Inmueble ubicado 
en la calle Javier Rojo Gómez No. 104, Fraccionamiento La 
Escondida en esta ciudad de Tulancingo, Hidalgo, que mide y 
linda: Al Norte: 28.00 mis. y linda con lote No. 32; Al Sur: 28.00 · 
mts. y linda con Lote No. 34; Al Oriente: 10.00 mis. y linda con 
calle sin nombre y Al Poniente: 10.00 mis. y linda con Lotes No. 
26 y 27. 

Siendo postura legal la que cubra de contado las dos térceras 
partes de la cantidad de $368,000.00 (TRESCIENTOS SESENTA 
Y OCHO MIL PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado en 
autos. Convóquense postores. 

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces 
consecutivas de 07 siete en 07 siete días en el.Periódico Oficial 
del Estado y Sol de Tulancingo, Hidalgo, así como en íOs tableros 
notificadores del Juzgado y el de ubicación del inmueble. Doy fé. 

2-2 

Tulancingo, Hgo., agosto 19 de 2002.-LA C. ACTUARIO.-UC. 
EVA ROCHELL ANGELES PEREZ -Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA 

TllAYUCA, HGO. 

EDICTO 

MACRINA VARGAS MENDOZA promueve Juicio Escrito 
Familiar, en contra de Rubén Vargas Sauza, expediente número 
85112001, en el que se dictó un auto de fecha 09 nueve de agosto 
del año 2002 dos mil dos, que a la letra dice: 

"Por presentada Macrina Vargas Mendoza con su escrito de 
cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en los Artículos 17, 
33, 58, 82, 92 del Código de Procedimientos Familiares, se 
Acuerda: 

1.- Por acusada la rebeldía en que incurrió la parte demandada 
al no haber dado contestación a la demanda instaurada en su 
contra, por lo que se declara preciuido su derecho para tal efecto. 

11.- Como se solicita y visto el estado procesal de los autos, se 
abre el periodo de ofrecimiento de pruebas de diez días para 
ambas partes, dentro del presente Juicio. 

111.- Toda vez que la parte demandada, no ha SE!ñalado domicilio 
para oír y recibir notificaciones, en lo subsecuente notlfiquesele 
por medio de cédula. 

IV. - En virtud de que el demandado fué' emplazado por edictos, 
notifíquesele el presente Acuerdo, además de la manera ordenada 
en el punto_ que antecede, por medio de edictos que se publicarán 
por dos veces consecutivas eri el Periódico Oficial del Estado de 
Hidalgo, así como en el periódico El Sol de Hidalgo, que se edilan 
en Pachuca, Hidalgo. 

V- Nolifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma la C. Juez Civil y Familiar de Primera 
1.nstancia de este Distrito Judicial Miriam Torre.; Monroy que actúa 

con Secretario Licenciada María Guadalupe Hemández Monroy, 
que dá fé". 

2·2 

T!zayuca; Hgo.-LA C. ACTUARIO.-LIC. GABRIELA AVALA 
REGNIER.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 26-08-2002 

JUZGADO PRIMERO CML Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Primero Civil y Familiar de este Distrito Judicial 
de Actopan, Hgo., se eslá promoviendo un Juicio Sucesorio 
lntestamentario a bienes de Abundio Montiel Zamora, promovido 
por Juana Montiel Camargo, expediente número 32612002, 
ordenándose publicar el auto de fecha 15 quince de agosto del 
añó en curso, que a la letra dice: 

ºl.- .... 11.- Toda vez que las constancias de los oficios girados 
dentro del presente; se desprende que se desconoce el domicilio 
de la C. María Mejía ca·margo, publíquense los edictos 

· correspondientes por 3 tres veces consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo en su edición regional, 
haciéndoles saber a dicha persona que deberá presentarse ante 
el local de este H. Juzgado dentro de un término de 15 quince 
di as a deducir sus posibles derechos hereditarios si a sus intereses 
conviniere. 

111.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma la Licenciada Brigida Pérez Perusquía 
Juez Primero Civil y Familiar de este Distrito Judicial, que actúa 
con Secretalio Licenciada Sonia Amanda Téllez Rojo que autentica 
y dá fé". 

3-2 

Actopan, Hgo., a 26 de agosto de 2002.-LA c. ACTUARIO.­
LIC. CELIA RAMIREZ GODINEZ -Rúbrica. 

Derechos Enterados. 27 -08-2002 

JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Dentro del Juicio Especial Hipotecario, promovido por Raúl 
Rebollar Oropeza, en contra de Bruno Ramos Tejeda y Angela 
Reyes 'Arrieta, expediente número 686195. 

Se decreta de nueva cuenta en pública subasta la venta del 
bien inmueble dado en garantía, consistente en el predio urbano 
con construcciones ubicado en calle de Julián Villagrán número 
103, barrio del Arbolito· en esta ciudad, cuyas medidas y 
colíndancias obran en autos así co'"mo demás características, 

Se convocan postores para la Tercera Almoneda de Remate, 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado a las 11:00 
once horas del día 27 de septiembre del afio en curso, la cual 
será sin sujeción a tipo, para los efectos legales a que haya lugar, 
siendo el valor pericial la cantidad de $159,916.00 (CIENTO 
CINCUENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS DIECISEIS PESOS 
001100 M.N.), que sirvió como base en la Segunda Almoneda de 
Remate con rebaja del 20% de la tasación 

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces de 7 
siete en 7 siete días en los lugares públicos de costumbre. en el 
Periódico Oficial del Estado, diario Sol de Hidalgo y en el lugar de 
ubicación de Jos inmuebles. 

2-2 

Pachuca, Hgo., agosto 15 de· 2002.-LA C. ACTUARIO -LIC. 
MARTHA ALEJANDRA HERNANDEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 28--08-2002 
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JUZGADO TERCERO DE LO CML 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Juicio ESpecial Hipotecarío, promovido por Lic. Gutuermo Gómez 
HemándeZ en su carácter de Apoderado General de Banoo lnvertat Socie<lad 
Anónima, Institución~ Sanca Múltiple, Grupo Financiero lnverlat, en contra 
de Francisco Javier Sa!lloyo Medina, e"P"<fiente número 511/2000. radicado 
en el Juzgado Tercero dé lo Civil, se ha diotado una sentencia definitiva que 
a la letra dice: 

ºPaohuca de SOio, Hidalgo, a to. primero de julío del a~.o 2002 dos mü 
dos. 

Visto los autos para dictar sentencia definitiva del Juicio Especial 
Hipotecario, promovido por Lic. Gui1termo G6mez Hemández en síJ carácter 
de Apoderado General de Banco lnvertat SOciedad Anónima, Institución de 
Banca Múltiple, Grupo Financiero lnverlat, en contra de Francisco Javier 
Santoyo Medina, expediente número 51112000 y RESULTANDOS: .... 
CONSIOERANOOS: .... RESUELVE: 

PRIMERO.- El suscrito Juez ha sido y es competente para conocer y 
resolver ei presente Juicio, 

SEGUNOO.- Ha sido proeedente la Vla Especial Hipotecaria lntent.ada. 

TERCERO.- El actor probó su acción y la parte demandada no díó 
contestación a la demanda. -

CUARTO.-Se condena al demandado Francisco Javier Santoyo Medina, 
al pago dela cantidad de $76,500.00 (SETENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS 
PESOS 001100 M .N.), por concepto de importe d~ y no pagado del 
~original; al pago de$90,017.93 (NOVENTA MIL DIECISIETE PESOS 
931100 M.N.), importe dispuesto y no pagado del crédito adiciona!, hasta el 
veinticuatro de febrero de d"" mff; al pago de•$4,660J3 (CUATRO MIL 
OCHOCIENTOS SESENTA PESOS 131100 M.N.), por concepto de 
efogación netas pactadas- en ei coñtrato base de la acción, devengadas y 
no pagadas hasta el-ueve de febrero de dos mil; al pa.90 de la cantidad 
de$216.70(DOSCIENTOS DlECISEIS PESOS 701100 M.N.), por concepto 
de primas de seguro de vida y de $197.00 (CIENTO NOVENTA Y SIETE 
PESOS 00/100 M.N.), por conc:epto de primas de seguro de danos pactad .. 
en el contrato base ~la _acción, devengadas y no pagadas hasta el 
veintinueve de febrero de dos mil: al págo de la cantidad de $242.06 
{ilOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS 061100 M.N.), por concepto 
dé intereses moratorias pactados en el eóntrato base cde la acción, 
devengados y no pagados por el demande do, hasta el veintinueve de febrero 
del dos mi; asi como los intereses moratorios devengados y que se sigan 
devengando hasta la total solución del adeudo ·en términos de la cláusula 
novena del contrato baH de la aceión1 previa su regulación en autos en 
etapa de ejecución de.sentencia, así como al pago de tos_gastos_y .costas 
originados ci:>n ta tramitación del presente Juicio, en términos de lo 
establecido por el Artíc(llo 138 fraoción 111 del Código de Procedimientos 
Civües de la Entidad, pagos que deberán realizarse en un plazo de 5 cinco 
días, contados a partir de que cau~ ejecut:oña esta senrencia, ape_rcibido 
el demandado de que en caso de no haoedo asi, se le hará trance y remate 
del bien hipotecado y con su producto se pagará 'al actoL 

QUINTO-. - Por lo expuesto en ta parte considerativa de esta resolución, 
oe absuelve al demandado del pago de las disposiciones del crédito que de 
manera adicional hayan reali:Zádo y realcen con posterioridad al veintinueve 
de febrero de dos mil, del pago de las_ erogaciones. netas pactadas en el 
contrato base dEi la acción, devengadas y que -se devenguen con 
posterioridad ai veintinueve de febrero de dos mil, al pago de los intereses 

-ordinarios devengad~ y que se devenguen con posteriori~ad al veintinueve 
de febrero de dos mil, al pago de las primas de seguro de vida y de dafi:os 
devengados y que se devenguen con posterioridad al veintinueve de febrero 
de dos mil, así como al pago de tas comisiones fOVt y al pago de tas 
comisiones Banco que se generen CIJO pOsterioridad al veintinueve de febrero 
dedos mil. · 

SEXTO.- Publfquense los puntos resolutiVos .de liil: presente' sentencia 
por dos 'veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado, en 
cumplimiento_ a lo establecido por el Articulo 627 del Código de 
Pr~mientos Civiles, 

SEPTIMO.- Notiflquese y cúmplase. 

As!, definitivamente 10 resoMó 'y firmó el C. Juez Tercero 'de lo Civil de 
este Dmrito Judiciaflic. José Antonio Ruiz Lucio, que actúa con Secretario 
Lic. María fsabet Mora Acosta, que dá fé 8 

LA C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.-Rtlbríca. 

Derectios Enterados. 27-08-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO FAMILIAR 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Juicio de Aliméntos, promovido por Marfa Caballero Hemáodez, en contra 
de José Beltrán Senténo Guzmán, e>q>edlente No. 860/2001. 

Paciluca, Hgo., junio 1 O diez del 2002 dos mü dos. 

Por presentada Maña Caballero Hernindez con su escrito de -cuenta, 
Visto lo solicitado y con fundamento en lo dispuesto por los Articulo 57, 58, 
82 del Código~ Procedimientos Familiares en vigOr, se Acuerda: 

1.- Por acusada la rebeldía que se hace valer; 

11,-- En ~ecuencia, se declara ~rrada la Rtís en el presente Juicio. 

llt- Se abre el Juicio a prueba, concediéndose a ias partes un término 
común de 10 <fiez dias .hébles tmprorrog_ab~ para su 'ofrecímtento. 

IV.- Toda vez qUe la parte demandada no set'laló domicifio para orr y 
recibir notificaciones en esta ciudad, en lo sucesivo notifíquesele por medio 
de· cédula que se fije en el tablero notificador de ·este H·. Juzgado, salvo que 
otra oosa'se acu~rde con poSterlorldad. 

V.- En cumplimiento a lo establecido por el Artículo 627 del Código de 
Procedimientos Civiles apücado supletoriamente a la Legislación Familiar, 
publiquese el presente auto por medio de edictos por dos veces consecutivas 
en el Periódico Oficial del Estado y Sol de Hidalgo. 

Vl.- Notiflquese y cúmplase. 

Así, definitivamente lo resoM6 y firmó la C. Juez Primero de este DJstrito 
Judicial, Lic. Ma. dEt! Rosario Satín-as Ch'évez, que actíla con Secretario que 
dáfé. 

2-2 

Paciluca, Hgo., agO\ltO 19 de 20o:!.-LA c. ACT!JARIO.-LIC. ESTHELA 
SOBERANES BADILLO.-RObrica. 

Derechos Enterada&. 27-08-2002 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Sucesorio lntestamentario a bienes de Ulla.Manzo 
Popoca, promovido por Luis Fernando Perea Santos, expediente número 
613102, obra un auto de fecha 24 de mayo del 2002, que dice: 

~1.- Regístrese y fórmese expediente. 

11.- Se tierle por radicado en este Juzg?ldo el Juicio Suc~~orio 
lntestame:otario a bienes de la senora Lila Manz~ Popoca. 

111.-Dése intervención aJ Agente dél Ministerio Público: •.. 

rv.- Se set'lalan las 10:00 horas del 18 de junio del dos mil dos .... 

V.~ Glrense los oficios ordenados .... 

VI.· Agréguense-a los autos Jos anexos .... 

VII.- Por s-eftalado domicilio .... 

VIII.- Publlquense los ~c1Ds correspondfentes por dos veces consecutivas 
en el Periódico Oficial del Estado anunciándose el fallecimiento de Lilia 
Manzo Popoca, ~n testar Juicio que promueve luis Femando Perea Santos, 
y en representación de los -menores Luis Fernando Perea Manzo, Maria 
Feman-da P"erea Manzo y Liliana Perea Man;?o, llamando a los que se crean 
con mejor derecho para que comparezca a este H. Juzgado dentro del 

·término de 40 dias contados a partir de la útlima-publcación en el Periódico 
Oficial. . 

IX.- Notifiqu~e y cúmplase. Doy fé". 

2-2 

. LA C. ACTUAR!O.-P.D.D. ALMA GUADALUPE ACOSTA ROSALES.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 28-08-2002 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Segundo Civil y Familiar del Distrito Judicial. 
de Actopan, Hidalgo, _se proi"nueve un Juicio Ordinario Civil, 
pro_movido por Cruz Percástegui Mayorga, en contra de sucesión 
intestamentaria a bienes de Remedios Mayorga Galindo, 
representad-a por su Albacea Francisco Calva Mayorga, 
expediente número 1158/01, se dictó un auto que dice: 

"Actopan, Hidalgo, 13 trece de agosto del 2002 dos mil dos. 

Por presentado (a) Cruz Percásteglii Mayorga con su escrito 
de cuenta, por su propio derecho. Visto su contenido y con 
fundamento en los Artículos 55, 111, 627 del Código de 
Procedimientos Civiles, se Ac1.,1erda: 

1.- Se tiene al promovente acusando la rebeldía en que incurrió 
la parte demandada al no dar contestación a la demanda 
instaurada en su contra. 

11.- Se declara cerrada la litis dentro del presente Juicio. 

111.- En consecuencia se abre un período de ofrecimiento de 
pruebas de 10 diez dias hábiles para ambas partes. 

IV.- A efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Artículo 
627 del Código de Procedimientos Civiles publíquense edictos 
del presente auto por dos veces co_nsecutívas en el Periódico 
Oficial del Estado. -

V.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el C. Licenciado Carlos Francisco 
Quezada Pérez, Juez Segundo Civil y Familiar de este Distrito 
Judicial que actúa con Secretario-LiCenciada Janny Verónica 
Martínez Téllez, que autentica y dá fé". 

2-2 

Actopan, Hgo., a 27 de agosto de 2002.-EL C. ACTUARIO_­
LIC_ SERGIO RAUL HERNANDEZ LARREA.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 27-08-2002 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

-TULANCINGO, HGO. 

REMATE 

El próximo día 03 tres de octubre del año 2002 dos mil dos, a 
las 10:00 diez horas, en el local del Juzgado Segundo Civil y 
Familiar de este Distrito Judicial tendrá Vérificativo la Primera 
Almoneda de Remate dentro del Juicio Especial Hipotecario, 
promovido pof Lic. Lucio Baños Gómez en su carácter de 
Apoderado Legal de Banco Nacional de México S.A., en contra 
de Paula Canales Islas, expediente número 574/94, en virtud 
de haberse decretado la venta en pública subasta del bien 
inmueble hipotecado-dentro del presente Juicio y descrito en 
autos, cuyas características son las siguientes: Inmueble 
ubicado en la calle" de Luis Ponce Sur No. 600, colonia Benito 
Juárez de esta ciudad de Tulancingo, Hidalgo, que mide y linda: 
Al Norte: 24.65 mis y linda con lng. Antonio Carbajal; Al Sur: 
24.65 mts_ y linda con María Sánchez de Aladro; Al Oriente: 
10.00 mis. y linda con Luisa Gutiérrez y Al Poniente: 10.00 mts_ 
y linda prolongación de Luis Ponce Sur, con una superficie de 
264.50 metros cuadrados. 

Siendo postura legal la que cubra de contado las dos terceras 

partes de la cantidad de $270,000.00 (DOSCIENTOS SETENTA 
MIL PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado en autos. 
Convóquense postor-es. 

Publíquense Jos edictos correspOndientes por dos veces· 
consecutivas de 07 siete en 07 siete días en el Periódico Oficial 
del Estado y Sol de Tulancingo, Hidalgo, ·así como en los 
tableros notificadores del Juzgado y el de ubicación del 
inmueble. Doy fé. 

2-2 

Tulancingo, Hgo., agosto 19 de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
EVA ROCHELL ANGELES PEREZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados_ 26-08-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio E_special Hipotecario, promovido por la 
Comisión Nacional de Zonas Aridas S través de su Apoderado 
Lic. Fernando Arturo Espinosa Reséndiz, en contra de 
Asociación Hipotecaria Mexicana S.A. de C.V., expendiente 
número 402/2001, se ha dictado una resolución que a la letra 
dice en sus puntos·resolutivOs: 

·PRIMERO.- El suscrito Juez resultó competente para conocer 
y resolver en sentencia definitiva el presente Juicio. 

SEGUNDO.- Resultó procedente la vía intentada por la parte 
actora. · 

TERCERO.- La Comisión Nacional de Zonas Aridas, a través 
de sus Apoderados Legales probó los hechos constitutivos de 
su pretensión y :las demandadas Asociación Hipotecaria 
Mexicana S.A. de C.V. y Registro Público de la Propiedad y del 
Comercio de este Distrito Judicial no conte.staron l_a demanda, 
siguiéndose el Juicio en s-u rebeldía. 

CUARTO.- En consecuencia se declara la prescripción de la 
acción real hipotecaria que _tuvo la Asociación Hipotecaria 
Mexicana S.A. de _C.V. y en consecuencia se decreta la 
,cancelación del gravamen hipotecario que obra bajo los 
siguie.ntes datos registrales 276, a Fojas 117, del Tomo 88, 
Volumen 2o., Sección 2, de fecha 26 de noviembre de 1964 del 
Registro Público de la Propiedad y del Comercio de este Dfstrito 
Judicial, por lo que una vez que cause ejecutoria la presente 
sentencia gírese atento oficio al Registrador Público de este 
Distrito Judicial, para qu"e haga la can·celación ordenada. 

QUINTO.- En los términos del Articulo 627 del Código de 
Procedimientos Civiles del Estado, publiquense los puntos 
resolutivos de esta sentencia por dos veces consecutivas en·e1 
Periódico Oficial del Estado y adem.ás notifíquese en los 
términos del Artículo 625 del mismo Código. 

SEXTO.- Notifíquese personalmente y cúmplase. 

Asi, interlocutoriamente lo resolvió y firma el C. Lic. José __ 
Ma:nning Bustamante, Juez Primero Civil de este Distrito 
Judicial, que actúa con Secretario que autentica y 9á fé, Lic. 
Beatriz Nieto Velázquez". 

2-2 

Pachuca, Hgo., a 28 de agosto de 2002.-LA C_ ACTUARIO.­
LIC. GUILLERMINA OSNAYA PEREZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados_ 28-08-2002 
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JUZGADO SEGUNDO l;lE LO FAMILIAR 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

EXP. NUM. 253101 

Dentro dél Juicio de Suspensión de la Patria Potestad, 
promovido por Blanca Margarita Martínez Rodarte en contra de 
Armando Elízondo Villarreal. expediente 25312001, se dictó un auto 
que a la letra dice: 

"Pachuca, Hidalgo, a 25 veinticinco de junio de 2001 dos mil 
uno. 

Por presentada Blanca Margarita Martinez Rodarle, con su 
escrilo de cuenta. Visto lo solicitado y con fundamento en lo 
dispuesto por los Artículos 91, 92, 94 del Código de Procedimientos 
Familiares, se Acuerda: 

1.- Como lo solicita el promovente y toda vez c¡ue de las 
contestaciones· de los oficios girados por esta Autoridad, se 
desprende que no existe domicilio alguno registrado a nombre .de 
la demandada, se autoriza el emplazamiento del C. Armando 
Bizondo Víllarreal, por medio de edictos, que se publiquen por 
tres veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y El Sol 
de Hidalgo, para que en el término de 40 cuarenta días contados 
a partir de la última publicación en el Periódico Oficial, conteste a 
fa demanda entablada E>n su contra y señale domicilio para oír y 
recibir notificáciones en esta ciudad, apercibido que de no hacerlo 
asi, se tendrá por presuntivamente confeso de los hechos que 
deje de contestar y será notificado por medio de cédula que se 
fije en el tablero notificador de este H. Juzgado, quedando a su 
disposición en esta Secretaría las copias de traslado, para que se 
Imponga de ellas. · 

lt· Notifíquese y cúmplase, 

Así, lo acordó y firmó la c. Juez Segundo de fo.Famíliar líe. 
Arminda Aracefi Frías Austria, que actúa con Secretario Lle. María 
Guadalupe Mejía Pedraza, que firma y dá fé". 

3.3 

LA C. ACTUARIOAIC. MARIA GUADALUPE MEJIA PEDRAZA.· 
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 16-08-2002 

JUZGADO SEG.UNDO DE LO FAMILIAR 

PACHUCA,HGO. 

EDICTO 

EXP. NUM. 245102 

Dentro del Juicio de Divorcio Necesario, promovido por María 
Reyna Vargas Vargas, en contra de José Noé Labra del Villar, 

· expediente 24512002, se dict9 un auto que a la letra dice: 

"Pachuca, Hidalgo, a 10 diez de julio de 2002. dos mil dos. 

Por presentada Maria Reyna Vargas Vargas con su escrito de 
cuenta.· Visto lo solicitado y con fundamen1o·en lo díspuesto por 
los Artículos 91, 92, 94 del Código de Procedimientos Familiares, 
se Acuerda: 

1.- Como lo solicita la promovente y toda vez que de las 
contestaciones de los oficios girados por esta Autoridad, se 
desprénde que no existe domicilio alguno registrado a nombre del 
demandado, se autoriza el emplazamiento del C. José Noé Labra 
del Villar, por medio de edictos, que se publíquen por 3 tres veces 
consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo, 
para que en el término de 40 cuarenta días contados a partir de la 
última publicación en el Periódico Oficial, contest_e a la demanda 
entablada en su contra y señale domicilio pára oir y recibir 
notificaciones en esta ciudad, apercibido que de no hacerlo asi, 
se tendrá por presuntivamente confeso de los hechos que deje 
de contestar y será notificado por medio de cédula que se fije en 
el tablero notificador de este H, Juzgado, quedando a su 
disposición en esta Secretaría las copias de traslado, para que se 
imponga ~e ellas. 

11.- Nolifíquese y cúmplase, 

Así, lo acordó y firmó la C. Juez Segundo de lo Familiar Lic. 
Arminda Araceli Frías Austria, que actúa con Secretario Lic. María 
Guadalupe Mejía Pedraza, gue firma y dá fé". 

3-2 

EL C. ACTUARIO.-LIC. SALOMON JERONIMO GUTIERREZ 
SILVESTRE.-Rúbrlca. 

Derechos Enterados. 28-0.8-2002 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Segundo Civil y Familiar del Distrito Judicial de 
Actopan, Hidalgo, se promueve un Juicio de Divorcio. Necesario, 
promovido por Arely Mendoza Juárez, en contra de Rafael López 
camargo, expediente número 334101, se dictó un auto que dice: 

"Actopan, Hidalgo, 6 seis de agosto del 2002 dos mil dos. 

Vista la razón actuaria! del auto que antecede y con. fundamento 
en el Artículo 91 del Código de Procedimien-tos Familiares, se 
Acuerda: 

1.- Visto el estado que guardan los presentes autos, emplácese 
al demandado Rafael López Camargo, por medio de edictos 
publicados por tres veces consecutivas en el Periódico Oficial del 
Estado y periódico de mayor circulaci_ón en el Estado, para que 
dentro de un termino de 40 cuar&nta días contados a partir del . 
úllimo edicto en el Periódico Oficial, de .contestación a fa demanda 
instaurada en su contra así. como para que señale· domicilio en 
esta ciudád pará oír y recibir notificaciones apercibido que en caso 
de hacerlo así, será declarado presuntivamente confeso de los 
hechos que de la demanda omita contestar y las notificaciones 
ulteríores aún fas de carácter pers,onal le sufrirán sus efectos por 
m11dio de cédula que se fije en el tablero notificador de este H. 
Juzgado, quedando a su disposición d~ esta Secretaría las copias 
de traslado correspondientes. 

11.- Notífíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el C. Licenciado canos Francisco Quezada 
Pérez, Juez Segundo Civil y Familiar de este Distrito Judicial que 
actúa con Secretario Licenciada Janny Verónica Martínez Téllez, 
autentica y dá fé". 

3-3 

Actopan, Hgo .. a 19 de agosto _de 2002.-EL C. AC-TUARIO.· 
LIC. SERGIO RAUL HERNANDEZ LARREA.-Rúbrlca. 

Derechos Enterados. 20-08-2002 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

MOLANGO, HGO. 

·EDICTO 

Juicio Sucesorio lntestamentario a bienes de Manuel Angeles 
Velasco y Rosa Angeles Velasco, promovido por Alfredo Angeles 
VelaSC(i y Gerardo Pérez Angeles. expediente número 9212002. 

Como lo solicitán los. ocursantes y desprendiéndose de que los 
denunciantes son parientes e_n línea colateral de los autores de la 
sucesión del de cujus Manuel Angeles Vefasco, a fin de anunciar 
la muerte sin testar de las personas antes menciOnadas, haciendo 
un llamado a los que se crean con igual o rrejorderecho que los 
promoventes. para que comparezcan ante este .Juzgado a 
reclamar1os dentro dél térmi.no de 40 días siguientes a fa última 
publicación que se haga eri el Periódico Oficial del Estado. 

Publiquense edictos por dos veces consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado y El Sol de Hidalgo. 

2-1 

Molango, Hgo., a 3 de septiembre de 2002.-EL C. 
SECRETARIO.-P.D D. MARCO ANTONIO CHAVEZ ZALDIVAR.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 03-09-2002 
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JUZGADO CUARTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Ordinario Civil, promovido por Joel López 
Rodríguez, ~n contra de Lázaro Spargo López, expediente 
número 64312001. 

Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 26 veintiséis de agosto 
de 2002 dos mil dos. 

Por presentado Joel López Rodríguez con su escrito de 
cuenta. Visto lo solicitado y con· fundamento en lo dispuesto 
por los Artículos 55, 305, 311, 312, 323 y 627 del Código de 
Procedimientos Civiles, se Acuerda: 

1.- Se señalan las 10:00 diez horas del día 23 veintitrés de 
septiembre del 2002 dos mil dos, para que tenga verificativo la 
confesional admitida y a cargo del señor Lázaro Spargo López, 
persona a quien se le cita para que comparezca el día y hora 
antes mencionado al local de este H. Juzgado a declarar, 
apercibido de que en caso de no hacerlo así se le declarará 
presuntivamente confeso de las posiciones que deje de 
con_testar y que sean previamente calificadas de legales. 

11.- Notifíquese el presente auto a la parte demandada por 
medio de edictos que se publiquen por 2 dos veces consecutivas 
en el Periódico Oficial del Estado. 

111.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firmó el C. Lic. Femando Gbnzález Ricardi, 
Juez Cuarto de lo Civil de este Distrito Judicial 'que actúa con 
Secretario C. Lic. Arturo Reyes Elizondo que dá fé. 

2 - 1 

Pachuca, Hgo., a 29 de agosto de 2002.-LA C. ACTUARIO.­
LIC. JULIA HERNANDEZ CRUZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 

JUZGADO MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA 

ZACUALTIPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio Sucesorio lntestamentario a bienes del señor Alfonso 
Mérida García, número de expediente 5612002, promovido por 
María de la Luz ltzel Mérida Múñoz representada por su señora 
madre María del Rosario Múñoz Labra, se dictó un· acuerdo con 
fecha 25 de abril del 2002, que a la letra dice: 

"l.- Como lo solicita el promovente y toda vez que la promovente 
manifiesta ignorar el domicilio de la C. Lourdes Paredes Páes y 
madre de los menores Luis Alfonso y Alán de apellidos Mérida 
Paredes, a fin de no afectar derechos que les pudieran_ 
corresponder a los mismos en la presente intestamentaria, se 
ordena fijar avisos, de diez en diez, por un lapso de cuarénta 
días, en los lugares públicos de costumbre de este lugar, así como 
del Estado de Colima por ser éste el lugar de fallecimiento del de 
cujus, así como dos veces consecutivas en el Periódico Oficial 
del Estado, a fin de que dentro de cuarenta días contados a partir 
de- la última publicación de los edictos en el periódico antes 
mencionado, comparezca la persona o personas antes 
mencionadas a este H. Juzgado a hacer valer sus derechos 
hereditarios si. a sus intereses conviniera. 

11.- Para dar cumplimiento al punto que antecede, gírese atento 
exhorto con los insertos necesarios al C. -Presidente del H. Tribunal 
Superior de Justicia del Estado.de Colima y éste a-su vez ordene 
a quien corresponda publique los edictos ordenados en el"punto 
anterior. 

111.- Notifíquese y cúmplase. 

Para su publicación de diez en diez días por un lapso de 40 

días en lo.S lugares públicos de costumbre de este lugar, así como 
del Estado de Colima, así como 2 ve_ces consecutivas en el 
Periódico Oficial del Estado". 

2-1 

EL C. ACTUARIO.-LIC. VICTOR GERARDO ZUÑIGA 
AGUIRRE.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 

JUZGADO CIVIL Y FAMILIAR 

IXMIQUILPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio Escrito Familiar de Suspensión de la Patria Potestad, 
promovido porEsmeragdo Zamudio•Arteaga, en contra de Elena 
Catalina Pérez Cruz, expediente número 3081002. 

Como lo solicita la parte actora y toda vez que de autos obran 
las contestaciones a todos y cada uno de los oficios ordenados 
en el punto IV cuarto del auto de fecha 25 veinticinco de marzo 
del año en curso, -de los cuales se desprende que no existe 
domicilio de la parte demandada, publíquense los edictos 
correspondientes por tres veces consecutivas en el Periódico 
Oficial del Estado, así como en El Sol de Hid_algo Regional, 
haciéndole ·saber a la C. Elena Catalina Pérez Cruz, que tiene 
instaurada una demanda escrita familiar de suspensión de la patria 
potestad en el H. Juzgado Civil y Familiar de lxmiquilpan, Hidalgo, 
radicado bajo el expediente número 308102, a fin de que dentro 
del término legal de 30 treinta días contados a partir de la última 
Publicación que se realice en el Periódico Oficial del Estado, se 
presente a dar contestación a la demanda instaurada en su contra, 
apercibido que de no hacerlo así r será declarada presuntivamente 
confeso de los hechos que deje-de contestar, requiriéndole señale 
domicilio para o_ír y recibir notificaciones en esta ciudad, con el 
apercibimiento que de no hacerlo así será notificada por medio 
de cédula que se fije en los estrados de este Juzgado, quedando 
a su disposición en esta Secretaria las cqpias simples de traslado. 

3-1 

lxmiquilpan, Hgo., a 28 de agosto de 2002.-LA C. ACTUARIO.­
LIC. MARIA LUISA JIMENEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Sucesorio lntestamentafio a bienes de María 
Lucila lmelda Marroquín Silva, promovido por Paulina Celia 
Marroquín Silva, expediente número 31912002, obra un auto 
de fecha 25 de abril del 2002, que dice: 

"Visto el estado procesal que guarda el presente Juicio 
Sucesorio lntestamentario y como lo solicita la ocursante, 
publiquense los edictos en los estrados de este H. Juzgado, 
lugar del fallecimiento y origen del finado, además por dos veces 
consecutivas en el Periódico Oficial del Estado y El Sol de 
Tulancíngo, la- radicación y tramitación del presente Juicio 
Sucesorio íntestamentario a bienes de María Lucila lmelda 
Marroquín Silva, radicado bajo el número de expediente 319/ 
2002, promovido por Paulina Celia Marroquín Silva, llamando 
a los que se Crean con igual o mejor derecho para -que 
comparezcan en el Juzgado a reclamar dentro de cuarenta días 
contados a partir de la última publicación en el Periódico Oficial". 

2 - 1 

Tulancingo, Hgo., a 10 de julio de 2002.-LA C. ACTUARIO.­
LIC. ALMA GUADALUPE AGOSTA ROSALES.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 
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JUZGADO QUINTO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Especial Hipotecario, promovido ante el 
Juzgado Quinto de lo Civil, por el Lic.-Sergio Alvarado Noble 
. Apoderado de Banco Nacional de México S.A., en contra de 
· Martha Yolanda Flores González y Sergio Calderón Hernández, 
expediente ·número 638/96, se dictó lo siguiente: 

"Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, a 13 trece de agosto 
del año 2002 dos mil dos. 

Visto para dictar sentencia definitiva dentro de los autos del 
Juicio Especial Hipotecario1 promovido por Banco Nacional de 
México S.A:, en contra de Martha Yolanda Flores González y 
Sergio Calderón Hernández, expediente número 638/96 y 
RESULTANDO: UNICO: ... CONSIDERANDO: .... 

Por anteriormente expuesto y con fundamento en los Artículos 
78 fracción VI, 79, 80, 83, ·as, 89, 90 y demás relativos del 
Código de Procedimientos Civiles, es de resolverse y se 
RESUELVE: . 

PRIMERO.- Procedió la Vía Especial Hipotecaria. 

SEGUNDO.- La parte actora probó parcialmente los hechos 
Constitutivos de su accióri y los demandados no se 
excep,cionaron. 

TERCERO.- Se condena a la parte demandada Martha 
Yolanda Flores González y Sergio Calderón Hemández, al pago 
de: 

A).- Ef pago de la cantidad de $208,028.92 (DOSCIENTOS 
OCHO MIL VEINTIOCHO PESOS 92/100 M.N.}, por _concepto 
de capital ·insoluto; 

~ 

8).- La cantidad de $47,470.58 (CUARENTA Y SIETE MIL 
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS 58/100 M.N.}, por 
concepto de eroQaciones mensuales no pagadas; 

C}.- La cantidad de $167,821.22 (CIENTO SESENTA Y SIETE 
MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS 22/100 M.N.}, por 
concepto de margen diferido o comisión por prepago; 

D}.- La cantidad de $127,204.29 (CIENTO VEINTISIETE MIL 
DOSCIENTOS CUATRO PESOS 29/100 M.N.}, por concepto 
de actualización del margen d_iferido; 

E}.- La cantidad de $29,385.11 (VEINTINUEVE MIL 
TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 11/100 M.N.}, por 
concepto de intereses moratorias más lo que se sigan 
generando, pago que deberán efectuar los demandados dentro 
del término de- 5 cinco días contados a partir de que- cause 
ejecutoria la presente resolución y en caso de no-verificar-el 
pago en los términos ordenados hágase trance y remate del 
bien hipotecado y con su producto páguese al actor. 

CUARTO.- Se absuelve a los demandados de las prestacione_s 
señaladas en los incisos f y G, ·consistentes en los gastos de 
seguro y cobranzas, por-las razones expuestas en la parte 
considerativa de esta resolución. 

QUINTO.- Se condena a la parte demandada Martha Yolanda 
Flores González y Sergio Calderón Hernández al págo de gastos 
y costas prev!a su regulación en autos. 

SEXTO:- Publíquense los puntos resolutivos de la presente 
sentencia en el Periódico Oficial del Estado y diario Sol de 
Hidalgo por 2 dos veces consecutivas por medio de edictos. 

SEPTIMO.- Notifiquese y cúmplase. 

_ Así, lo resolvió y firmó el C. Lic. D. Leopoldo Santos Diaz, 
Juez Quinto de lo Civil de este Distrito Judicial que actúa 
legalmente con Secretario Lic. Leticia Pelcastre Velázquez que 
dá fé. Dos firmas ilegibles. Rúbricas". 
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. Pachuca, Hgo., agosto de -2002.-EL C. ACTUARIO.-LIC. 
EDGAR JUAREZ ORTIZ.-Rúbrica . 

Derechos Enterados. 04-09-2002 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

TULA DE ALLENDE, HGO. 

REMATE 

Dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil, expediente 239/96, 
promovido por Lic. Jaime Cruz Montiel y Judith García Angeles, 
en contra· de Salvador Islas Granillo, se dictó un auto de fecha 
20 veinte de agosto del año 2002 dos mil dos, que en lo 
conducente· dice: - · 

"l.- Téngase al promovente exhibiendo certificado de 
gravámenes, respecto al inmueble que fué embargado en el 
presente Juicio, ~ismo que se manda agregar a los autos, para 
que surta sus efectos legales correspondientes. 

11.- En virtud del estado procesal que guardan los presentes 
autos y como lo solicita el ocursante se seña_lan las 10:00 diez 
horas del día 26 veintiséis de septiembre del 2002 dos mil dos, 
para que tenga verificativo la Primera Almoneda de Remate en 
el local de este H. Juzgado. 

111.- Se decreta en pública subasta la venta del bien inmueble 
embargado y descrito en diligencia de fecha 24 veinticuatro de 
abril del año 1996 mil novecientos noventa y Seis, consistente 
en un ·pre9io rústico ubicado en- el pue~Io de El Cerrito del 
Municipi-o de Zempoala, Hidalgo, con las siguientes rnedidas y 
colindancias: Al Norte: En 58.00 cincuenta y ocho metros con 
Rodolfo H. Donaciano E.; Al Sur: En 57.00 cincuenta y siete 
metros con Tomasa Granillo; Al Oriente·: En 42.00 metros con 
calle; Al Poniente: En 36.00 treinta y seis metros con Amparo 
Reyes, con una superficie de 2,008.30 dos mil ocho metros 
cuadrados con treinta centímetros. 

IV.- Será postura legal la que cubra de contado las dos 
terceras partes de la cantidad de $220,381.00 (DOSCIENTOS 
VEINTE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS 00/100 
M. N.}, valor pericial estimado en autos. 

V.- Hágase !a publicación de edictos por tres veces 
consecutivas dentro de 09 nueve días, en los sitios -públi_cos de 
costumbre, en los Periódicos Oficial del Estado y Sol de Hidalgo 
Regional. 

VI.- Toda vez que-el-inmueble embargado se encuent_ra fuera 
de este Distrito Judicial,- gírese atento exhorto con los insertos 
necesarios al C. Juez Civil en turno de la ciudad de -Pachuca, 
Hidalgo, para que en éÍuxilio de las labores de este H. Juzgad6 
ordene a quien corresponda proceda a _pUblicar los edictos en 
el lugar de ubicación de dicho inmueble, -así como en los lugares 
de costumbre de ese H. Juzgado. 

VII.- Notifiquese y cúmplase". 

3· - .1 

Tula de Allende, Hgo., a 26 de agosto de 2002.-LA C. 
ACTUARIO.-LIC. MARIA ISABEL JAIMES HERNANDEZ.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL Y FAMILIAR 

ACTOPAN, HGO. 

EDICTO 

En el Juzgado Segundo Civil y Familiar de este Distrito Judicial 
de Actopan, Hidalgo, se promueve un Juicio Sucesorio 
lntestamentario, promovido por Ya ir y Eliel de apellidos López 
Ramírez y Jorge Ramírez Morales a bienes de Honoria Ramírez 
Morales, expediente número 1737/2001, se dictó un auto que a 
la letra dice: 

"Actopan, Hidalgo, a 30 treinta de agosto del año 2002 dos 
mil dos. 

Por presentados Yair .y Eliel de apellidos lópez Ramirez y 
Jorge Ramírez Morales con su escrito de cuenta. Visto lo 
solicitado y con fundamento en lo previsto por los Artículos 55 
y 121 del Código de Procedimientos Civiles, se Acuerda: 

1.- Por hechas las ma'nifestaciones a que hace mención en 
su escrito de cuenta. 

11.- En consecuencia publiquense los edictos 
correspondi.entes por dos veces consecutivas en los. sitios 
públicos del lugar del Juicio, Presidencia Municipal y Plaza 
Pública, en los lugares de fallecimiento y origen del finado así 
como el Periódico Oficial del Estado y en el periódico Sol de 
Hidalgo de esta región, anunciando la muerte sin testar del de 
cujus en el nombre y parentesco de_ quien reclama la herencia 
y llamando a los que crean con igual o mejor derecho para que 
comparezcan ante esta Autoridad a reclamarla dentro del 
término de 40 cüarenta días a partir de la última publicación. 

111.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el C. Licenciado Carlos Francisco 
Quezada Pérez. Juez Segundo Civil y Familiar de este Distrito 
Judicial que actúa con Secretario de Acuerdos Licenciada 
Angélica Maria Angeles Mata, que autoriza y dá fé". 

2-1 

Actopan, Hgo., a 03 de septiembre de 2002.-LA C. 
ACTUARIO.-LIC. ELENA ORTIZ.RICAlilO.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 04-09-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Se conVoca a postores para la Primera Almoneda de Remate 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado a las 
10:30 diez treinta horas del día 24 veinticuatro de septiembre 
del año en curso, dentro .del Juicio Especial Hipotecario, 
promovido por Banco Nacional de México Sociedad Anónima a 
través de su Apoderado Legal Lic. Violeta Baños Gómez, en 
contra de Hugo Palacios Monterrubio, expediente Núm. 599/ 
96. 

Se decreta en púb.Ji~a subasta la venta del bien inmueble 
dado en garantía dentro-del presente Juicio, consistente en el 
Departamento en regimen en propiedad de condominio número 
302 trescientos dos, Edíficio 1, _del Fraccionamiento Lomas de 
Buenos Aires, ubicado en la calle de Gardenía número 720, en 
esta ciudad de Pachuca, Hidalgo, c_uyas medidas, coli_ndancias 
y supeñicie son las siguientes: Al Norte: Mide en tres líneas 
1 .. 35 un metro treinta y cinco centímetros y linda con área de 
jardín, 3.22 tres metros veintidós centímetros linda con área 
de jardín y 2.38 dos metros treinta y ocho centímetros y linda 
con área de jardín; Al Sur: Mide en 4 líneas· de 1.35 un metro 
treinta y cinco centímetros y linda- con área de jardin, 1.50 un 

metro cincuenta centímetros y linda con área de jardín, 2.97 
dos metros noventa y siete centímetros y linda con área de 
jardin y 1.13 un metro trece centímetros y linda con área de 
escaleras del Edificio número 1 uno; Al Oriente: Mide en 5 líneas 
de 1.35 un metro trefnta y cinco centímetros-y linda con área 
de jardín, 0.35 treinta y cinco centímetros y linda con área de 
jardín; 6.15 seis metros quince centímetros y linda con Edificio 
número 2 dos, 0.35 treinta y cinco centímetros y Hnda coñ área 
de jardín y 0.45 cuarenta y cinco centlmetros y linda con área 
de jardín; Al Poniente: Mide en 2 dos lineas de 3.65 tres metros 
sesenta y cinco centímetros y linda con Departamento número 
201, Edificio 1 uno y 5.00 cinco metros y linda con área de 
escaleras del Edificio _número 1 uno, con una superficie total 
de 44.32 cuarenta y cuatro metros cuadrados con treinta y dos 
centímetros cuadrados, cuyas demás características obran en 
autos. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $112,500.00 (CIENTO DOCE MIL 
QUINIENTOS PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado en 
autos. 

Publiquense los edictos correspondientes por dos veces de 
siete en siete días, en el Periódico Oficial del Estado y diario El 
Sol de Hidalgo, así como en las puertas de este H. Juzgado y 
lugares públicos de costumbre. 

2 - 1 

Pachuca, Hgo., septiembre de 2002.-LA C. ACTUARIO.-LIC. 
JUANA ISABEL GONZALEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 04-09-2002 

JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por Lic. Eduardo Javier 
Baños Gómez en su carácter de Apoderado· Legal de Banco 
Nacional de México S.A .. en contra de Eduardo Piñeiro Acosta, 
Ariadna Piñeiro Acosta en su carácter de deudores principales 
y Eduardo Piñeiro Múñoz en su carácter de deudor solidario, 
expediente número 394/97, radicado en el Juzgado Tercero de 
lo Civil. 

Se decreta en pública subasta la venta del bien inmueble 
consistente en el inmueble ubicado en Veta Vizcaína número 
202, colonia Real de Medinas, cuyas medidas y colindancias 
son: Al Noreste: Mide 8.00 ocho metros y linda con Veta 
Vizcaína; Al Sureste: Mide 22.00 veintidós metros y linda con 
Lote 6-A; Al Noroeste: Mide 22.00 veintidós metros y linda con 
Lote 5; Al Suroeste: Mide 8.00 ocho metros y linda con Lote 16, 
con una superficie de 176.00 metros. 

Se convocan postores para la Segunda Almoneda de Remate, 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado 
señalándose de nueva cuenta las 11 :00 horas del día 24 
veinticuatro de septiembre del año en curso. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos terceras 
partes de la cantidad de $591, 100.00 (QUINIENTOS NOVENTA 
Y UN MIL CIEN PESOS 00/100 M.N.), valor pericial estimado 
en autos, con rebaja del 20o/o veinte por ciento de la tasación. 

Publíquense los edictos correspon_dientes por tres veces 
dentro de 9 nueve días en el Periódíco Oficial del Estado y el 
periódico Sintesis, tableros notificadores de este H. Juzgado. 
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LA C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 04-09-2002 
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JUZGADO TERCERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Juicio Ordinario Civil, promovido por Rosalina García Zavala en 
representación del C. Arturo García Zavala. en contra de Luis 
Manuel Alvarez Jorge y Norma Angélica Juárez Trinidad. 
expediente número 237/999. se dictó un acuerdo que dice: 

"Pachuca de Soto, Hidalgo, a 6 seis de junio del año 2002 dos 
mil dos. 

Por presentada Rosalina t;3arcía Zavala con su escrito de cuenta. 
Visto lo solicitado y ·con fundamento en lo díspue'sto por los 
Artículos 55, 111, 127, 254, 264, 265, 266,269, 287, 625, 626del 
Código de Procedimientos Civí_les, se Acuerda: 

1.- Por acusada la rebeldía en que incurrió la parte demandada 
Luis Manuel Alvarez Jorge y Norma Angélica Juárez Trinidad, al 
no haber dado contestación a ta demanda instaurada en su cont~ 
dentro del término legal que les. fué concedido, teniéndose por 
perdido ese derecho, para todos los efectos legales. 

11.- Se declara a los demandados, presuntivamente confesos 
de los hechos de la demanda que han dejado de contestar. 

111.- En lo sucesivo notifíquese a los demandados por medio de 
cédula que se fije en los estrados de este H. Juzgado. 

IV.- Se abre en el presente Juicio un período de ofrecimiento de 
pruebas de 10 diez días para ambas partes. 

V.- De conformidad con lo previsto por el Articulo 627 del 
ordenamiento legal que* se invoca, se o"rdena publicar por dos 
veces consecutivas en el Periódico Oficial del Estado, el contenido 

· de. este proveido. 

VI.- Notifiquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma el ciudadano Licenciado José Antonio 
Ruiz-Lucio, Juez Tercero de lo Civil de este Distrifo Judiciai, que 
actúa con Secretario Lic. María Isabel Mora Acosta, que autoriza 
y dá fé". 
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LA C. ACTUARIO.-LIC. LETICIA SANDOVAL ALVAREZ.­
Rúbrica. 

Derechos Enterados. 04-09-2002 

JUZGADO PRIMERO CIVIL Y FAMILIAR 

TULANCINGO, HGO. 

EDICTO 

En el Juicio 'Escrito Familiar Guarda y .Custodia, promovido 
por Diego Tapia Contreras, en contra de Griselda García Pérez, 
expediente número 1198/01, se ordenó dar cumplimiento al auto 
de fecha 27 veintisiete de junio del año dos mil dos, que a la 
letra dice: 

"Tulancingo de Bravo, Hidalgo, -a 27 veintisiete de junio del 
.. año 2002 dos mil dos. 

PÓr presentado Diego Tapia Contreras con su escrito de 
-cuenta. Visto 16 solicitado y con fundamento en los Artículos 
17, 33, 91, 92 del Código de Procedimientos Familiares, se 
Acuerda: 

l.- Como lo solicita y toda vez de·que en los oficios girados a 
las diversas Autoridades informaron no tener reQistrado 
domicilio alguno a nombre de la demandada, en consecúencia 
emplácese a la C .. Griselda Garcia Pérez, por medio de edictos 
que se. publi·carán por tres :veces consecutivas en _el Periódico 
Oficial del Estado y el diario El Sol de Tulancingo, a fin de hacer 

de su conocimiento que el C. Diego tapia Contreras, le demanda 
en ·la Vía Escrita Familiar, las siguientes prestaciones: 

A).- La guarda y custodia provisional y en su momento la 
definitiva de su menor hijo Naim Tapia García a su favor. 

B).- La convivencia del actor con su menor hijo Naim Tapia 
García, para efectos de que dentro del-término de 45 cuarenta 
y cinco dí as contados a partir de la última publicación en el 
Periódico Oficial del Estado, dé contestación a la demanda · 
instaurada en su contra, asimismo señale domicilio· para oír y 
recibir notificaciones en esta ciudad, apercibiéndola que en caso 
de no hacerlo así será declarada confesa de los hechos que de 
la demanda deje de contestar Y- se le notificará por medio de 
cédula, quedando a su disposición en Ja secretaría de este 
Juzgado las copias simples de traslado. 

11.- Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó .y firma el C. Lic. Salvador del Razo Jiménez, 
Juez Primero Civil y Familiar de este-Distrito Judicial, que actúa 
con Secretario Lic. Ana Laura Espinosa Noble, que dá fé". 
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LA C. ACTUARIO.-LIC. MARICELA SOSA OCAÑA .• Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Se convoca a postores para la Primera Almoneda de Remate 
que tendrá verificativo en el local de este H. Juzgado a las 10:30 
diez treinta horas del día 27 veintisiete de septiembre del 2002 
dos mil dos, dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil, promovido por 
Juan José Bustos Salas y/o José Flores Hemández y/o Raymundo 
Hemández Barrios ,Endosatarios en Procuración del C. Alonso 
Zavala Jiménez, .en contra' de Juan Albino -Escudero. Lara, 
expediente número 2043/1993. 

SEf'decreta nuevamente en pública subasta la venta del bien 
inmueble descrito y embargado en diligencia de fecha 18 dieciocho . 
de enero de 1994 mil novecientos noventa y cuatro, consistente 
en un Departamento 4 cuatro, del conjunto habitacional Santa 
María Regla, Edificio 1 uno, Fraccionamiento Juan C. Doria, cuyas 
:medidas y colindancias son las_siguientes: Ar-Norte: Mide en dos 
líneas de 1.00 un metro y 3.1 O tres metros diez centímetros y 
linda con vacío del Departamento 3, del Edificio J, Manzana :í y 

. vacíos; Al Sur: Mide en 3 tres líneas4.14 cuatro metros catorce 
centímetros, 5.55 cinco metros cincuenta y cinco. centímetros y 
0.70 setenta céntimetros y linda con escalera, Departamento 3, 
Edificio 1 uno, Lote 93, Manzana 3 y vacío; fll Oriente: Mide en 
tres líneas 2;90 dos metros noventa centímetros, 2.85 dos metros 
ochenta y cinco centímetros y 1.65 un metro se:senta y cinco 
centímetros y linda con vacío y Cllbo de escaleras; Al Poniente: 
Mide en tres líneas de 1.65 un metro sesenta y cinco Centímetros, 
2.85 dos metros ochenta y cinco centímetros y en 2.90 dos metros 
noventa centímetros y linda con vacío; Area 54.615 metros 
cuadrados; Abajo: 54.616 metros cuadrados y linda con 
Departamento 2; Arriba: 54.615 metros cuadrados y linda con 
Departamento 6, cuyas demás caracterfsticas obran ~n a'utos. 

Será postura legal la que Cubra de contado .las dos- terceras 
partes de la cantidad de $99,550.00 (NOVENTA Y NUEVE MIL 
QUINIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), valor pericial 
estimado en autos. 

PubHquense los edictos correspondientes por tres veces dentro 
de 9 nueve días en el Periódico Oficial del Estado y diario El Sol 
de Hidalgo, así como en los tableros notificadores de este H. 
Juzgado y .en los lugares públicos de costumbre. 
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Pachuca, Hgo,, septiembre de 2002.·LA C. ACTUARIO.-LIC. 
JUANA ISABEL GONZALEZ tlERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 02-09,2002 

Pub
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108 PERIODICO OFICIAL 9 de Septiembre de 2002. 

JUZGADO SEGUNDO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

EDICTO 

Dentro del Juicio Ejecutivo Mercantil. promovido por Lic. 
Eduardo Javier Baños Gómez en su carácter de 
Apoderado Legal de Banco Nacional de México S.A., en 
contra de Manuel Arana Sáenz y Fármacos Nacionales 
S.A. de C.V, dentro del expediente número 677/2001. 

T-0da vez que como se desprende de autos, en verdad 
se ignora el domicilio del demandado Manuel Arana 
Sáenz, se autoriza que tanto el emplazamiento como el 
embargo se realicen por edictos. 

Ahora bien debido a la propia y especial naturaleza del 
Juicio Ejecutivo Mercantil, téngase a la parte actora 
señalando como bienes para trabar embargo todos y cada 

, uno de los derechos que tenga el demandado a su favor 
y/o de quien sus derechos represente bajo cualquier 
firma jurídica, derivados del contrato celebrado con 
fecha 26 de septiembre de 1996, al que el demandado 
compareció en su carácter de proveedor por una parte y 
por la otra Banco Nacional de México Sociedad Anónima 
de Capital Variable y/o Seguros BANAMEX S.A., Grupo 
Financiero BANAMEX Aegon Sociedad Anónima de 
Capital Variable y/o Seguros BANAMEX quienes fueron 
y/o son los beneficiarios de lo pactado en el contrato 
antes referido. Por lo que en cumplimiento al auto de 
ejecución de fecha 27 de noviembre de 2001, en nombre 
de la Ley y étel Poder Judicial se hace y se traba formal 
embargo sobre los derechos del demandado antes 
descritos, sólo en tanto basten a cubrir las prestaciones 
reclamadas. 

Para dar cumplimiento al punto primero que antecede, 
publíquense los edictos correspondientes por tres veces 
consecutivas en el Periódico Oficial del Estado, así como 
en el diario El Sol de Hidalgo que se edita en esta ciudad, 
haciéndose saber al demandado Manuel Arana Sáenz, 
que se le otorga un término de 60 dí.~s .. desp.ués de la 
publicación del último edicto en el Penod1co Of1c1al, para 
que dé contestación a la demanda instaurada en su 
contra haciéndose valer las excepciones que para ello 
tuvieran y ofrezcan pruebas de su parte si a su interés 
conviene, asimismo se le requiere para que señale 
domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad 
apercibido que en caso omiso se le notificará por medio 
de cédula. Igualmente se hace saber al demandado que 
quedan los presentes autos y copias de traslado a su 
disposición en la Secretaría del Juzgado, para que se 
instruya de ellos. · 

Como solicita, gírese atento oficio al C. Gerente de 
BANAMEX S.A., para que informe a la suscrita Juez sobre 
los derechos adquiridos por el demandado Manuel Arana 
Sáenz y que fueron. embargados en el presente Juicio, 
mismo que se desptende del punto segundo que 
antecede. 

Notifíquese y cúmplase. 

Así, lo acordó y firma la Juez Segundo de lo Civil de 
Primera Instancia de este Distrito Judicial, Licenciada 
Beatriz María de la Paz Ramos Barrera, que actúa con 
Secretario Licenciado Eduardo Castillo del Angel, que 
autoriza y dá fé. 

Lo que hago de su conocimiento a el demandado, 

Manuel Arana Sáenz, para todos los efectos legales que 
haya lugar. 
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Pachuca, Hgo., septiembre de 2002.-LA C. 
ACTUARIO.-LIC. MARIA ESTHELA ADORACION 
HERNANDEZ TRAPALA.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 04-09-2002 

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL 

PACHUCA, HGO. 

REMATE 

Se convoca a ·postores para la Segunda Almoneda de 
Remate que tendrá verificativo en el local de este H. 
Juzgado a las 11:00 once horas del día 25 veinticinco de 
septiembre del año en curso, dentro del Juicio Ejecuti~o 
Mercantil, promovido por Gildardo Rábago Alfaro y ~esus 
Ballesteros Munguía, en contra de Gonzalo Rodnguez 
Anaya, expediente Núm. 701/96. 

Se decreta en pública subasta la venta del bien 
inmueble descrito y embargado en diligencia de fecha 3 
tres de noviembre de 1998 mil novecientos noventa y 
ocho, consistente en un inmueble denominado Granja la 
Peña, ubicado en el poblado de La Peña, Municipio de 
Actopan, Hidalgo, cuyas medidas y colindancias son las 
siguientes: Sección 1: Al Norte: -Mi.de 100.00 ~etros y 
linda con camlno público; Al Sur: Mide en dos lineas de 
87 .00 metros linda con camino público; Al Oriente: Mide 
380.00 metros y linda con Agustín Olguín y Juana 
Chavarría. Sección 2: Al Norte: Mide 132.00 metros y 
linda con. camino público; Al Sur: Mide en seis líneas 
35.00 metros, 20.00 metros, 46.00 metros, 21.00 metros, 
45.00 metros y 42.00 metros y linda con Agustín Olguín; 
Al Oriente: Mide en cinco líneas de 53.00 metros, 60.00 
metros, 50.00 metros, 18.00 metros y 15.00 metros y linda 
con Agustín Olguín; Al Poniente: Mide 52.00 metros y 
linda con camino público. Sección 3: Al Norte: Mide en 
dos líneas de 40.00 metros y 108.00 metros y linda con 
camino público; Al Sur: Mide en cuatro líneas de 50.00 
metros, 35.00 metros, 25.00 metros y 83.00 metros y linda 
con Pedro Hernández; Al Orjente: Mide 82.00 metros y 
linda con camino público, cuyas demás características 
obran en autos. 

Será postura legal la que cubra de contado las dos 
terceras partes de la cantidad de $13'200,000.00 (TRECE 
MILLONES DOSCIENTOS MlL PESOS 00/100 M.N.), 
valor pericial estimado en autos, con la rebaja del 20% 
de la tasación, que establece el Artículo 570 del Código 
de Procedimientos Civiles. 

Publíquensé los edictos correspondientes por tres 
veces dentro de nueve días en el Periódico Oficial del 
Estado y diario El Sol de Hidalgo, así como en los tabl.eros 
notificadores de este H. Juzgado y del Juzgado C1v1I y 
Familiar en turno del Distrito Judicial de Actopan, Hidalgc 
y lugares públicos de costumbre. 
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Pachuca, Hgo., agosto de 2002.-LA C. ACTUARIO,-LIC 
JUANA ISABEL GONZALEZ HERNANDEZ.-Rúbrica. 

Derechos Enterados. 2-09-2002 
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