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Tribunal Federal de Justicia Administrativa.- Sala Auxiliar en Materia de Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda
Sala Auxiliar, se comunica Resolucion en Términos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
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En el expediente citado al rubro, se dictdé un oeoefdoqwmﬁb“' ;

SALA AUXILIAR EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
GRAVES Y SEGUNDA SALA AUXILIAR.

EXPEDIENTE: 185/19-RA1-01-4.

PARTICULAR: H&A INGENIERIA v
ARQUITECTURA INTEGRAL S.A. DE C.V. y su
representante legal JUAN CARLOS ALVAREZ
ORIIZ.

OFICIO: 96-1-1-9521/22

ASUNTO: SE COMUNICA RESOLUCION EN
TERMINOS DE LA LEY GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

Ciudad de México, a 246 de abxil de 2022.
2022; ANO DE RICARDQFLORES MAGEW.

conducente se franscribe:

ANEXOS,

COMA CERTIICADA DE
RESOLUCION DE 14 DE
JULIO DE 2021 Y DE AUTO
DE 24 DE ABRIL DE 2022

", ..En virtud de lo antedior y. corsigerando que en la resolucion de 14 de juko
de 2021, esta Sala inhabililé a las presuntas resporsables para participar en
adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras piblicas, en consecuencia,
con fundomento en &l orticulo 226, froccidn |, de la Ley General de
Resporsabilidodes Adminkstrativas’, mediante oficio que se gire al Drector
del

. Periddico Oficial del Estado de Hidalgo.

Remilasele copia cerificoda del presente proveido, asi como de o
rasolucidnide |4 de julo de 2021, dictada por esta Solo, en la que se resolvié:

“..)

PUNTOS RESOLUTIVOS:

PRIMERO. - £5te Orgono rewiion ConcChye Que K oulondad nvestigadona g ocredits los
hechos atbukdos  HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, SA. DE CV. y su
roprosontante legal Juan Coros Alvarez Oz, y por tonto i son responsobles
adminstrativamente por dichas conaucias.

SEGUNDO.- Se impone al C. Juon Carlos Alvarer Orliz representante legal de HAA
INGENIERIA + ARQUITECTURA INIEGRAL, SA. DE CV. lo soncién odministrativa
consistente en Inhablitocion  temporal para  partich en odquisiclones,
amendamientos, servicios u obras publicas, segdn comesponda, por un perodo de fres
meses, o Cual debord ejeculane do conformidad Con 1o rdenado en kos arliculos B4,
fracclon by 226 fracclon |, de la Ley General de Resporsabiicades Administrativas.

' Arficulo 226, Cuando haya Couado Geculona una seNtencia en I Gue 5o dolermine o comision de Faltas de
particulares, o Tibunal, 1N Que 300 NEeCeo Que Mede PEECIGN do PaNe vy Sin deMmora olguna, Qrced ORCID PO
el que comunicard ka sentencia respectiva osl como 10s puntos rewlutivos de eslo PAra s cumplmiento, ce
conformiciad con las sigulentes reghas:

L Coando of paficuiar haoyo o InhobElodo POra Ppamicipar con cualquier cardcier en adquisiciones
QTencaMianios, Servicios u obras pUbicas, ¢ Tribunal ardenard su publicacion al Director det Diaro Oficial de ka
Federacion. asi como a los direciores de los perddicos oficiales de los enficades tederativas, vy
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Lo antenior, paro su publicocidn de conformidad con el citode arficulp 228 Ge la Ley

TERCERO.- Asitmismo, o impone ol C. Juon Cafios Alvarez Ortiz representante legal de
HEA INGENIERIA ¢ ARQUITECTURA INTEGRAL. S.A. DE C V., lo soncion econémica por el
equivalente o la conlidad de clen veces el valor diarlo de o Unidod de Medido vy
Actualizocion, o cual dober( ejocutonse de conlormidad con lo ordenado en o
anticuios 84, haccikon I, vy 226, foccion Il de ka Lley General de Responsabicocos
ACMiNBiraivos

CUARTO.- 50 mpone a HAA INGENIERIA + ARGUITECTURA INTEGRAL, SA. DECV.
sanclén Istrotiva ¢ istente en inhabilitacién temporal pora participar en
odquisiciones, anendamientos, servickos v obras publicas por un periodo de fres meses,
I cudt debed ejecutone de conloemidad Con o ordonado en jos en 10s articulos 84
acckon Iy 224, froccion l, de k Ley General de Rasponsobiidodas Adgminsiativas

QUINTO, - Admismo, v Impone G MEA INGENIERIA +« ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A, DI
C V. o sancién econdmica por el equivalenie o la ¢ de clen veces el volor
diarlo de la Unidad de Medida y Actuolizocion, o cudd debard ojeculane de
contormiod con 1o ordenado on os arSculos B4, accion b, y 224, YocciGnl, e ka Loy
Gonetal de ReponsGDEdOdos Administrativas

G

General de Responsabididades Administrativas. sobcitdndoles da o moira mas atenta

ias comnstoncios que ocrediten a pubicacion de dichos '.u\goonei.,."
L

Lo anterior se hace de su conocimiénto paralosefectos legales a

que haya lugar.

P

/

/

AI‘I‘.E}‘JTAMENIE
\
\\

MAG. MARIA OZANA SALAZAR PEREZ

« / ~ MAGISTRADA Pl'. IDENTE DE ESTA SALA

e \

A ) ) | \

EZAN ZALEZ.

(AIC. om ncoﬁ
ACUERDOS |

SECRETARIO
EYRM
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SALA  AUXILAR  EN  MATERIA  DE 2 /\\J
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS GRAVES ',. AN
& Y SEGUNDA SALA AUXILIAR. /(’ ) e\
L § \ /
TEJA EXPEDIENTE: 185/19-RA1-01-4. CTEJA
o gt b PARTICULAR: H3A INGENIERIA + ARQUITECTURA AT

INTEGRAL S.A. DE C.V. y su representante legal
JUAN CARLOS ALVAREZ ORTIZ.

1 i w i i
LA ATV

Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veintidés.- Con lundamento
en los articulos 4, 37, 38, apartado A), fracciones | y Il, y 40 de la Ley Orgénica del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en relacion con el Transitorio Quinto del
Decreto por el que se expide la Ley General del Sistema Nacional Aaficorrupeion; la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, y la Ley Organica del Tribunal
Federaol de Justicia Administrativa publicado en el Diario Oficigide la Federacion el 18
de julio de 2016; 51, fracciones |, inciso m), y lll, parrafos primerg y segundo, del
Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Adminisirative. publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 17 de julio de 2020, y susr@formas mediante Acuerdos
§5/5/2021 y $5/8/2021, publicados en el Diario Oficial dala Féderacion el 04 de marzo
y 14 de abril de 2021, respectivamente, en relacién con el numeral primero del diverso
G/IGA/13/2021, emitido por la Junta de Gabigrmo y Administracion, asi como con los
articulos 1. 3. fraccion IV, 12 y 206, de lantey General de Responsabilidades
Adminisirativas.- Visto el estado proceasal que guardan los autos del procedimiento de
responsabilidad administrativa @n que se actio, se desprende que esta Sala dicté
resolucion definitiva en fegha catorce de julio de dos mil veintiuno, la cual le fue
nofificada a la particular tesponsable y al denunciante por boletin jurisdiccional el dia
21 de sepliembre de 2021 y por oficio a la autoridad investigadora el dia 14 de
sepliembre de 2021, segun se desprende de las constancias de notificacidén que obran
en autos; por lo que, con fundamento en los articulos 206, 215, segundo parrafo y 220,
primer pafafo, de Yo ley General de Responsabilidades Administrativas, se hace
constar que/el plozo de quince dias que tenia la particular responsable y el tercero
denunciante para impugnar la resolucion dictada por esta Sala, corrid de la siguiente
manera: del 27 de septiembre al 18 de octubre de 2021-para la particular responsable
y para la autoridad tercero denunciante-; mientras que el término de diez dias que
teniala auvtoridad investigadora para impugnar la resolucion antes precisada corrié
del 21 de sepliembre al 04 de oclubre de 2021 sin que en su confra se hubiera
interpuesto medio de defensa alguno, en consecuencia y tomando en consideracion
la Oltima fecha antes indicada; el C. Secretario de Acuerdos adscrito a esta Sala
Auxiliar en Materias de Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Sala
Auxiliar de este Tribunal, con fundamento en el articulo 206, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, CERTIFICA, que la sentencia de fecha 14 de julio de
2021, HA QUEDADO FIRME a partir del 06 de oclubre de 2021.- £n virtud de lo anterior

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
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y. considerando que en la resolucidn definitiva de fecha 14 de julio de 2021, esta Sala

resolvio lo siguiente: ’ '

o 9 |
PUNTOS RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- Esto Organo resultor concluye que la autoridad investigodora si acreditd los hechos
atibuidos 0 HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, 5.A, DE C.V. y su representante legal
Juan Carlos Alvarez Orliz, y por tanto si son responsables administrativamente por dichios
conductas,

SEGUNDO.- 5¢ impone ol C. Juan Carlos Alvare:z Ortiz tepresentante legal do HEA MNGENIERIA
+ ARQUITECTURA INTEGRAL. 5.A. DE €.V la sancién adminisirativa consistente eninhabililacion
temporal para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras piblicas, segin
comresponda, por un periodo de fres meses, la cual debera ejeculane do gonforamdad con lo
ordenado en ks articulos 84, fraccikdn Il y 226 froccion | pde @ Ley Cengral de
Resporsabildades AdministiQlivas.

TERCERO.- Asimismo, se impone ol C. Juon Carios Alvarez Ortizifegroseniaqie legal de HEA
INGENIERIA « ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C V., la sancion econdmica por el equivalente
a la cantidad de clen veces el volor diorio de lo Unidod de Medida y Actualizacién, ia cual
deberd ejecutane de conformidad con 0 ordenado ailes oliculos B4, fraccion 8, y 226,
fraccidn I, de la Ley General de Responscbitdodes Admnisitetivas.

CUARTO.- S& impone o HEA INGENIERIA + ARQUIIECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V., la sancién
administrativa consistente en inhaobilitacion tempeorol pora poricipar en adquisiciones,
anrendamientos, servicios u obras piblicas por un petiodo de tres meses, o cual dobora
ejecutorse de conformidad con o ordanadaiingdos én os articulos B4, fraccion I, y 226,
fraccién i, de la Loy Genoral do Responsabiiiodes Administrotivas

QUINTO.. Asimismo, s@ impone GHEA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, SA.DEC.V., la
sanciéon economica por el de ala cantidad de clen veces el valor diarlo de la Unidad
de Medida y Actualizacion o cual daberd ejecutane de conformidad con lo ordenado en
los orticutos 84, faCcion IL Y226, froccién Il de lo Loy Generol de Responsabilidades
Administrativas

{ies)?

En consgeuencia@e lo anteriormente transcrito, se advierte que esta Sala
inhabilité a la particular responsable y a su representante legal el C. Juan Corlos
Alvarez Qitiz para parlicipar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras
publicas.'paf lo que. con fundamento en el articulo 226, fraccién |, de la Ley General
de/Responsabiidades Administrativas’, MEDIANTE ATENTO OFICIO que se gire al
Director del:

Diario Oficial de la Federacion

Periddico Oficial del Estado de Aguascalientes
Periddico Oficial del Estado de Baja California

Boletin Oficial del Estado de Baja California Sur
Periddico Oficial del Estado de Campeche

Periddico Oficial del Estado de Coahvuila de Zaragoza
Periddico Oficial del Estado de Colima

ANCUIo 226, CuoNao haya CouwOdo ceculona una entenclo en K que w detormine ka comiskdn de fallas de
particulares, ol Tbunal, sin Que 00 neceyio que mede pelickin de parde y sin demona alguna. geard oficio por of
QUE COMUNCAN Ia sontoncia respec iva au Como 108 PUNoS LCRUTIvos Ao OO PO U CUMPSMIENO,. do contomidod
Con s dguienies regios

1, Cuondo el parficular haya S0 INhabiitodo Poro POMCINor CoN CLCKUOT COMGCIor oN OUQUSICIONES, arendamienios.

SOvICKos U otwas publicas, of Tribunal ordence G su PUDECOCIoN of Direcior del Diaro ORCoE de ka Federacion, asl como
0 03 dEecionns do 1o periddicos oficiales de ks entidodes fodoativas, y

LD LR LU R TR L LA A L (AR
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o AL PEDRMAL PARTICULAR: H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA .
INTEGRAL S.A. [?E C.V. y su representante legal \
JUAN CARLOS ALVAREZ ORTIZ, ALA ALty &
3 yPONSAB "

STRATIVA
A A ‘”l

Periddico Oficial del Estado de Chiapas

Periddico Oficial del Estado de Chihuahua

Gaceta Oficial de la Ciudad de México

Periédico Oficial del Estado de Durango

Periddico Oficial del Estado de Guanajuato l
Periédico Oficial del Estado de Guerrero

Periddico Oficial del Estado de Hidalgo

Periddico Oficial del Estado de Jalisco

Periddico Oficial Gaceta del Gobierno del Estado de México
Periddico Oficial del Estado de Michoacan de Qcampo
Periddico Oficial "Tierra y Libertad" del Estado de Morelos
Peribdico Oficial del Estado de Nayarit

Periddico Oficial del Estado de Nuavo Leén

Peribdico Oficial del Estado de Qaxaca

Periddico Oficial del Estado de Puebla

“La Sombra de Arteaga” Periédico Oficial del Estado de Querétaro
Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo

Periddico Oficial del Estado de San Luis Potosi

“El Estado de Sinalo@" Organo Oficial del Gobierno del Estado
Boletin Oficial del Estado de Sonora

Peribdico Oficialdel Estado de Tabasco

Peribdico Oficial del Estado de Tamavulipas

Peribdico.Oficial del Estado de Tlaxcala

Gaceta Oficial del Estado de Veracruz

Diarig'Oficial del Estado de Yucatan

Periddico @ficial del Estado de Zacatecas

Lo anterior, para su publicaciéon de conformidad con el citado articulo 226 de
la Ley General dé Responsabilidades Administrativas, solicitdndoles de la manera mas
atenta, las constancias que acrediten la publicaciéon de dichas sanciones.- Por otro
lodo, MEDIANTE ATENTO OFICIO que al efecto se gire al que al efecto se gire al JEFE
DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, inférmesele que en la sentencia
definitiva de fecha 14 de julio de 2021, se impuso una sancién econémica al C. JUAN
CARLOS ALVAREZ ORTIZ en su carécter de representante legal y a la moral H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A DE C.V. en su caracter de particular
responsable, por el equivalente a la cantidad de cien veces el valor diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién, la cual deberd ser ejecutada por dicha autoridad
en términos de los articulos 84, fraccion Ill, 85 y 86, de la Ley de lo materia y de las
disposiciones aplicables del Céodigo Fiscal de la Federacion, por lo que, se le requiere
que a la brevedad posible informe a esta Juzgadora sobre el cobro de la misma; en

FET RN TNOE R AROEER DO ARV OO0 000 T PO et v
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consecuencia, de lo anterior, se ordena al C. JUAN CARLOS ALVAREZ ORTIZ en su
caracter de representante legal y a la n'b:lol H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. en su caracter de particular, proceda a realizar el pago
comrespondiente por la cantidad impuesta en la sancién econémica anteriormente
descrita, ante la autoridad ejecutora que corresponda.- Por ofra parte, con
fundamento en el Titulo IV "PLATAFORMA DIGITAL", Capitulo Unico “De la Plataforma
Digital Nacional” de la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupcion, en relacion
con el articulo 3, fraccion XX, de la Ley General de Responsabilidades Administrativeas,
y los articulos 12, 13, 49, 50y 51 del "ACUERDO mediante el cual el Comité Goordinador
del Sistemna Nacional Anficorrupcion emite el Andlisis para la Implementagion g
Operacion de la Plataforma Digital Nacional y las Bases para el Funcionamiento de la
Plataforma Digital Nacional.”, mediante atento oficio que se gire @ la SECRETARIA
EJECUTIVA DEL SISTEMA NACIONAL ANTICORRUPCION, remitasele copia cerlificada de
la sentencia definitiva de 14 de julio de 2021, a efecto de qualieve acabd el registro
de las sanciones ahiimpuestas; soliciténdole de la manera m@s atenta sea tan amable
de informar a este Tribunal las acciones con las quesacredite, glregistro de dichas
sanciones.- Finaimente, advirtiéndose de dutos Quel mediante oficio numero
18/UR/CFE/AR/763/2019. el Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno
de Conlrol de la Unidad de Responsabilidades en CFE Dislribuciéon, Empresa Producliva
del Estado, Subsidiaria de la Comision Federal de Electricidad en la Secretaria de la
Funcién Piblica, en su cardcter de autoridad sbbstanciadora, remitié los originales que
integran el expediente de responsabilidad administrativa PA/CFE DIST/0008/2019 o
efecto que con base en los Mismos. se resolviera el presente procedimiento de
responsabilidad  adminkiigtiva, procedimiento que se encuentra total vy
definitivamente cofcluido, por |16 que, dicho expediente ya no resulta necesario:; en
tal virlud, MEDIANTE ATENTO OFICIO que al efecto se gire al Titular del Area de
Responsabilidades del érgono Interno de Conlrol de la Unidad de Responsabilidades
en CFE Distribucién, Empresa Productiva del Estado, Subsidiaria de la Comisién Federal
de Electricidad en la Secretaria de la Funcién Publica, devuélvansele los autos
originales que integran el expediente PA/CFE DIST/0008/2019 de responsabilidad
administrativael cual consta de un tomo en 399 fojas. a fin de que obre en los archivos
de referida autoridad: haciendo lo precision que dicho expediente contiene
diligencias y constancias relativas a la investigacion realizada por el Titular del Area de
Quejas, Denuncias e Investigaciones de la Unidad de Responsabilidades en CFE
Distribucion, Empresa Productiva del Estado. Subsidiaria de la Comisidn Federal de
Electricidad en la Secrelaria de la Funcién POblica, en su caracler de autoridad
investigadora, suscepfibles de clasificarse como informacion confidencial y reservada,
en términos de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados: asimismo, se solicita el acuse de recibo cormrespondiente, lo antenor,
para los efectos legales a que haya lugar.- Finalmente, se hace constar que en los
archivos de esta Sala, unicamente se deja enresguardo las acluaciones y constancias

que fueron emitidas por la misma, en su caracter de autoridad resolutora, respecto del
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5

0

Al nu_':.\.;
procedimiento de responsabilidad en que se actua.- uan_[Qyjsg_LQB_QﬂgQ al
TITULAR DEL AREA DE RESPONSABILIDADES DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA
UNIDAD DE RESPONSABILIDADES EN CFE DISTRIBUCION, EMPRESA PRODUCTIVA DEL
ESTADO, SUBSIDIARIA DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD EN LA SECRETARIA DE
LA FUNCION PUBLICA, en su caracter de AUTORIDAD SUBSTANCIADORA. @ la TITULAR
DEL AREA DE QUEJAS, DENUNCIAS E INVESTIGACIONES DE LA UNIDAD DE
RESPONSABILIDADES EN CFE, DISTRIBUCION, EMPRESA PRODUCTIVA DEL ESTADO,
SUBSIDIARIA DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, ensu caraeter de AUTORIDAD
INVESTIGADORA: NOTIFIQUESE POR_BOLETIN JURISDICCIONAL ol PARTICULAR: JUAN
CARLOS ALVAREZ ORTIZ, en su cardcter de representante legal de H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V y al JEFE DE DEPARTAMENTO DE CONTRATACION
DE OBRA PUBLICA DE CFE DISTRIBUCION VALLE DE MEXICO SUR, en su caracter de
DENUNCIANITE.- Asi lo proyeyd y firma la C. Magistrada Instructora, MARIA OZANA
SALAZAR PEREZ, ante el C Secretario de Acuerdos, licenciado OMAR CORTEZANO
GONZALEZ, quien outori;t’x con sdfirma entérminos de la fraccién Il del articulo 59 de
la Ley Organica del hiqbnol fFederal de Justicia Administrativa, publicada en el Diario
Oficial de la Fedemcic/y‘n el 18 de julio de 2016.

EYRM

" OMAR CORTEZANO GON
SECRETARIO OE ACUERDOS

BE ABUERDOS ADSCRITO A LA SALA AUXILIAR EN MATERIA

o i » ARL A Fe A WIle|

S PRGINAS

J
O GONZALEZ

1£2

[ o )/
L LIC. OMAR CORfEZA
185719 = PAI-O\ = 4§ — "
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Civdad de México, a catorce de julio de dos mil veihtiuno.«

Encontrandose debidamente integrada esta Sala Auxiliar en Materia
de Responsabilidades Administrativas Graves y Sequnda Sdler Auxiliar
del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, ubicadie en Avenida
Insurgentes Sur, nUmero 881, piso 9, Colonia NapoclespAlealdia Benito
Juarez, en la Ciudad de México, en su calidad de autoridad resolutora,
del procedimiento de responsabilidad administrativagirave contenido f
dentro del expediente citado al rubfe, par ot Magistrados MARIA |
OZANA SALAZAR PEREZ Titular de la Phdmera Ponencia, AVELINO
CARMELO TOSCANO TOSCANO, Titular de la Seaunda Ponencio, y LIC.
MARIA VIANEY PALOMARES GUADARRAMA, Primera Secretara de
Acuerdos, quien firma en. suplencia por falta definitiva del
Magistradol(a) Titular de/la Tercera Ponencia de esta Sala, de
conformidad con lo dispueste en el articulo 48, segundo parrafo, y 59, \
fraccion X, debla Ley Orgénica de este Tribunal en relacion con el\
Acuerdo G/JGA/53/2020, aprobado por la Junta de Gobiemo vy \
Administracién de este Tribunal el 10 de septiembre de 2020, publicado
en la paginaoficial de este Tribunal hiip://www.tfjfa.gob.mx, ante la
presancia del C. Secretario de Acuerdos que autoriza, Licenciado
OMAR CORTEZANO GONZALEZ, con fundamento en los articulos 207 v
209, fraccién IV, de la Ley General de Responsabilidades
Adminisirativas, procede a dictor la sentencia, en los términos

siguientes.

Esta Sala es compelente para conocer y resolver el presente
procedimiento de responsabilidad administrativa por falta grave, con
fundamento en los articulos 4, 37, 38, apartado A), fracciones |y |l, de
la Ley Orgénica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en
relacién con el articulo 51, fracciones |, inciso m), y IIl, parrafos primero
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y segundo. del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Juslicia
Administrativo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de
julio de 2020, y sus reformas mediante Acuerdos $5/5/2021 y $8/8/2021,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el 04 de marzo y 14 de
abril, ambos de 2021, en relacion con el numeral primero del diverso
G/IGA/13/2021. emilido por la Junta de Gobierno y Administracion, a

fraves del cuol se delermind que esta Sala iniciana sus funciones en O

caraclier de Sala Auxiliaor en Materia de Responsabilidagdas

Administrativas Graves y Seqgunda Sala Auxiliar, con sede en ko Celad
de Mexico, a parlir del 01 de abril de 2021; asi como con loPRalic Qs
I, 3, fraccion IV, 12 y 209, lraccion IV, de lo Ley HSehcroiafe

Reosponsabilidades Administraiivas.
Antecedentes del Caso:

1.- Con fecha 17 de abril de 2018, eldiul@r de!l Area de Quejas
Denuncias e Investigaciones de la Unidad de'Responsabilidades en
CFE Distribucion, Empresa Prodyetiva del Estado, Subsidiaria de la
Comision Federal de Elgclicidad enla Secretaria de la Funcion
Plblica [auforidad Investigadorg) acerdo la recepcion del oficio ADM-
BHP/1036/2018, signade par el CL Blodyweed Herndndez Pineda, Jefe
de Departamentig@@e Conlratacion de Obra Piblica de CFE
Distribucion Valle lde México Sur (Denunciante), en alencion al oficio
18/UR-D/CFEJAQDI/A6/2018 remitid  diversa  documentacion
mediante & gUal héice del conecimiento las constancias de hechos
que puedendenivar en iregularidades administrativas que involucran
a laempiesad H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DEC.V.
Yisu rapresentante legal JUAN CARLOS ALVAREZ ORTIZ, consistente en
la présentaciéon de documentacion presuntamente apocrifa para la
adjudicacién del Conlrato DNO00-001/18. quedando radicado con el
numero de expediente 2018/CFE DIST/DE44.

2.- Por acuerdo de 17 de agosto de 2018, el Titular del Area

de Quejos Denuncias e Invesltigaciones de la Unidad de

Responsabilidades en CFE Distribucion, Empresa Producliva del Estado,

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
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Subsiciaria de la Comisién Federal de Electricidad en la Secretara.d g’ S
la Funcién Poblica, emitié el acuerdo de calificacion de falld F
administrativa, imputada H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DE C.V. y su representante legal JUAN CARLOS ALVARE? ORIIZ, la
preseniccion de documentacion presuntamente apdcrfa pora la
adjudicacion del Contrato DNOO0-001/18. actuglizéndese, a falta
administrativa descrita en el articulo 69 en relacidn confe! articulo 83

de la Ley General de Responsabilidades Adminisirativas.

3.- Con fecha 17 de agosto de 2019y@! Titular del Area de
Quejas Denuncias e Invesligaciones >de la Unidad de
Responsabilidades en CFE Distribucidn, Empresa Productiva del Estado,
Subsidiaria de la Comisién Federal de Electricidad en la Secretaria de
la Funcién Publica, rindié el nforme de Presunta Responsabilidad
Administrativa, remitico por oficio numero 18/UR-
D/CFE/AQDI/1045/2018, al Titular del Arec de Responsabilidades del
Organo Interno de Contre! de la Unidad de Responsabilidades en CFE \
Distribucion, EmpresaProductiva del Estado, Subsidiaria de la Comisiéon
Federainde Eleclricidad en la Secretaria de la Funciéon Poblica
{autbridad substanciadora).

4.- Mediante acuerdo de 28 de diciembre de 2018, se dicld
Acuverdo de Prevencion del Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, a efecto de que el Tilular del Area de Quejos.
Denuncias e Invesfigaciones, Area investigadora, subsanara las
deficiencics contenidas en el Informe de Presunta Responsabilidad

Adminisirativa.

LD LR LU R TR L LA A L (AR
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5.- Por acuerdo de 11 de enero de 2019, se luvo por
desahogada la prevencion formulada en el Informe de Presunta

Responsabilidad Administrativa.

6.- Mediante proveido de 13 de febrero de 2019, se tuvo por
cdmitido el Informe de Presunla Responsabilidod Administrativa,
csimismo, se ordend emplazar a las partes @ la celebracion de la

audiencia inicial el dia 10 de junio de 2019.

7.- Con fecha 10 de junio de 2019, se llevo a@abo a
celebracion de los audiencias iniciales donde gen  ambBs
comparecieron el C. JUAN CARLOS ALVAREZ ORTIZ, en sUicalided de
administrador Unico de la empresa H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V., el C. Titular del Area daRespensabilidades del
Organo Interno de Control de la Unidod deResponsabilidades en CFE
Distribucion, Empresa Productiva del Estade, Siibsigiiaria de la Comision
Federal de Electricidad en la Secretaria del@funcion Publica (en su
caracter de autoridad substangiaderc), el C. Juan Guillermo Diaz
Ordaz Salinas, en represertacionde la AUtoridad Investigadora. y el C.
Mauricio Cornejo Bernal, 4efe de Oficina de Conlratacién de Obra
Publica, designado @ome efpcargado del Departamento de
Contratacion de Qpfa Plblica de lo Division de Distribuciéon Valle de
Mexico Sur en CFE Dislribucion, Empresa Productiva del Estado,
Subsidiaria dé 1a Comision Federal de Electricidad en la Secretaria de
la Funcign POBlica [Denunciante).

8.- Por oficio nUmero 18/UR/CFE/AR/763/2019 de fecha 13 de
junio de 2019, el Titlulor del Area de Responsabilidades del Organo
Iniemo de Control de la Unidad de Responsabilidades en CFE
Distribucion, Empresa Productiva del Estado, Subsidiaria de la Comision
Federal de Electricidad en la Secretaria de la Funcidn Pudblica, remitioé
el expediente PAJ/CFE DIST/0008/2019, con motivo de lo presunia
responsabilidad impulada a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. y surepresentante legal JUAN CARLOS ALVAREZ
ORTIZ.

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
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9.- Mediante acuerdo de 20 de junio de 2019, eSta Sala
resolutora dio cuenta con el oficio precisado en el numefal que
antecede, ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal alirece
de dicho mes y ano de agosto de dos mil diecinueve, afravés del cual
acepto la compelencia pora conocer del presente procagimiento de
responsabilidad administrativa; asimismo, toda vez que, Ao obraba en
autos la nofificacion a las partes del envio'del expediente a este

Tribunal, se devolvid el mismo a la autdridad substanciadora para que ‘
lo remitiera de manera completa.

10.- Con fecha 05 de agosto dg 2019, se dio cuenta con el
oficio 18/UR/CFE/AR/875/2042. por el cual el Titulor del Area de
Responsabilidades del Qgcno Interno de Control de la Unidad de
Responsabilidades enCFE Distribucion, Empresa Productiva del Estado,
Subsidiaria dellac Comisidon Federal de Electricidad en la Secretaria de

la Funcion Publica, remitié de nueva cuenta el expediente PA/CFE
DIST/0008/2019, de manera complela, al remitir las constancios de
nofificacion precisadas en el numeral que antecede; por lo que, esta
Sclallo radied con el nimero 185/19-RA1-01-4, ordendndose notificar
&'1as paites dicho acuerdo.

11.- Mediante acuerdo de 20 de agosto de 2019, se dio
cuenia con la pieza postal con la que se pretendié nofificar al
particular presunto responsable, HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V., ¢ fravés de su represeniante legal JUAN
CARLOS ALVAREZ ORITIZ, el acuerdo precisado en el numeral 9, por lo
que se gird exhorto al Magistrado Presidente de la Primera Sala
Regional Norte-Este del Estado de México, de este Tribunal, para que

en auxilio a esta Sala practicara dicha nolificacion.
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12.- Mediante proveido de 15 de oclubre de 2019, se fuvo por
recibido el oficio por el cual el Magisirado Presidente de la Primera
Sala Regional Norte-Este del Estado de México, de este Tribunal, remitio
las constancias relativas al exhorto  solicitado, informaondo la

imposibilidad para praclicar la notificacion personal,

13.- En virtud de lo anterior, mediante diverso proveido de 18
de oclubie de 2019, se ordend nolilicar las acluaciones dal prasente
procedimiento al particular presunto responsable, H&A INGENIERIAN
ARQUITECTURA INTEGRAL. S.A. DE C.V. Y SU REPRESENFANTE LEGAL
JUAN CARLOS ALVAREZ ORIIZ, mediante boletin jurisdiccional.

14.- Por auto de dos de marzo de dos mil veinte, esta Sala
jprocedio a la admision de las pruebgs@aitecidos. las cuales se

desahogaron por su propia y especial nolurglezg,

f Por otra parte, se dio términea las partes para que formularan
sus alegatos por escrito.

| | 15.- Por acuerdo 8S/10/2020. emitido el diecisiele de marzo
':' { de dos mil veinteg@PbPlano General de este Organo Jurisdiccional,
\ derivado de la situacion ge emergencia sanitaria por causa de fuerza
mayor condnotivo dé'la epidemia de enfermedad generada por el
virus SARS-Co¥?2 (COVID-19), se suspendiod toda actividad jurisdiccional
en elfribunal Féderal de Justicia Administrativa, considerando como
inRabiles losdias del dieciocho de marzo al diecinueve de abril de dos
mil veinie.

16.- Mediante acuerdo $$/11/2020. emitido el trece de abril
de dos mil veinie, el Pleno General de este Organo Jurisdiccional,
derivado de que la sitvacién de emergencia sanifara por causa de
fuerza mayor con motivo de la epidemia de enfermedad generada
por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), persistia hasta ese momento. se

esiablecid la proroga de la suspension de las actividades

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
2022_may_24 alcd_21



P4aina 16 de 65 PERIODICO OFICIAL 24 de Mayo de 2022
g DEL ESTADO DE HIDALGO Alcance Cuatro

SALA AUXILIAR EN MATERIA
= ; . DE | RESPONSABILIDADES
= NS TR ADMINISTRATIVAS GRAVES
o Y SEGUNDA SALA AUXILAR.
I l‘.l.\

EXPEDIENTE: 185/19-RA1-01-
4

y ilia
REgers R EN 3y
7. Abupy ,fn NSAgy m:l;mu
jurisdiccionales en el Tribunal Federal de Justicic SAdimirs ik

considerando como inhdbiles los dias del veinte de abril al dince 'g@
mayo de dos mil veinte,

17.- Por acuerdo $5/12/2020, emitido el veintiogho de abril de
dos mil veinte, por el Pleno General de este Organip Jutisdiccional,
toda vez que la situacidn de emergencia sanitariapor cdusa de fuerza
mayor con motivo de la epidemia de enfermedad génerada por el
virus SARS-CoV2 (COVID-19), persistia hasfa ese momento, se
establecié la préoroga de la suspension de las aclividedes
jurisdiccionales en el Tribunal Faderal de  Justicia Administrativa,

considerando como inhdabiles los dias delseis al Ireinta y uno de mayo
de dos mil veinte,

18.- Mediapfelacuerdo S5/13/2020, emitido el veintiséis de |
mayo de dos mill veinte, por el Pleno General de este Organo |
Jurisdiccional, toda vez'que la situacion de emergencia sanitaria por
causa de fuerza mayor con motivo de la epidemia de enfermedad
generagda por.al virus SARS-CoV2 (COVID-19), persistia hasta ese
momento, | se establecid la prémoga de la suspension de las
actividades jurisdiccionales en el Trbunal Federal de Justicia
Administrativa, considerando como inhdbiles los dias del primero al
quince de junio de dos mil veinie.

19.- Por acuerdo $5/14/2020. emitido el nueve de junio de dos
mil veinte, por el Pleno General de este Organo Jurisdiccional, toda
vez que la siluacion de emergencia sanitaria por causa de fuerza
mayor con motivo de la epidemia de enfermedad generada por el
virus SARS-CoV2 (COVID-19), persistia hasta ese momenlo, se

establecié modificar el acuerdo precisado en el Resullando que
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anlecede. por lo que acordd la prommoga de la suspension de las
aclividades jurisdiccionales en el Tribunal Federal de Justicia
Administrativo, considerando como inhdbiles los dics del dieciséis al

freinta de junio de dos mil veinte.

20.- Mediante acuerdo $5/15/2020, emitido el veintinueve de
junio de dos mil veinle, por el Pleno General de este Organo
Jurisdiccional, toda vez que la situacion de emergencia sanilaria por
causa de fuerza mayor con motivo de la epidemia de en;evmedcd
generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19). persistia hasta o%e
momento, se establecié modificar el acuverdo pregitade aalel
Resultando que anlecede, por lo que acordd lo prékoega de la
suspension de las actividades jurisdiccionales.en el Tiibuﬁd Federal de
Justicia Administrativa, considerando comoinh&@bilesdlos dias del
primero al quince de julio de dos mil veinteg

21.- Por acuerdo S5/17/2020, emifidé el calorce de julio de
dos mil veinte, por el Pleno Geperalde este Organo Jurisdiccional,
toda vez que la situacién@le ematgencit sanitaria por causa de fuerza
mayor con motivo de la gpidemia‘de enfermedad generada por el
virus SARS-CoV2 (CQAVID=LY). bersisﬁo hasia ese momento, se
establecié modifigar el Qcuerdo precisado en el Resultando que
anlecede, por loque acordd la prorroga de la suspension de las
actividadeyl julisdiccionales en el Tribunal Federal de Juslicia
Adminiskiglival considerando como inhdbiles los dias del dieciséis al

peinticuctro@ie Julio de dos mil veinte.

22.- Mediante acuerdo $5/19/2020, emitido el veinlicualro de
Wiio %We dos mil veinte, por el Pleno General de este Organo
Jurisdiccional, toda vez que la situacién de emergencia sanitaria por
causa de fuerza mayor con motivo de la epidemia de enfermedad
generada por el virus SARS-Cov2 (COVID-19), persistia hosta ese
momento, se establecid modificar el acuerdo precisado en el
Resultando que antecede, por o que acordo la prorroga de la

suspension de las aclividades jurisdiccionales en el Tribunal Federal de
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Justicia Administrativa, considerando comeo inhabiles 16s dao:. dal

veintisiele al freinta y uno de julic de dos mil veinte. u 'm"

20.- Por auto de 03 de diciembre de 2020, toda vez que, no
se pudo nofificar el accuerdo de 03 de marzo de 2020 aliJefe de
Departamento de Contratacién de Obra Piblica denCFE Ristribucion
Valle de México Sur, en su carécter de denunci@nte, pger lo que, se
crdend nofificar las acluaciones del presentg procadimiento a dicho
denunciante, mediante boletin jurisdicgional.

21.- Por auto de 24 de febrerode 2021, con fundamento en
el articulo 209, fraccién |V, de la Lay General de Responsabilidades
Administrativas, se declard genada la Instruccidn, y se citd a las partes

para oir la presente.resoldgion.

22.- Con fecha 03 de marzo de 2021, derivado de la revision
realizada al expedient@se advirtidé que las nolificaciones practicadas
a H&A INGENIERIA # ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su
represgntante legal Juan Carlos Alvarez Orliz (parficulares presuntos
respoansablas), fueron reaqlizadas a un domicilio diverso al que
senclaroneén las audiencias iniciales de 10 de junio de 2019, por lo que,
se ordend realizar las notificaciones del presente procedimiento de

responsabilidad administrativa a dicho domicilio.

23.- Con fecha 05 (sic, siendo lo correcto 06) de abril de 2021,
derivado de la razén actuarial de fecha seis de abril de 2021, se
ordend reexpedir las notificaciones del presente procedimiento de
responsabilidad administrativa por boletin jurisdiccional al correo
electrénico que senald HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DE C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz
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{particulares presuntos responsables) en la audiencia inicial de 10 de
junio de 2019.

24.- Por auto de 25 de junio de 2021, con fundamento en el
articulo 207. fraccidon IV, de la Ley General de Responsabilidades
Adminisiralivas, se declard cerrada la Instruccion, y se citd a las partes

para oir la presente resolucion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 207, fracgién

IV, dela Lley General de Responsabilidades Administralivas, sé senalan
los hech nlroverti or las partes:

En ese sentido, el presente procedimienio/de i@sponsabilidad
administraliva por falla grave, derivado del expedientie administrativo

nomero PA/CFE DIST/0008/2019, remitido g80fia Titvlar del Area de

' Responsabilidades del Organo Interno de Conlrol de la Unidad de

Responsabilidades en CFE Dislribucion, Empresa Producliva del Eslado,
en funciones de autoridad subglantiodora, a esia Sala Auxiliar en
Matleria de Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Sala
Auxiliar del Tribunal Federdl de Justicia Administroliva, en su calidad de
avutoridad resolutora, @ advierie que los hechos controvertidos, que

fueron delimitadosPor la autoridad investigadora, son los siguientes:

Que los particulares presuntos responsables, H&A INGENIERIA
+ ARQUHEECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan
Carlos Alvafez Orliz presuntamente incurrieron en ulilizacion de
informacién  falsa, con la presenlacion de documentacion
presuntemente apoécrifa para la adjudicacion del Contralo DN0O0O-
001/18, ya que el Titular del Area de Quejas Denuncias e
Investigaciones de la Unidad de Responsabilidades en CFE
Distribucién, Empresa Productiva del Estado, Subsidiaria de la Comision
Federal de Eleckicidad en la Secretaria de la Funcién Piblica, por lo
que, se considerd que el particular infringid el articulo 69 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas al senalar, en el

CONSIDERANDO TERCERQO, del acuerdo de calificacion de falta
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administrativa (fojas 175 reverso y 176, del expediente 'r’emlﬁdo);.,_q.ﬁf
como en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa de 17

de agosto de 2018, (fojas 179 a 192 del expediente PA/CFE
DIST/0008/2019), se advierte que se asentd lo siguiente:

“...En virtud de lo anterior, y en consideraciop.coniio que fue
informado por el Licenciado Eduardo Jolly ldrarao; Gerente de
Cobro Persuasivo, Cooctivo y Garantias de la Goordinacion
General de Recaudacion Fiscal del institute deél fFondo Nacional
de la Vivienda para los Trabajadores (INFONAVIT), mediante
oficio, CGRF/GSRyCF/GCPCyG/0073/2018del Siete de julio de dos
mil dieciocho, en el sentido de queiia infermacion contenida en
el oficio CGRFIGSFyCF/GCPCyG /0000054585/2018. se
encontraba alteroda, ya quedichornumero de oficio ‘habia sido
emitido, a una rozén social @ patrén distinta a la empresa H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, $.A. DE C.V., el dia siete de
febrero de dos mil dieciocho; porie que esta litularidad considerc
que existen los eleamentos suficientes para acredilar que la
empresa HEAA INGENIERIA ® ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. \
y su Representanta legal Juan Carlos Alvarez Ortiz. ulilizoron
informacion faka'y olterada a efecto de tener un benelicio que
en el presente casg seria la formalizacién del conlrato derivado
del procedimienfo de concurso abierto ‘Simplificado No. CFE-
0109-CSCON-000122018, incumpliendo la obligacién prevista en el
artictlo” 69 0.de la Ley General de Responsabiidades
Aciministrativas...”

En esa virlud, la probable responsabilidad adminisirativa por
falfa'grave gue motivé el presente procedimiento de responsabilidod
adminisirativa y que se le atribuye a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvarez
Ortiz (particulares presunios responsables), deriva de los hechos
consignados en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa
dictado dentro del expediente 2018/CFE DIST/DE44, de 17 de agosto
de 2018, por el Titular del Area de Quejas, Denuncias e Investigaciones
de lo Unidad de Responsabilidades en CFE Distribucién, Empresa

Productiva del Estado, Subsidiaria de la Comisién Federal de
Electricidad.
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Una vez precisado lo anterior, esta Sala resolutora al estar en

condiciones de dictar sentencia en el presente procedimiento de

responsabilidad administrative a continuaciéon  plasmara  las

consideraciones logico juridicas que sirven de sustento para la emision
de lo presente resolucién, ello de conformidad con lo dispuesio por el

articulo 207, fraccion VI, de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas.

Como se precisé con anlerioridad, la infraccidon afnbuidabal
a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C. ¥ vy su
representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz {pdrficuléres presuntos

rgsponsables), actualizo el supuesto establecide en@l arficulo 67 de la

f/
Aey General de Responsabilidades Adminisigiivas. v que a la letra

[ indica:

“Arliculo 69, Sera responsablade utilizacion de informacion falsa el
particular que pieseni@ documeniacion o informacion falsa o
olterada, o simiglen elNsumplimiento de requisitos o reglos
establecidos en dos procedimientos administrativos, con el
proposito délogr@r una autonzacion, un beneficio, una ventaja o
de perjudicar @ pésona alguna.

De Ig franscripgion de dicho arliculo se advierte que, incurre
en ulilizadion/de informacion falsa el particular que presente
docum@niagion/ o informacion falsa o callerada, o simulen el
eumplimiento de requisitos o reglas establecidos en los procedimientos
adminisiafivos, con el proposito de lograr una autorizacion, un

peneflgio, una venigja o de perjudicar a persona alguna.

Ahora bien, esta Sala procedera al andlisis de la coniroversia
y a la valoracién de las pruebas admilidas y desahogadas, de
conformidad con lo dispuesto en el arliculo 207, fraccion V, de la Ley

General de Responsabilidades Administralivas.
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En primer término, este Organo resolutor desoo pracisar que.»-"."

el procedimiento de responsabilidad administrativa, umcmx CUoNdo los N
autoridades substanciadoras admilan el Informe de Présunta

Responsabilidad Administrativa, como lo establece el articule 112 de

la Ley General de Responsabilidad Administrativas, 1o qué se advierte

de la siguiente transcripcion:

“Articulo 112, El procedimiento de responsabiliciad administrativa
dara inicio cuando las autoridades substanciadoras, en el ambito
de su competencio, admilan el nfefme de Presunta
Responsabilidad Administrativo.”

Por su porte, el articulo 181 de la Ley General de
Responsabilidades Adminisifativas establece que las pruebas seran
valoradas atendiendo a las reglos de la légico, la sana critica y de la
experiencia, dispositivo legal que establece lo siguiente:

o

“Articgloy | 3L as pruebos serdn valorodas otendiendo a las reglas
de 1g l6gica, lasana crifica y de la experiencia.”

Por\ otra parie, el articulo 135 de la Ley Genercal de
Responsabilidades Administrativas, establece lo siguiente:

“Articulo 135. Toda persona senalada como responsable de una
falto administrativa fiene derecho a que se prosuma su inocencio
hosta que no se demuesire, mas alld de todo duda razonable, su
culpabilidad. Las autoridades investigadoras tendrén la carga de
la prueba para demostror la veracidad sobre los hechos que
demuestren la existencia de toles foltas, osi como lo
responsabilidad de aquellos a quienes se imputen las mismas.
Quienes sean senalados como presuntos responsables de una
falta administrativa no estarén obligados a confesar su
responsabilidad, ni a declarar en su contra, por lo que su sitencio
no debera ser considerado come prueba o© indicio de su
responsabiiidad en la comisién de los hechos que se le imputan,”

LD LR LU R TR L LA A L (AR
2022 _may_24 alkd 21



24 de Mayo de 2022 PERIODICO OFICIAL

Alcance Cuatro

DEL ESTADO DE HIDALGO

Pagina 23 de 65

-14-

De la anterior disposicion se desprende:

o Que toda persona senalada como responsable de una
falta adminisirativa tiene derecho ¢ que se presuma su
inocencia hasta que no se demuestre, mas alla de toda
duda razonable, su culpabilidad.

« Que las auvtoridades investigadoras tendrén la carga de

la prueba para demostror la veracidad, sobge o

hechos que demuestren la existencia de talest@itashasi
como la responsabilided de aquellos a duiénes se
imputen las mismaos.

e Que quienes sean senclados com@, presunios
responsables de una falta adminigtraliva no estarén
/ obligados a confesar su respanscbilidad, ni o declarar
f en su contra, por lo que su silengie _n® deberd ser
consideradc como prugbe ©, Indicio de su
responsabilidad en la comision de 168 hachos que se le

imputan.

Aunado a lo anterior, egeliierna relativo a la prueba, a favor
del imputado, se debenide gaiantizan entre olros, los derechos de
presuncion de inocencic, Ao abloneriminacion, valor probatorio de la
confesion; conocerl la mputagion; principio de admision de las
pruebas [pertinengia YIqué No sean contrarias a derecho): valor
probatorio de la pruebia: ¥ defensa adecuada (defensa 1écnica ©

formal por yfrdefenser).

Estarestiutora considera imporiante precisar que. en cuanto
ada valoragion de la prueba, el articulo 20 Conslitucional reformado,

esiablece el sistema de la libre apreciocion de manera libre y logica.

En ese sentido, el juzgador tiene lo obligaciéon de
fundamentar su decision y para ello, de manera explicita, debera dar
las razones que la han molivado sobre la aplicacion esiricta de las
reglas de lo 1b6gica, los conocimientos cientificos y las maximas de las

experiencias, a lo luz de la sana critica.
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Dicho en otras palabras, el articulo Codstituciondl orﬁqj“
citado, establece la libertad del juzgador para valorar las pw&aq&}f
cual se torna en criterios de racionalidad que dan lugar a esa libertad,
obligéndolo a razonar fundadamente sus razones; aunadad a que la
experiencia desarrolla criterios generales que son acéptados para
valorar casos posteriores, constituye conclusiopesy raspecto de

practicas reiteradas para apreciar los medios probatorios.

En la Ley General de Responsgbilidades Administrativas, la
pruaba se establece en el articulo 130, el cual establece lo siguiente:

“Arficulo 130. Para conocer la /verdad de los hechos las
autoridades resolutoras podran valerse de cualquier persona o
documenio, ya seqqque pertenezca a las partes o a terceros, sin
mas limitacion que la de que las pruebas hayaon sido obtenidas
licitamente{ y con pleno réspelo o los derechos humanos, solo
estara excluidd laconfesional o cargo de las partes por absolucién
de pasicion@s."”

Del lo cnterior se advierte que, la Unica limitacién para
conocemic verdad de los hechos, es que las pruebas hayan sido
oblenida$ licitomente y con pleno respeto a los derechos humanos:
@xcluyendo unicamente a la prueba confesionel a cargo de las partes
por absolucidon de posiciones, lo cual va acorde con lo establecido en
el arficulo 40, segundo parafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en el dmbito juridico, la "prueba” es concebida
en senlido esiricto y amplio. En el primer sentido, cuando se frala de
la obtencién del cercicramiento del juzgador acerca de los hechos,
discutidos y discutibles, cuyo esclarecimiento resulle necesario para la

resolucion del conflicto sometido a proceso; es decir, se frata de la

LD LR LU R TR L LA A L (AR
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verificacion o confirmacidon de las afirmaciones de hecho expresadas
por las partes. En tanto, la segunda concepcién, se asigna al conjunto
de actos desarrollados por las partes, los terceros y el propio juzgador
con el objeto de oblener el cercioramiento judicial sobre los hechos
discutidos y discutibles. Pero por extensidn, se denomina "prueba” a los
medios, instrumentos y conductas humanas con las cuales se prelende

lograr la verificacion de las alirmaciones de hecho.

En ese orden de ideas, la prueba constituye un,elemeénto
necescrio para convencer al juzgador de la existencia o no deheches
de imporlancic en el proceso: en ofras palabras, es un jui€io, undidec
que denola necesidad ineludible de demosiracion, verificagion o
invastigaciéon de la verdad de aquello que se o gfirmdado en el

proceso, siendo ésle el procedimiento) de' regponsabilidad

[ administrativa, por lo que se trata del elemenia)o dato, racional y

cobjetivo, idoneo para acreditar la existenciago A de responsabilidad

administraliva del servidor publico.

Por tanto. la prdgeba es el medio imprescindible a través del
cual los hechos se fintrdducen en el procedimiento de
responsabilidades adminigikalivas. pues con ellas, es la Unica forma

que se liene de proBar [ashechos.

ARBra bien@omo ya se menciond en el procedimiento de
responsabiiddd administraliva la libertad de la prueba es amplia. pero
no ilimitada, ‘Pres todo medio de prueba debe cumplir ciertos
réquisites dé legalidad en la oblencion de la fuente de prueba y de
ficiludhy debe cumplir también requisitos de idoneidad, pertinencia y

utilide:d, por tanto, los limites a la libertad de prueba son:
a) La idoneidad y pertinencia de la prueba

b) La vlilidad de la prueba
c) La licitud en la obtencion de la pruebao

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
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Una vez precisado lo anterior, esta Sala resobldo ,Ok!it"hql'
conveniente senalar cudles son las partes en el procedimiénto d:;
responsabilidad administrativa, por lo que, se debe acudir al drticula
116 de lo Ley General de Responsabilidades Administrafivos, que

establece que las partes en el procedimiento de responsabilidad
administrativa son:

I. La Autoridad investigadora;

11, El servider publico senalado como presunto responsable de
la Falta administrativa grave®ne grave:

. El particular, sea person@’fisica o moral, senalado como
presunto responsable en la comisidn de Fallas de particulares,
y:

IV. Los terceros, gquaison todos aqguelios a quienes pueda
afectar o resolucibn que se dicte en el procedimiento de
respoensabilidad administrativa, incluido el denunciante.

En el presente procedimiento de responsabilidad
administrativa, se liene como paortes a la autoridad investigadoere
(Titular del Area de Quejas Denuncias e Investigaciones de la Unidad
de Responsabilidades en CFE Distribuciéon, Empresa Productiva del
Estado, Subsidiaria de la Comision Federal de Eleclricidad en la
Secretaria de la Funcidon POblica), a los parliculares presuntos
responsables a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE
C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvarez Orliz, y al Jefe de
Departamento de Coniratacion de Obra Piblica de CFE Distribucion
Valle de México Sur.
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En ese sentido, la Ley General de Responsabilidades
Administrativas establece el momento procesal en el que, las partes
deben ofrecer las pruebas en el procedimientio de responsabilidad
administrativa. ¢

Para establecer lo anterior, es necesario lener presente lo \
dispuesto en el articulo 208 de la Ley General de Responsabilida
Administrafivas, el cual, si bien hace mencion a las fall@s

administrativas no graves, fambién lo @s que, en términos de diverso

209, prime ndo parrafo, de la misma Le aNe oP_\-oA .

asuntos relacionados con fallas administrativas graves, lagatondade
Do o'o,o C heran observar lo di DUe nl " 10N a Vi
| grii it
En ese sentido, el arliculo 208, fracei V, Viy Vil, de la Ley
General de Responsabilidades Administr ala lo siguiente:
“Articulo 208. En los fos relacionados con Faltas
administrativas no gr s. se deberd proceder en 10s términos
siguientes:

V. Eldio y Hora s para la audiencia inicial el presunto

responsable s su decloracion por escrito ©
verbalm deberad ofrecer los pruebas que esfime
necesaries par defensa. En caso de tralarse de pruebas
documentales) deberd exhibir todas las que tenga en su
ve no estandolo, conste que las solicito
el acuse de recibo comrespondiente. lraotandose de
'os que obren en poder de terceros y que no pudo

o irlos por obrar en archivos privados, debera senalar
L el Qrchivo donde se encueniren o la persona que los tenga a
\ vidado pora que, en su caso, le sean requericos en 1os

rminos previstos en esta Ley;
Vl. los terceros llamados al procedimiento de
responsabilidad administrativa, a mas tardar durante la
audiencia inicial, podrdn manifestar por escrito ©
verbalmente lo que o su derecho convenga y ofrecer las
pruebas que estimen conducentes, debiendo exhibir las
documentales que obren en su poder, o las gue no
estandolo, censte que las solicitaron mediante el acuse de
recibo corespondiente. Tratandose de documentos que
obren en pader de terceros y que no pudieron conseguirlos
por obrar en archivos privodos, deberén senalar el archivo

UL TLI LR LR O R CLRn R LR D
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donde se encueniren o la persono que los tenga o sy !
cuidado para que, en su caso, le sean requeridos;

VIl. Una vez que las parfes hayon manifestado duranténia
audiencia inicial lo que a su derecho convenga y ofrecido

sus respectivas pruebas, la Autoridad substanciodora

declarara cerrada la audiencia inicial, después.de ellonlos

partes no podrédn ofrecer mas pruebas, salvo' aquelias que
sean supervenientes;

La fraccidon V, del articulo 208 de la Ley Generalde la materia,
antes transcrita, establece el momento procesel para que el presunto
responsable rinda su declaracién por escrifo © verbalmente, y para
ofrecer las pruebas que estime necesarias para su defensa, lo cual

debe ocurrr en la audiencia inicial.

Por su parte, la fraccion Vi, de dicho arliculo, establece que

los ferceros llamados. al. procedimienio de responsabilidad
administrativa, a mds tardar durante la audiencia_inicial. podréan

manifesiar por.esenio overbalmente lo que o su derecho convenga y
ofrecer las pruebas aue estimen conducenies,

Finaleente, la diversa fraccion Vi, del articulo en comento,
sencla que durante la audiencia inicial las partes manifestarén lo que
@ su derecho conviniera y ofrecerdn sus respectivas pruebas.

De lo anterior, se advierie que el momento procesal para que
las_partes en el procedimiento de responsabilidad adminisirativa
ofrezcan sus pruebas en la audiencia inicial,

Como se dijo con anterioridad, en el presente procedimienio

de responsabilidad administraliva, las partes, de conformidad con lo

dispuesto en el arliculo 116 de la Ley General de Responsabilidades
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Administralivas, son la auloridad investigadora, el servidor publico
senalado como presunto responsable de la falta administrativa y el

fercero.

Con base en lo anteriormente detallado, es de senalarse que,
en el presente procedimiento de responsabilidad administrativo, la
autoridad investigadora (Titular del Area de Quejas Denuncias &
Investigaciones de la Unidad de Responsabilidades en CFE
Distribucion, Empresa Productiva del Estado, Subsidiaria de lag Cofision
Federal de Electricidad en la Secretaria de la Funcion Publicalypreciso
en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativ@ a fojasyi®o.,
en su reverso a 1?1, en su reverso, las pruebas que Gruncigba se

ofrecerian en el presente procedimiento de sesponsabilidad

/ adminisirativa.

En eso virlud, esta Sala resolutor@, @onsidlera que, en el caso,
la autoridad investigadora anuncié las pruebés que se ofrecerian en
el presente procedimiento de gesponsabilidad administrativa para
acreditar la comision dedla faltaadminiirativa, ello, de conformidad
con el articulo 194. Mraccien Wi, de la Ley General de
Responsabilidades Agminisirativas, dicho articulo establece o

siguiente:

“Affcolo. 1987 FI Informe de Presunta  Responsabilidad
Admigisirgiliva sera emitido por las Autoridades investigadoras, el
cualgicbera contener los siguientes elementos:

Vil Las pruebas que se ofreceran en el procedimienlo de
tesponsabilidad administraliva, pora acreditar ia comision de a
Falta administrativa, y lo responsabilidad que se alnbuye al
senalado como presunto responsable. debiéndose exhibir las
pruebas documenltcles que obven en su poder, 0 bien, aquellas
qQue, no estandolo. se acredile con el acuse de recibo
comrespondiente debidamente sellodo. que las solicité con la
debido oportunidad;

De la transcripcion que antecede, se desprende que el

articulo 194, fraccion VI, de la Ley General de Responsabilidades
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Administrativas, establece que la autoridad investigadora en~-d/sr

) A
informe de presunta responsabilidad administrativa, debera donte r

ner
las pruebas que se ofrecerdn en el procedimiento de responsabilidad

administrativa, para acreditar la comision de la falta administrativo.

Con base en lo antericr, esta Sala resolutoragonsidera que la
autoridad investigadora en el caso, anuncid las pruébas que se |
ofrecerian en el prasente procedimient® de responsabilidad l
administrativa para acreditar la comision de lafalta adminisirativa, en
términos del articulo 194, fracciéon VI . de la Ley Generaol de
Responsabilidades Administrativas, y. gdemas cumplié _con__su

5 s, est cida en el diverso 208, fraccié
Vi, _de la Ley en comento, antes transcrito, pues como se precisd en
lineas precedentes el momente procesal para que la_autoridad

investigadorg o i n_el present rocedimiento_de
es ili inistrativ n i iQ_inicial 10 de
e 2019, sif 4 b of ié

Ello es asi, loda vez que, del expediente citado al rubro se
advierte/que |lc autoridad investigadora (Titular del Area de Quejas
Denungigs'e Investigaciones de la Unidad de Responsabilidades en
CFE Distribucion, Empresa Productiva del Estado, Subsidiaria de la
Comision Federal de FElectricidad en la Secretaria de la Funcion
PUblica), al momento en que se llevé a cabo la audiencia inicial (10
de junio de 2019). acudid a la misma., y solicité se rotiﬁc':oro en todas
sus partes el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, Qsi
como la_rofificacion de lodas ¥ cada una de las pruebas de dicho
informe. foja 283 del expediente en que se aclua.
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En ese senlido, es claro para este Organo resolutor que la
autoridad invesligadora asistio a la audiencia inicial y si cumplid con
su obligacion de ofrecer sus pruebas como lo establece el articulo 208,
fraccién VI, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
pues de la lectura de la misma se advierte que solicito se ratificara el
informe de Presunta Responsabilided Administralivo, gsi_como la
ratificacion de todas y cado una de las pruebas de dicho informe&,
aunado a que las mismas fueron transcritas en_el acla de g_lg_hg
gudiencia inicial, como se observa a foja 283, en su reverso, v 284 del
expediente en que se actua. por lo que, es claro para esta Sala qualsi
ofrecio pruebas en el presente procedimienio de responsabiligéd

administrativa.

Lo anterior es asi, yo que, como se précisdCon @nleroridad,
la autoridad investigadora tiene dos momestos procesales, el pimero
para  anunciar en el Informe de l’(.ﬁimla Responsabilidad
Adminisirativa las pruebas que se ofreceran en el procedimiento de
responsabilidad adminisirativa de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 194, fraccién VI de 1a Ley Ceneral de Responsabilidades
Administrativas Graves; y el seaundoien el diverso 208, fraccion Vi, de
la Ley General antes gitagla, elicual es claro al senaler que en la
cudiencia inicial Jo% partes manifestarédn 1o que a su derecho
convenga y ofrecerdn Ids pryebgs que a su interés asista, por lo que, si
la avtoridadfinvestigadera solicito se tuviera por ratificado su Informe
de Presunt@ Responsabilidad Administrativa, manifestando ademas
gue rdliticaa¥8das v cada una de las pruebas de dicho informe,
abdiengia inicial, como se observa a foja 283, en sy reverso, y 284 del
@pasiienic en que se actia:; ello, se estima suliciente para tener por
ofrecidas las pruebas en el procedimienio de responsabilidad
administrativa, pues es en la audiencia el momento procesal oportuno

para que, inciuso pudiera ofrecer mas elementos de prueba.

En esa virlud, esla autoridad resclutora, procede a valorar en

lo individual y en forma adminiculada los medios probatorios de los
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que se allegd la autoridad investigadora en la etapa de ira\&;,ﬁgg'clbn.@ AVER

mismas que conslituyen documentales publicas y se valdran.en -
términos de los articulos 130, 131, 133, 134, 158 y 159 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas, esto es, se le ofdraga valor
probatorio pleno al fratarse de documentos publicos eéxpedidos por
servidores publicos en ejercicio de sus funciones, queal valorase en su
conjunto, se acredita ente ofras cosas:

Pruebas marcadas con los numeralesd. 2 ¥ 3. consistentes en:
1) "Copia certificada del Modelo de Piega de Requisitos a Concurso
Abierto Simplificado para Obra a pregiosqUnitarios y Evaluaciéon Por
Precio, niumero CFE-0109-CSCON-0001-2018, para la ejecucion de la
obra consistente en: “REHABILTACION DE PATIO DE MANIOBRAS Y
RETIRO DE ESTRUCTURAS EN LA S:& SAN ANDRES, EN EL AMBITO DE LA
ZONA DE DISTRIBUCION UNIVERSIDAD DE LA DIVISION VALLE DE MEXICO
SUR", del cuatro de'enero de dos mil dieciocho, fojas 9 a 35; 2) Copia

Cerlificada de Preésentacién y Apertura de Ofertas Técnicas, del
Concurso Abierto Simplificado referido en el numeral que antecede,
del quince deenero de dos mil dieciocho, fojas 41 a 45; y 3) Copia
certifieada det Acta de Sesidn de Fallo, del treinta de enero de dos mil
diecicchor fojas 65 a 73.

De dichas pruebas, este Organo resclutor advierle que, como
resultado de la licitacién CFE-0109-CSCON-0001-2018, resultd ganador
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DEC.V.

De la prueba marcada con el nuymeral 4, consistente en:
Copia cerlificada del documento denominado “Constancia de
Siluacion Fiscal”, en materia de aporlaciones y amorfizaciones

patronales frente al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para
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los  Trabagjadores (INFONAVIT), con  numero de oficio

Y

CGRF/GSFYCF/GCPCyG/0000054585/2018 del siete de febrero de dos
mil dieciocho. con nimero de tegis!vo palronal B7040951107 y nUmero
de folio 01-B-704095110720180000054585, foja 77: documental de la
cual se desprende que, H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DE C.V. no fenia adeudos ante el INFONAVIT.

De lg prueba marcada con el numeral §, consisienie _ent

Copia certificada del correo elecirdonice del ocho de febrgro de dos
mil dieciocho, a traves del cual el coniratistia H&EA INGENIERIA D
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V., envio a la direccidft electréniec
carlos.cabreraf4@.cte.gob.mx, la Constancic de Situadién Fiseal en
materna de aportaciones y amortizaciones patrondles filenie al Instiluio
del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabgojadores (INFONAVIT)
de la misma data, con nomewe de oficio
/CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000055386/2018, yf ndnero de folio 01-8-
/ 704095110720180000055386/2018 y nuMei® de folio  O1-8-

,/ 7040951 10720180000055386. fojas 81 86; cle dicha documental este

Organo resolutor advierté el efvio poPparte de H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA  INTEGRAL, “8.A.90 DE C.V. de su correo
ha.conlaciomx@gmaikcom, de la constancia de situacion fiscal,
precisada en la puieba de}criio con el numeral 4.

Qg_&_mmg_mel_ngmgml 4, consistente en.
Copia cerflidgadq del oficio ADM-BHP-00000057/18 del catorce de
lebrefo de dosmil dieciocho, fojos 84 a 86.

De dicha prueba se desprende que, el Departamento de
Contratacion de Obra Publica, de la Administracion Divisional, de la
Division de Rislribucion Valle de México Sur, informo a los concursantes
que participaron en el concurso abierto 'Simplificado No. CFE-0109-
CSCON-0001-2018, que no se formalizaric el contrato DNC00-001/18,
adjudicado o H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A.DEC.V.
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De_lo_pueba marcada con el numeral 7 /éonsistenta erf

Oficio ADM-BHP/0136/2018 del nueve de abril de dos mil didETHERE S
suscrito por la L.C. Blodyweed Herndndez Pineda, en su caréeter de
Jefe de Departamento de Contratacién de Obra POblico ‘de lo

Administracion Divisional de CFE Distribucion Valle de MEeExico Sur, foja
93. el cual se digitaliza a continuacién:

m'/oummon. >31-9
X Vel e Mo e o Adrunightnciin Divissansl
warh PR R Depnctnmmmnda da Contrataciden do Obra Pubhce
AR on::elummwuurmw
R Clatad de México, 8 00 obwil de 201 |
st FR16 PR 2 S ARDNS3 l

Lic, Antonio Cacha Belmontes . =
Titula del Area de ououupm{qc % 0 nvestigaciones

Prosente. Y- D -0%66 - oy

£ 200CIAN & sU 0Nk 18/UR.ODICPESAQDVETRR0 1N, da facha docisdis de marzo y
rpciico por la Geroncia Divisionol de Distribuckin Vallo do Maxico Sur con fecha cuatro de
abal del presonta aho, donde SORCTR laxtuaimants b siguento (...)° Remita en compa
Catiicad POr Servidor potlics Eciada Parn sio o Fodalano Pubdco, »i resultedo de in \
valdacian de la aufenbeidad @8 documondd, 32.0 "Opwnian Posilive do cumpbdmmnio de
odbgaciones para of Institido W Fondo Nacionsl (o fa Vivienda pare lox Trabajedores
INFONAVIT™, que fue presontado pov of C. Juan Carfos ANvarar Oz, en su cerdclor de
Apodaerado Legal do 3 contratiste HEAINGENIERIA « ARQUITECTURA INTEGRAL, S A
DE C.V., 0wt del procedioienio ow concurso ablerfo simpéicado No. CFE.0109-
CECON-OODI2018. el pvosuntiibonte result ser apocrifo”

v Al rospectn b infofma aise asta Divisidn de Distribucion Vale do México Suf realiza
o 0cos0_davaRistion de 1a Opinidn Postiva de cumplimicnto de oblgacionos parm el
Iy p@pErEHo Nacional de la Vivianda para los Trabajasores INFONAVIT, a travis, dol

'ﬁnyo- oy wk\mkﬂnmmnvmwumm'nmw. I
do i loctum (esconeo) dol codigo da barras, emitie 1 validacion de la

, Y& que como resutado de osta veriicacion, la aplicacion nos mroja of
AR L 0. ol cual debiarnn colnckdir con ol codn alfanumanco stundo on lo poarte
Mienoe Constantis de Situacion Fiscal dol INFONAVIT,

Tt

Sa MuUMaNn ANOX0S PAra pronta referencia

Sin oo paticutar, reciba un cordial saludao,

o AREA DE QURIAS,
Hemandez Pineda = tesTiaAcoues

Jeta do Departamonto de Contratacion 0“8 1)
Valio do México Sur TR e L oa_ Ll wora /T 28
~':‘:: e e AL L nEGibes

o

Av. Son Jeibnene 4218 Col La Owe Danca, Del Coyomdn C17. 04510 Crminc 00 Mo
Teb (45) %8 81 92 00 eat  LAN0Y-$5004
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De la digitalizacion que antecede, se desprende que la L.C.
Blodyweed Hemandez Pineda, en su cardcter de Jefe de
Departamento de Contratacion de Obra PUblica de la Administracion
Divisional de CFE Distribucion Valle de México Sur, le comunicé al Titular
del Area de Quejas, Denuncic e Investigaciones, de la Unidad de
Responsabilidades en la Comision Federal de Electricidad que realizd
la validacion de la Opinién Positiva de cumplimiento de obligaciones
para el Institlulo del Fondo Nacional de la Vivienda para _|as
Trabojadeores  {INFONAVIT), respecto de HAA INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL. 5.A. DE C.V., ¢ ravés del apoyo tecnalogice
de lo aplicaciéon para equipo celulor denominad@ts “Barcefie
Scanner”, la cual arroja el cédigo alfanumérico, el cuahdebdria de
coincidir con el diverso situado en la parie inferior de la€anstancia de
Situacion Fiscal del INFONAVIT, ademas sen@id que adjuntaba los

anexos siguientes pora pronta referencia:
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e < ey v Oens Fatvon
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De las digitalizaciones que anteceden, se desprende que la

Fiscal del INFONAVIT, de fecha 07 de febrero

Constancia de Situacion

de 2018, remitida por H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A.
DE C.V. contaba con el cédigo alfanumeérico siguiente: 0]-B-

704095110720180000054585, mientras que el resullado oblenido por la

enalada obtuvo el siguiente: Q1-B-

De lo_prueba marceda con el numeral 8, consistente én:

CGRF/C

O

CF/GCPCyG/0073/2018 del siete de julio de dasil
diaciocho, suscrito por el Licenciado Eduardo Jolly Zargzuo, Gerente
de Recaudacion Fiscal del Instituto del Fondo Nacional ée 1a Vivienda
para los Trabgjadores (INFONAVIT), foja 151 misma que o

>ontinuaciéon se digitalizo:

PAATITUTO Dt OO0 SV AR
PAAGAIPAL I LA VIVIRRIA o
BARA LS YRARA MM RES

05018 e Hecaudec ]

\ f 0 00 3 ('.o:.»ua Seniar fe Hatavdacion y Cobwane ]
s Cerencia de Colro Persaativo, Cosclive y Garantias

~ e CORFIGSRYCHIGCPCyGROI W01

| » :; Cutlad de Méno, o 7 dn juba de 2018

—
Apunso. Ty » an core et @ ofcis MR- OVC FEBAQONT 28 on “acra '8 do jurso de 2018

iul (Waserie ¥y Yo ac ) CON e { Tmun
20 80 fechas 10 o RO (AW

LConstane e e Bt MAA INGENICRIA
Auuu-ucvu-u\ INTEOGRAL SA DT LA 4D B e e

Por olgue sé FalNe o et UG Y UNKO 6N la e skda NI RN U
woertiiGacsgt on be Co » CORFIGSF yCF GGGy Groooooness s/ 2010,

“ Walihpumatividie & Ve e usA INGENIERIA » ARGUITE GTURA INTEGHAL BA
V., Ml fine0 SeNswr e A RIMAGHON  conlanrda e el Ohoo

CORFIO )f,‘.law' VC)G)OOO(‘O';‘S.Q’-V‘I —a

re Ntecada, ya e o
PO (e RIS Bun ertelala B L FRZON Rociel o -'ad--l!AAk.lNl(l'lA
. Anlatllll CTURA INTEGRAL SA DE CV, el clin 7 de letr oo a0 2010
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De dicha digitalizacién, este Organo resolutor advierté que el
INFONAVIT, le informé a la autoridad investigadora que, la Con$lancia
CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018, supuestamente (@ nombré
de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE)C.V. se
encventra alterada, ya que dicho numero de oficiodiie emilido a una
razédn social o patrdn diverso al sefiglado,

Ademas, la auloridad investigadora eén las audiencias de 10
de junio de 2019, ofrecié el oficio 18/URD/CFE/AQDI/1631/2018 y
18/UR-D/CFE/AQDI/2023/2018. respectodedos cuales, en el primero de
ellos se desprende que el C. Juan Cearlos Alvarez Orliz, ingresé a las
instalaciones de CFE Dislribu€ién Valle de México Sur, el 07 de febrero
de 2018; y del segundo que, la copia cerlificada del documento que \
acredita que el Juan€arles Alvarez Ortiz contaba con facultades para \
actuar a nombre de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A.
DE C.V.

Del ‘andlisis y valoraciéon de dichas pruebas, esta Sala
resolulor@ censidera que son idoneas para acreditar la conducta
infractoradtribuida a HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A.
BE C.V y su representante legal Juan Corlos Alvarez Orliz, toda vez
gue se seialan las caracteristicas de modo, liempo y lugar, por tanto,
las mismas son de ufilidad parc acreditar la conducta infractora,
particular de las marcadas con los numerales 4, 5, 7 y 8. pues de las
mismas se desprende que, H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su represeniante legal Juan Carlos Alvarez
Ortiz, presentaron la Constancia de Situacién Fiscal del INFONAVIT, de
fecha 07 de febrero de 2019, con cédigo alfanumérico 01-B-
704095110720180000054585 (pruebas 4 y 5): sin embargo, con las
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pruebas marcadas con los numerales 7 y 8, la autoridad investigadora

acredito que dicha constancia supuestamente a nombre de H&A

INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. se_encueniraba
’ f v

60 di Lssfialad

Una vez sentado lo anterior, es de precisarse que la carga de
la prueba en el procedimiento de responsabilidad administrativa
corresponde a la auloridad investigadora, ello, para demositar |a
veracidad sobre los hechos que demuestren la existenciacde 1dlas
faltas, asi como la responsabiidad de aquellos a quiena$ & impRién
las mismas, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto'@n el articulo

135 de la Ley Genercl de Responsabilidades Admifistrativas.

En el caso, esta Juzgadora deseamprecisar que las pruebas

ofrecidas, antes descritas y valoradas, fuerel abtenidas licitamente,

pues en el caso las mismas se obluvieron sinimfingir ninguna Ley.

Por su parte, H&A INGENIERIA * ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A.
DE C.V.y su representantedegalijuan Carlos Alvarez Orfizen, en ambas
audiencias de 10 de juniade 2019, ofrecieron diversas pruebas para
desvirtuar dicha fgite @dministrativa, las cuales se analizarédn @

continuacion:

| ~Relgciddde contralos adjudicados y cumplidos.

2.- Impfesion de correo elechonico. del conlador exlemo
proporcionado 32D del INFONAVIT, del sicte de febrero de dos mil
dieciocho.

3.- Impresion del conreo electronico de la Miriam Fosado Lopez con
32 D, opinién positiva del INFONAVIT, del ocho de febrero de 2018.
4- Copia folostalica del pago de recaudacion del SAR, de
veintidds de febreto de dos mil dieciocho. de la Institucion
gancaria BANAMEX: mismo que no exhibe en original por lo que no
es posible su colejo por esta autoridad: asi como los de fecha
doce de junio de dos mil dieciocho. fres de diecisiele de

sepliembre de dos mil dieciocho: uno de veinlicinco de enero de
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2018: uno de diecisiete de diciembre de dos mil diecisiete: dos de
siele de noviembre de dos mil diecisiele; dos de cinco de @ctubre
de dos mil diecisiete: Formatos para pagos de cuolas ©brero
palronales, aportaciones y amortizaciones, nimeros de tolio SUA:
025037, 332043.108742, 359731, 338686,294140.0801399, 759223,
322047,328088, 016853, 459439 y 772880; dos copias felostdticas de
los comprobanie de aplicacion del pagg de cuotes obrero
patronales, aportaciones y amorlizaciones, emilido por la |

Institucion Bancaria BBVA Bancomer, @l doce. de abril de dos mil \
diaciocho.,

5.- Copia simple de Tres Actas de sesién deé fallo, dos de catorce
de noviembre de dos mil dieciocho, ywuna de nueve de noviembre
de dos mil dieciocho...”

Por lo que hace @ las pruebas marcadas con los numerales |
y 5, este Organo reseldlor, considera que las mismas son insuficientes
para desvirtuar la falta administrativa que se le imputa a H&A
INGENIERIA + ARQUINECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y surepresentante
legal Juan Garlos Alvarez Orliz, loda vez que, el hecho de que cuente
con copftalosadjdicados y cumplidos, asi como tres actas de sesion
de fallos’ dendiversas licitaciones, en las que se senalé que CFE
Pistribucion’ se enconiraba impedida poara considerar ofertas o
celebrar contratos con H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DE C.V.. toda vez que, no habia formalizado un contrato que yo
le’ habia sido adjudicado, no desvilban el hecho de que la
Constancia (CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018), que enlregd
supuestamente a nombre de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. no se haya sido alterada.

Por ofra parte. por lo que hace a los prueboc marcadas con
los numerales 2 y 3, este 6rgano resolutor considera que las mismas
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son insuficientes para desvirtuar la falta administraliva que se le imputa
a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. vy su
representanie legal Juan Carlos Alvarez Ortiz, toda vez que, €l hecho
de que cuente con el correo de su contador externo, quien le hizo
llegar la Constancia de Situocion Fiscal el INFONAVIT, remitida
supuestamente por Miriam Fosfado Lopez de la Recaudacion Fiscal
Hidalgo del Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para 185
Trabgjadores no desvirtban el hecho de que la Constancia gue
enfregé no haya sido alterada,

Maxime que. del correo enviado por Miriom Fésiado L§pez
de la Recaudacién Fiscal Hidalgo del Instituto del FondaNacighal de
la Vivienda para los Trabajadores, no se, desgrende .cual fue el

documenio adjunto a efecto de que estaSalase encontrara en

/posibilidad de analizar si la documentacigiiguaise emitid fue para
'H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRALSS.A. DE CV. y su

——

e
—

representante legal Juan Carlos Alvarez Ofli# o para diversa razén
social o patrdn distinta a la anteg seRalada, de ahi que, con €l mismo,
no desvitta que e hubiese Presentado la Constancia
CGRF/GSFyCF/GCPCyG/Q000054525/2018, supuestamente a nombre
de HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. allerada.

Aunado@ que, el hecho de que su contador extermno, como
manifesté #n las aidiencios iniciales, fuera quien le envié dicha
Constangia de Silvacion Fiscal, en nada le beneficia, pues con dicha
manifestacien no acredita que la Constancia
CGRF/IGSEYCF/GCPCyG/0000054585/2018, supuestamente a nombre
de HRW INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. no se
encuentra alterada, ya que, como lo acreditdé la autoridad
investigadora dicho numero de oficio fue emitido a una razon social ©

pairdn diverso al senalado.
Finalmente, por lo que hace a la prueba marcada con el

numeral 4, consistente en diversos pagos de cuotas a favor del Instifuto

del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, lambien es
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insuficiente para desvirtuar la falta adminisirativa que se le otribdiéhd“ i
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.\V. Yy _SU

representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz, toda vez que, lo Que se
les ahkibuye es la presentacion de la Constancia
CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018, supuestamente anombre
de HE&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.AuDE €.V, misma
que se enconifraba alterada, mas no asi si confaban eon diversos
pagos de cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

\
Finalmente, el tercero en su cardeler de denunciante, Jefe \
de Departamento de Coniralagionde Obra Publica de CFE |
Distribucion Valle de México Sur, unicamente manifestd que se tuviera
por rafificado su escrito de denuncia, mismo que en esencia ya fue ‘\
analizado por este Orgono resolutor al valorar y onalizar las pruebas \
ofrecidas por la autoridad investigadora.

Una vez precisado lo anterior, esta Sala considera pertinente
senalar que, la Suptemao Corte de Justicia de la Nacién ha establecido
que la operatividad de la prueba indiciaria consiste en el método de
la hipétesis que llega o ser acreditada, mas que por la simple suma de
varios indicios, por el producto que se extrae de la interrelacion de
todos éllos.

De ahi que la prueba indiciaria presupone: 1) que los hechos
que se toman como indicios estén acreditados, pues no cabe construir
certeza sobre la base de simples probabilidades: no que se frate de
hechos de los que sdlo se tiene un indicio, 2] que concurra una
pluralidad y variedad de hechos demosirados, generadores de esos
indicios. 3) que guarden relacion con el heche que se frata de

demostrar y 4) que exista concordancia entre ellos. Y salisfechos esos
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presupuestos, la indiciaria se desarrolla medionte el enlace de esos
hechos (verdad conocida), para extraer como producto la
demosiracion de la hipdtesis (verdad buscada), haciendo uso del
meétodo induclivo -no deductivo-, constatando que esta conclusion
sea unica, o bien, que de existir hipdtesis alternativas se eliminen por

ser inverosimiles © por carecer de respaldo probatorio, es dec{.

&P

cerciorandose de que no existan indicios, de fuerza probatoria fal QULOQ

si bien no la destruyen totalmente, si la debilitan a tal grado
impidan su operatividad. (
e

Sirve de gpoyo a lo anlerior, la jurisprudencia cdyos d
localizacion y texto son los siguientes:

Epoca: Novena Epoca @
/ Registro: 166315
it

/ Instancia: Tribunales Colegiados
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la 16n y su Gaceta
Tomo XXX, Septiembre de
Materiafs): Penal
! Tesis: L1o.P. J/19
\ Pdagina: 2982 ‘

RALEZA Y OPERATIVIDAD. Esta ligura
l / que recibe e edde la interpretacion del articulo 286 del

Codigo Procedimientos Penales, también
f ) prueba presuncional’, derivada de igual
i inlelecc arliculo 261 del Cddigo de Procedimientos

| Distrito Federal, mas que pruebc por s

te de la base de que no hay prueba directa de un
e preciso ser ocreditado -pues si la hubiera seria
esano transitar por lo indirecta-, pero si los hay de olros
s que enfrelozados a fraves de un razonamiento

crencial, regido por la Idgica del rompecabezas -conforme a

la cual ninguna pieza por si proporciona la imagen complelo,

pero si resulla del debido acomodo de todas ellas- llevan a su
demosiracion, de manera que su operatividad consiste en ol
meltodo de la hipotesis que llega a ser acredilada, mas que por
la simple suma de varios indicios, por el producto que se exfrae
de la interrelacién de todos eflos. De ahi que la indiciaria
presupone: 1) que los hechos que se foman como indicios estén
acreditados, pues no cabe construir certeza sobre la boase de
simples probabilidades: no que se rate de hechos de los que
solo se tiene un indicio, 2) que concurra una plurclidad y
vaniedad de hechos demosirados. generadores de esos
indicios, 3) que guarden relacion con el hecho que se frala de
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demostrary 4) que exista concordancia entre ellésiy sohsfechq f’gm
esos presupuestos, la indiciaria se desarrolia medionte el AT
de esos hechos (verdad conocida). para extraer cemo =
producto la demostracion de la hipdtesis (verdod buscada),
haciendo wuso del método inductivo -no deductivo-
constatondo que esta conclusién sea Unica, o bien. que dé
existir hipdtesis alternativas se eliminen por ser inverosimiles o por
carecer de respaldo probatorio, es decir, cerciordndosede que

no existan indicios, de fuerzo probatoria tal@ee, shbien no la

destruyen totalmente, sila debilitan a tal grado que Impidan su
operatividad.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADOEN MATERIAPENAL DEL PRIMER
CIRCUMTO.

Amparo directo 50/2008. 10.de marzo de 2008. Unanimidad de

votos. Ponente: Juan José Olera Lopez. Secretario: Gabriel
Alejandro Palomares Acosta.

volos. Ponenle: José Luis Villa Jiménez. Secretario: Gerardo
Flores Zovala.

Amparo difecto 106/2009. 21 de mayo de 2009. Unanimidad de
votos. Penente: Luis Pérez de lo Fuente. Secretario: Jaime Arfuro
Cuayahuiti Orozeo.

|
Amparo dvecto 2/2009. 14 de mayo de 2009. Unanimidad de %

Amparo directo 143/2009. 4 de junio de 2009. Unanimidod de
votas. Ponente: Juan José Olvera Lépez. Secretario: Alejandro
Alberto Diaz Cruz.

Amparo directo 193/2009. 2 de julio de 2009. Unanimidad de

valos. Ponente: Juan José Olvera Lépez. Secretario: Benito Eliseo
Garcio Zomudio.

Ahora bien, esta Sala procede a determinar si H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante
legal Juan Carlos Alvarez Orliz, incurrid en la conducla infractora
consistente en cohecho.

Es por ello, que, del cUmulo de pruebas aportadas por la
auvtoridad investigadora en el presente procedimiento de
responsabilidad administrativa, documentales a las que se les
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concede pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en
los arlicvios 133 y 134, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, en relacion con el diverso 46, fraccidon |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacién
supletoria @ la presente maoleria, de conformidad con el arliculo 118
de la citada ley general, las cuales cada una constituye un indicio, al
adminiculardas entre si, como se ha descrito en los parralds
precedentes, se obliene la verdad buscada, esto es, si el presunto
responsable, incurid en la conducta que se le atribuye, lo aucl a

consideracion de esta Sala resolutora si acontecio.

En ese orden de ideas, esta Juzgadora insiste que, como se
menciond con anterioridad el arliculo 20 Constitu€ionat establece el
principio de libertad de prueba, también condgidd ¢omo principio de
prueba libre, el cual consiste en la posibilidadiegalmente consagrada
de acreditar la veracidad o falsedad de |gs héchos por medio de
cualquier clase de fuente de prueba, librémente valoradas por los
jueces, sin Mas limilaciones queflalegalidad de dichos medios, 1as
reglas de la logica vy lagdmaximas de'la experiencia; la libertad de
prueba es ante todo Mbeflad Wde promocién, proposicidn u
ofrecimiento de las pebdas, la legalidad en su obtencién vy libertad

para valorarlas sin jarifaslegates.

La libréwaldraeion de la prueba no puede equivaler a mera
intuicion, niesté pérmitido llegar a conclusiones sin logica: el sistema
de libfe valoraeidn o —libre conviccidn probatoria parte de la logica y
aptecia, la /prueba en alencidon a las reglas de lo experiencia;
@asiableciéndose como requisito el que el juez al realizar lo valaracion
motive el prccedimiento intelectivo que reclizd, exterionizando las

r@zones que condujeron a la formacion de su convencimiento.

En este sentido, el sistema de libre valoracion permile una
praclica ilimitada del juzgador para arribar al convencimiento sobre
los hechos planteados en el proceso; sin embargo, siempre se debe

tener presente el principio de presuncion de inocencia, por tanto, el
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juez tiene libertad de criterio para valorar las pruebas, peréf'éﬂb‘hb
significa que se hageo por capricho o arbitrariamente, sino médiante
un estrecho camino que es el de la l6gica, racional-juridica.

El principio de libertad de prueba es el Unico compatible con
la razdn, con la busqueda de la aproximacion a lawerdad y con el
desarmrollo de la ciencia y la técnica, que cada dia cred o descubre
nuevos y mas eficientes métodos de investigacionues el principio
rector del régimen probatorio del proceso penal gcusatorio, el cual
puede ser trasladado ol procedimiento administrador sancionador, de
conformidad con la jurisprudencia P./A4d. 99/2006. cuyo rubro es el
siguiente: “DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA
CONSTRUCCION DE SUS PROPIOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES
VALIDO ACUDIR DE MANERA PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS
DEL DERECHO PENAL, EN TANTO AMBOS SON MANIFESTACIONES DE LA
POTESTAD PUNITIVA DEL ESTADO."

Desde esta éptlica, la determinacion de lo respensabilidad
administrativanimplica el convencimiento del juzgador sobre los
hechos planteados dentro del procedimiento de responsabilidad
administrativa. '

En ese sentido, como se detalld con anteriorided, lo
autoridad investigadora se allegd de varios indicios, de los cuales,
atendiendo a lasreglas de la Iégicé, la sana critica y de la experiencia,
este Organo Resolutor adquiere plena conviccién de que los hechos

se suscitaron de dicha manera.

En conclusion, este Organo resolutor considera que una vez

valoradas todas las pruebas ofrecidas, éstas generan conviccion
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plena para acreditar que efeclivamente HE&EA INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su represeniante legal Juan
Carlos Alvarez Orliz cometieron la conducta infractora que se les

imputa, pues las mismas fueron idoneas y de utilidad para ello.

En ese sentido. si en el caso, la autorided invesligadora, como
ya se senald, cumplio con dicha obligacion, es evidente que esta Saka
resolutora cuenta con los elementos necesarios que demuestrep g
existencia de los hechos que se le imputan al servider p@blico

presuntcmente responsable,

En esa virtud, esta Sala concluye con el andlisiSy valgracion
de pruebas ofrecidas por las partes en el presenté procedimiento de
responsabilidad administrative.

El relativo a la existencia o inexistencia de los hechos que la
ley senale como Falta administrativa grave o Falta de particulares vy,
en su caso, la responsabilidad plena del servidor publico o paricular

vinculado con dichas faltas.

En este purde, @sla Sala desea reiterar que al derecho
administrativo san@fonader son aplicables los principios del derecho

penal, como se senclé én el punto anterior.

Bajdlesa premisa, dada la similitud y la unidad de la potestad
punitiva. pugde ccudirse a los principios penales sustantivos como es
el‘prncgipig de tipicidad, siempre y cuando se tomen de manera

prudense las técnicas garantistas del derecho penal.

El principio de fipicidad se manifiesta como una exigencia de
predeterminaciéon normativa clara y precisa de las conductas ilicitos y
de las sanciones comespondienles y se cumple cuande consta en la
norma una predeteminacion inteligible de la infraccion y de la
sancion, suponiendo en todo caso le presencia de una ley cierfa que

permila predecir con suficienle grado de seguridad las conductas
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infractoras y las sanciones, por lo que la descripcion legisiativa de tcg;‘“';"‘
conductas ilicitas debe gozar de tal claridad y univocidadique el
juzgador pueda conocer su alcance y significado al realizar el pfoceso
mental de <adecuacidn tipica, sin necesidad de fecunir a
complemenltaciones legales que superen la interpretaciony que lo

llevarion al terreno de la creacién legal para suplir lasimprecisiones de
la norma.

Asi, para garantizar debidomeénte la seguriciad juridica de los!
ciudadanos, ne bastaria con una tipificacidn confUsa o indeterminada
que condujera o los gobernados/a tener Que realizar labores de
interpretacion para las que no todos estan preparados, y de esa
manera fratar de conocer 1o que les estd permitido y 1o que les esta
vedado hacer, siendo esencial a loda formulacion tipica que sea lo "‘
suficientemente claraayppregisa como para pemitirles programar su |

comportamienio sin temor a verse sorprendidos por sanciones que en '\

\
\
\

modo alguno pudieronprever.

En “eslte/ orden de ideos, el principio de tipicidad,
normaimente. referido a la materia penal, es exlensivo a las
infracciones y sanciones administrativas, de modo tal que si cierla
disposicion administrativa  establece wuna sancion por  alguna
infraecion, la conducta realizada por el afectado debe encuadrar
exaclamente en la hipétesis normativa previomente establecida, sin

que sea licito ampliar ésta ni por analogia ni por mayoria de razén.
Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J. 100/2006,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacidon, novena época,
Tomo XXIV, Agosto de 2006, pagina 16467, con rubro y texto siguiente:
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“TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENIE REFERIDO A LA
MATERIA PENAL ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES
ADMINISTRATIVAS. £l principro de tipicidad, que junto con el de reserva
de ley integran el nicieo duro del principio de legalidad en maoterna de
sanciones, se manifiesta como unc exigencia de predelerminocion
nermotiva clara y precisa de las condoctas iicitas y de as sanciones
corespondientas. En olras palatras, dicho prncipio se cumple cuando
consta en Ia norma una predeterminacion inteligible de ka infraccion y
de ia sancion; supone en fodo caso a presencia de una lex cerfla que
permito pvedeckr con suficiente grado de seguridad ias conducias
infrocioras y 1as sanciones. En esle orden de ideos, debe afrmorne que
o descripcion legisiativa de 1os conductas dicilas debe gozar de 18!
cloridad y univocidad Que el juzgador puedo conocer su aicance §f
sgnificado al realhzar el proceso menlal de adecuacion fipicaasin
necesidod de recurrv o complementaciones legales que supgan 1o
inferpretocion y que lo Kevarlon ol terenc de la creacionlegal Baro
suplir los imprecisiones de la norma. Ahora bien, loda B gueiel
derecho administrolivo sancionador y e derechoggenah son
manifestaciones de la potestad punitive del Eslado y deda ia unidad
de ésta. en la interpretacion comstilucional de los principitos del derecho
administrativo sancionador debe acudise ol aducicahprinaipio de
ipicidad. normalmente refendo a la malend papol. RBciéndolo
extensive a las infracciones y sanciones @imingiraiivasiicie modo ol
Que s cierta disposicion adminiskafivo SSIgbIgEe und sancion por
aiguna infraccion, la conducta reclizada por “@@fectado debe
encuadrar exaclamenie en la hipdlesls, nafrnativo previomente
establecido, sin gque sea Kcito amplar@staPonanelogio o por mayoria
de razon”

Si bien es cierto quedalhderecho administrativo le son
aplicables los principiog del ‘derech®) penal que este ultimo ha
desarrollado, también lo €5 qUe asu aplicacion no resulta irrestricta,
pues para ello es menester que los citados principios sean Ofiles y
pertinentes para Iaimposicidn de sanciones administralivas, en lo que
no se opongan alas pdilicUlaridades de éstas, es decir, no siempre y
no todos lof plincipios penales son oplicables idénlicamente a los
ilicitos administratives.

Asih de conformidad al principio de tipicided que rige en
matedo penal, la conducia antijuridica, culpable y punible debe estar
perffectamente precisada en una ley formal y maleralmente
legisictiva, expedida con anferioridad al hecho: sin embargo, la

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido que en materia

ere inistrativo_sanci | pro t
fincar responsabili ministrativa a | idores pu
ta_imputada d cribir lara, preci
ex referen 5 misic ncionable.
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En esa virlud, esta Sala Resolutora, con las consider@ciones
precisadas en el punto anterior, determina que en el caso existen
elementos para determinar la comisién de la falta administrativa grave
atribvida a H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DEC.V. y
su representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz, consistente en:

- Utilizacién de informacién falsa, toda vez que lo |
informaciéon contenida en el oficio |
CGRF/GSFyCF/GCPCyG#0000054585/2018, se
encontfraba alteradq, y@ qle dicho nimero de oficio l‘

{

c la emprésa HEA INGENIERIA + ARQUITECTURA N

INTEGRAL, S.A. DE GV., el dia siete de febrero de dos mil |

dieciogcho; porio que esta Titularidad considera que '2\

existen los elementios suficientes para acreditar que la |

empresa H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,

S.Al DE C.V. y su Representante Legal Juan Carlos

‘habia sido emitido, a unarozdn social o palrdn distinta

Alvarez Orliz, utilizaron informacién falsa y alterada o
efecto de tener un beneficio que en el presente caso
seria la formalizacién del contralo derivado del
procedimiento de concurso abierfo 'Simplificado No.
CFE-0109-CSCON-0001-2018.

Lo anterior, se determina claramente en el articulo 69 de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, respectivamente,
el cual establece lo siguiente:

“Articulo 69. Serd responsable de utifzocion de informacian loka el partic ulor
que presente documentacion o informacién folsa o oMerado. o simulen el
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cumplmrento do jequsiios O reglas establecides en 05 proceadimionios
adminshalivos, con el propdsifo de lograr una autonzacion, un benehcio, uno
veniop O de ponjudicar Q persona alguna,

De la franscripcion de dicho articulo se advierte que, incure
en uliizacion de informacion falsa el particular que presente
documentacion o informacion falsa o alterada, o simulen £l
cumplimienio de requisitos o reglas establecidos en los procedimientas
administrativos, con el proposito de lograr una cutonzaciongun

beneficio, una ventaja o de perjudicar ¢ persona clguna.

De dicho articulo se advierle que para que s@ acluglice el
supuesto de ultilizacion de informaciéon falsa debe, oBserv@irse o
siguiente:

/ -Que un particular presente dogumentacivon o informacion
falsa o alterada, o simulen el cumplimiento de requisitos o reglas

establecidos en los procedimientos.administratives,

|
{ -Lo anterior, co eprop@sito de lograr una aulorizacion, un

’a' beneficio, una vent@ja o de perjudicar a persona alguna.

‘ Por tam@. la ufiizacion de informaciéon falsa en el caso
} concreto debe sanrealigada por un particular, quien es el sujeto de

responsabilidad administrativa por la conducta de accion u omision.

Enefecto, el sujeto de responsabilidad, se insiste es particular,
ya Que 88 quien realiza la conducta contraria a lo que la norma
admin$trativa establece; de tal suerte gue en el caso los particulares
SOn: H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su

fepresentante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz.

Precisado lo anterior se procede a analizar la conducta
fipica, como se dijo el precepto legal establece: "Sera responsable de
utiizacion de informacion falsa el parficular que presenfe

documentiacién o informacion falsa o olterada, o simulen el
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cumplimiento de requisitos o reglos establecidos en los pro(:t=3d|iml¢;wt_g}'f’,e :
administrativos, con el propésito de lograor una autorizagion, un

beneficio, una ventaja o de perjudicar a persona alguna.*.

En ese sentido, tenemos que el particular no débe presentar
documentacién o informacién falsa o alteraday o simular el
cumplimiento de requisitos o reglas establecidos en los procedimientos
administrativos, con el propodsito de lograr Una auforizacion, un
beneficio, una ventaja o de perjudicara persona alguna. \

Ahora bien, en el caso se actuglizan los siguientes supuestos:

Porlo que, hace H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
5.A. DE C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz, tiene la |
calidad de particulares, toda vez que, participaron en la licitacion
CFE-0109-CSCON-0001-2018, misma que fue adjudicada a ellos, como
se desprende los pruebos marcadas con los numerales 1, 2 y 3, antes
descritas y valoradas.

Ademdas, se concluyd lo siguiente:

-Que dichos parliculares H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvarez
Orliz, presentaron informacién falsa, toda vez que, gue la informacion
contenida en el oficio CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018, se
enconiraba alterada, ya que dicho nimero de oficio habia sido
emitido, a una razén social o palrdn distinta a la empresa HEA
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V., el dia siete de
febrero de dos mil dieciocho, lo cual se acreditd con las pruebas

marcadas con los numerales 4, 5, 7 y 8, anies descritas y valoradas.
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-Que el efecto de la realizacidon de dicha conducta era
obtener un beneficio, el cual consistiia en la formalizacion del
contrato  derivado del procedimiento de concurso abierto
‘Simplificado No, CFE-0109-CSCON-0001-2018.

De ahi que, esta Sala considerca que H&A INGENIERIA "
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan
Carlos Alvarez Orfiz, utilizaron informacién falsa, al presenfar o
Constancia de Situacion Fiscal INFONAVIT de 07 de febreroide 2018,
contenida en el oficio CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018 el

cual se encontraba alterado, ya que dicho nimero de eficia habia

sido emitido, ¢ una razén social o patrén distintalo |a empresa H&A

[ INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE CM., el dia siete de

febrero de dos mil dieciocho, de ahi que cogmdicha acluacion lo que
pretendia era obtener como beneficio 1@ fgimdlizacion del confrato
derivado del procedimiento de concurso@pierto ‘Simplificado No.
CFE-0109-CSCON-0001-2018.

Por lo anterior, enfel caso. &8s evidente que H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan
Carlos Alvarez Origincurieron en utilizacién de informacién falsa,
pues se surten |as hipolesis establecidas en el arliculo 67 de lo Ley
General defResponsabilidades Administrativas.

Caafofme a 1o aqui expuesto, esta Sala considero que, en el
c@so. electivomente se acredilan las circunstancias de modo tiempo
valugar, para establecer que H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL. S.A. DE C.V. y su representanie legal Juan Carlos Alvarez

Ortiz, incurrieron en utilizacion de informacion falsa.

No obsta para la determinacién que antecede. el hecho de
que H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL. S.A. DE C.V. y su
representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz grgumentaran en las
audiencias inicigles, lo siguiente:
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Que no eniregd la documentacién de forma extemporanea.
ya que manifiesta se encontraba dentro de los 10 dias hébiles para la
firma del contrato comrespondiente; que no simuld la informdciénen el
cumplimiento de sus obligaciones obrero patronales 'y thbutaric,
manifestando que dicho formate fue emitido porfuncionario del
Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda parallos Trabajadores el
cual fue enviado por correo electrbnico, argumentandoe que
desconoce porque la informaciéon que su contador le envié no
correspondia a su representada.

De igual forma sostiene que no simulé ninguna actuacién
toda vez que, su representada si estloba al corienle de sus
obligaciones; y que s& encuentra inhabilitado para formalizar
contrafos.

Manifestaciones’ que. a consideracion de este Organo
resolutor, son insufigientes para desvirtuar la falta administrativa que se
les imputa, toda vez que, el hecho de que su contador externo le haya
hecho llegarla Constancia de Siluaciodn Fiscal del Instituto del Fondo
Nacional dé la Vivienda para los Trabajadores, que presentd para la
formalizacién del contrato derivado del procedimiento de concurso
abierto 'Simplificado No. CFE-0109-CSCON-0001-2018, no los exime de
haber presentado dicha Constancia alterada, pues la misme habia
sido emitida para una razén social o patrén distinta a la empresa H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V.

Sin que el hecho de que, manifieste que la misma fue remitida
por personal del Instituto del Fondo Nacicnal de |la Vivienda para los

Trabajadores, desvirtué la conducta que se les atribuye, pues si bien
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ofrecié como prueba el correo remitido por Miriam Fosfado Lépez de
la Recaudacion Fiscal Hidalgo del Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda para los Trabagjadores, también 1o es que, no acredité cudl
fue el documento adjunto a efecto de que esta Sala se encontrara en
posibilidad de analizar si la documentacion que se emitié fue para
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su
representante legal Juan Carlos Alvarez Ortiz, o pora diversa razon
social o patron distinta a la antes senalada, de ahi que, con dicha
manifestacion no desvirtha que presentd informacion alleraga _pqm la’
formalizacion del confralo derivado del procedimiento de@©encurse
abierto "Simplificado No. CFE-0109-CSCON-0001-2018.

Por otra parte, la manifestacion del particular, en el sentido

| de que, se enconlraba al corriente en sus objigdeion‘ei fiscales, de

igual forma. no desvirtba la conducia que s@leolibuye, toda vez que,
se insiste que, o que se les alribuye es la présgntagion de la Constancia
CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018, sUpuestamente a nombre
de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. misma
que se enconfraba altefada, m&s no asi si contaban con diversos
pagos de cumplimientio de suslebligaciones fiscales, de ahi que, en
nada le beneficia dichie manifestacion, nilos pagos que ofrecio como
prueba y que ya géerén valorados.

Fin@'menie, $or lo que hace a su manifestacion de que ya se
le causgun péruigio toda vez que, ha sido inhabilitado, de igual forma
es inwﬁcienﬁe pora desvirtuar la conducta que se les alribuye, foda
vézguepdealc documental que exhibe unicamenle se desprende que,
CEE Distribucion se encontraba impedida para considerar ofertas o
celebrar contratos con H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
3.A. DE C.V., toda vez que, no habia formalizado un contrato que ya
le habia sido adjudicado; méaxime que, dicha actas de sesion de fallo
no tiene relacion con el hecho de que, H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan
Carlos Alvarez Ortiz, presentaron la Constancia de Situacion Fiscal

contenida en el oficio Constancia
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CGRF/GSFyCF/GCPCyG/0000054585/2018, supuestomdnu.qnc‘:ﬁhr' VES
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de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. Id cual se

encontraba alterada, ya que dicho nimero de oficio fue emitido @

una razdn social o patron diverso al senalado,

En consecuencia, este Orgono resolutor _determina que lo
manifestado por H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE
C.V. y su representante legal Juan Carlos Alvaréz Ordizz@s insuficiente
para desvirtuar la falla administrativa que se ledimputa.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 207, fraccion VI,
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, esta Sala
procede ala determinacién de la sancion para el servidor piblico que
haya sido declarado plenamente responsable o particular vinculado \
en la comision de la Falta administrativa grave. \

Con base enloranterior, esta Sala resolutora, determina que
la conduct@ atribuida c H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DEs€.VOy su representante legal Juan Carlos Alvarez Orliz,
consistente hen utilizacién de informacion falsa se encuentra
considarada como grave en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; y a fin de individualizor la sancién a que se han hecho
acreedores dichos particulares, es necesario atender los elementos
que refiere el articulo 82 de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 82. Para lo imposicion de las sanciones por Faltas de
particulares se deberan considerar los

siguientes elementos:

I. El grado de participocion del o los sujetos en la Falta de
particulares:
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Il La reincidencia en la comision de las infracciones previstas en
esta Ley, .

. Le capacidad econdmica del infracior;

IV. El dano o puesta en peligro del adecuado desarrollo de Ia
oclividad administrativa del Estado, y

V. El monto del beneficio, lucro, o del dano o perjuicio derivado
de la infraccion. cuando éstos se hubieren causado.

En ese senlido, se procede en los siguientes términos:

1) El grado de participacion del o los sujetos en la Falta de
particulares.

Como se precisd con anteriorndad, ‘@n el lcaso s@ materializd
que H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, SIATDE C.V. y su
representante legal Juan Carlos Alvarez Ortizs se sitbo en la hipotesis
del articulo 6% de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
esto es, incurrié en o falta administrativa grave, consistente en
utilizacién de informacién falsatodo vez que, el 08 de febrero de 2018,
envio el correo electronicodmio Guenta ha.contactomx@gmail,com
pertenecienie a H&®& INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE

C.V. dirgido a ¢ cabr @cfe. mx, en el que adjunidé la
Constancia de Sifvacion Fiseal del Instituto del Fondo Nacional de la
Vivienda pam dos (Trabojaderes, contenida en el oficio
CGRF/GSFYCF/GCRCYG/0000054585/2018, la cual se encontraba
alterada. Yo gualidicho nimero de oficio habia sido emitido, o una
razon' sociall o patrén distintc a la empresa H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V., el dia siete de febrero de dos
mitgieciocho, para oblener la formalizacion del contrato derivado del
procedimiento de concurso abierto ‘Simplificado No, CFE-010%-
CSCON-0001-2018.

De ahi aque, es evidenle que H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal Juan
Carlos Alvarez Orliz, participaron en el envio de la presenfacion de la

Constancia de Situacion Fiscal, la cual se presenté alterada, para la
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formalizaciéon del contrato derivado del procedimiento de concufsoll AR

abierto 'Simplificado No. CFE-0109-CSCON-0001-2018.

Il) La reincidencia en la comision de las infracciones previstas
en esta Ley.

En el presente asunto H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA
INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representante legal JuaniCarlos Alvarez
Ortiz, no cuenta con anlecedentes de’ incumplimiento de "
obligaciones, pues de las documentales que obran en el expediente |
en que se acluag, no se advierte que cuente con registro de sanciones ‘.
impuestas a estos, ni otra documentacién ofrecida por la 0utondod\i |
investigadora para acreditardicha circunstancia.

En ese sentid6"HEAUNGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, |}
S.A. DE C.V. y §U representante legal Juan Carlos Alvarez Orliz, no son \\
reincidentes, situacién que, este Organo resolutor lo tomard en cuenta

al momento de establecer la sancion que en derecho proceda.

IN) La capacidad econémica del infractor.

Del expediente en el que se actia se advierte,
particularmente de las audiencias de 10 de junio de 2019, se
desprende que e! C. Juan Carlos Alvarez Ortiz, representante legal de
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. manifesid
que tenian un ingreso total oproximado de $20,000.00 neto,
circunstancia que declard tanto para él como para H&A INGENIERIA
+ ARQUITECTURA INTEGRAL. S.A. DE C.V.
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Por lo tanto, esta Sala Resolutora, considera que cuenta con
los elementos suficientes para desprender que H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su representanie legal Juan
Carlos Alvarez Orfiz. al momenio de los hechos contaban con
aptitudes suficientes para razonar y enfender el alcance de sus aclos
duranie la formalizacion del contrato derivado del procedimiento de
concurso abierto 'Simplificado No. CFE-0109-CSCON-0001-2018.

IV) El dano o puesta en peligro del adecuado desarrollo de la

aclividad adminisirativa del Estado.

Como se precisé con anterioridad, en el caso 's& malerializd
que H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL S.A'DEC.V. v su
/representante legal Juan Carlos Alvarez Ortizlse Sifuo en la hipdtesis
del articulo 67 de la Ley General de Responsabilidades Adminisirativas,
esto es, incurrid en la falta cdministr@live grave, consistente en
,t' utilizacion de informacion lalsa toda vez quayel 08 de febrero de 2018,
f envié el correo electrénico de l@ cuenia ha.contactomx@gmail.com
\ pertenecienie a HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE
o" C.V. dirigido o carlos.cabrercQd@gie . gob.mx, en el que adjuntd la
f Constancia de Situacion fiscal del Instituto del Fondo Nacional de la
| vivienda pora g6y Jigbgjadores, contenida en el oficio
)‘ CGRF/GSFyCF/GEPCyGJ0000054585/2018, la cual se encontrabo
alterada, yd que diehe nimero de oficio habia sido emitido. @ una
razéon socleldo patron distinta ¢ lo empresa H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURAMNTEGRAL. S.A. DE C.V., el dia siele de febrero de dos
il diegiocho, para obteneria formalizacion del contfrato derivado del
Biocagimiento de concurso abierio ‘Simplificado No. CFE-0109-

CSCON-0001-2018.

Sin embargo, con dicha conducta, no se acredila que, H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. y su represeniante
legal Juan Carlos Alvarez Orliz, hubiesen causado un dano o puesta

en peligro del adecuado desarrolio de la octividad administraliva del

Estado.
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Lo anterior es asi, ya que la autoridad investigadora ng allegd

a este Organo resultor algiun elemento de prueba con el qQue se
desprende que, al reglizar dicha conducta se le causé un danoc o
puesia en peligro del adecuado desarrollo de da octividad
adminisiraliva del Estado; méxime que, no obra_conslancia en el
expediente en que se actia de que, el conlicto derivado del
procedimiento de concurso abierto 'SimplificadorniNo. CFE-0109-
CSCON-0001-2018, se hubiese formalizado, tan‘es asi que, en el oficio |
ADM-PHP-00000057/18, fojas 84 a 86, prueba marecada con el numeral

6 ofrecida por la autoridad investigadora, se advierte que se les
informé a los concursantes que parliciparon en el concurso abierto
‘Simplificado No. CFE-0109-CSCON-0001-2018, que no se formalizaria el \\
confrato  DNOQ0-CO1/18) adjudicade a H&A INGENIERIA + '
ARQUITECTURA INTEGRAL;, S.A, DE C.V.

V) El_ monto del beneficio, lucro, o del daifo o perjuicio |
derivado de la infraccion, cuando éstos se hubieren causado.

En el expediente no se cuenta con ningun date que genere
gonvicgion' en este Organo resolutor, para considerar que - H&A
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A, DE C.V. y surepreseniante
legal Juan Carlos Alvarez Orliz, obtuvieron un beneficio, lucro o
hubiesen causado un dano o perjuicio, que pueda ser determinado
en un monto, foeda vez que, como ya se precisé no se formalizd el
conirato DN000-001/18, adjudicado a H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V; situacién que, este Organo
resclutor lo tomard en cuenta al momento de establecer la sancién

que en derecho proceda.
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Derivado de los elementos antes descritos, y con el objeto de
determinar y graduar la sancion que se estima procedente, en el caso,
para imponerse a Juan Carlos Alvarez Ortiz representante legal de
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL. S.A. DE C.V., esta Sala
resolutora toma en cuenta todos los razonamientos vertidos con
anfelaciéon, y con fundamentio en el orliculo 81, paralo primero,
fraccién |, incisos a) y B), de lo Ley Genercl de Responsabilidades
Administrativas Graves. se considera justo, equitalivo y procedente
sancionar al C. Juan Carlos Alvarez Ortiz y su representante legal de
H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V..gon vaa
sancion econémica, por el equivalente a la canlidad de cien veces el

valor diari la Uni i tual on, t ver n
tuv benefici retendid ve era | U i6 el
ntrat iv | rocedimient
‘Simplifi N - - - =2018; i
inhabilitacién __temporal _para  partigipar _en _adquisiciones,
t rvici ras publi n cor
ri fres m

Esta Sala estima Mecasariayprecisar que, se le impone al C.
Juan Carlos Alvarez Qrliz tepreséniante legal de H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL)S.A. DE C.V., dichas sanciones minimas, al
considerar en sul beneficio el hecho de que no es reincidente, no
causd un ddreno peesta en peligro del adecuado desarrollo de la
actividad aeministrativa del Estado, ni obtuvo un beneficio, lucro, o del

danof® perjuicio’derivado de la infraccion.

Por ofra parte, derivado de los elementos antes descrilos, vy
comiel objeto de determinar y graduar la sancién que se eslimo
procedenie. en el caso, pora imponerse a H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V., esta Sala resolutora toma en
cuenta todos los razonamientos verlidos con antelacion, y con
fundamento en el arliculo 81, parrafo primero, fraccion |l, iINCisos ) y
B). de la Ley General de Responsabilidades Administrativas Graves, se

considera justo, equitativo y procedente sancionar a H&A INGENIERIA
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periodo de tres meses. !

Esta Sala estima necesario prégisar gque, se le impone a H&A

INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A, DE C.V., dichas sanciones \
minimas, al considerar en su benefi¢ic el hecho de que no es
reincidente, no causd un/dane o puesta en peligro del adecuado
desarrollo de la aclividad),administrativa del Estado, ni obtuvo un

beneficio, lucrp, o del dafe o perjuicio derivado de la infraccion.

Poglo” antes expuesto, fundado y motivado esta Sala

Resolutora gonsidera procedenie resolver y resuelve:

PRIMERO.- Este Organo resultor concluye que la autoridad
investigadora si acredité los hechos atribuidos a H&A INGENIERIA +
ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V. vy su representanlte legal Juan
Carlos Alvarez Ortizz, y por lanto si son responsables

administrativamente por dichas conductas.

SEGUNDO.- Se impone al C. Juan Carlos Alvarez Ortiz
representanie legal de HAA INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S.A. DE C.V. la sancién administrativa consistente en inhabilitacién

temporal para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u
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obras publicas, segin corresponda, por un periodo de tres meses, &
cual deberd ejecutarse de conformidad con lo ordenado en los
arliculos 84, fraccion I, y 226, fraccion |, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas.

TERCERO.- Asimismo, se impone al C. Juan Carlos Alvarez Orliz
represenianie legai de H&A INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL,
S DECV. la sancién econdmica por el equivalente a la cantidad

de cien veces el valor diario de la Unidad de Medida y Aclualizacion,
la cual deberG ejecutarse de conformidad con lo ordenad@ enlios
orticulos 84, fraccion I, y 226, fracciéon I, de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas.

CUARTO.- Se impone a HEA INGERIERIA S ARDUITECTURA
INTEGRAL SA. DE C.V., la sancion administrativa consistente en
inhabilitacion temporal para participar - en  adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras puiblicas por un periodo de fres
meses, lo cual deberd ejecutarsgmde conformidad con lo ordenado
en los arliculos 84, fraccion ll, y226. fraccion |, de la Ley General de
Responsabilidades Adminisiralivas.

QUINTO.- Asimismoiiise impone o HEA INGENIERIA
ARQUITECTURA NIEGRAL, SYA. DE C.V., lo sancién econdémica por el
equivalenie ala cantidad de cien veces el valor diaric‘y de la Unidad
de Medidaly Actualizacion, la cual debera ejecutarse de conformidad
con loérdenadofen los articulos 84, fraccion I, y 226, fraccion ll, de la

Ley Generclgle Responsabilidades Administrativas.

SEXTO.- Con fundamento en lo dispuesto por el arliculo 193,
ftaccion Vi, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
NOTIFIQUESE POR QFICIO al TITULAR DE A DE RE ABILIDADES
DEL  ORGANO _INTERNO DE CONIROL DE LA UNIDAD DE

RESPONSABILIDADES EN CFE DISIRIBUCION, EMPRESA PRODUCTIVA DEL
ESTADO, SUBSIDIARIA DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD EN LA

RETARI LA FUN N PUBLICA, en aracter AUTORI
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ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA UNIDAD DE RESPONSABILIDADES
EN CFE DISTRIBUCION, EMPRESA PRODUCTIVA DEL ESTADO, SUBSIDIARIA
DE LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD EN LA SECRETARIA DE LA
FUNCION PUBLICA, en su_cardcler de AUTORIDAD INVESTIGADORA:
NOTIFIQUESE POR BOLETIN JURISDICCIONAL A LOS PARTICULARES: HEA
INGENIERIA + ARQUITECTURA INTEGRAL, S.A. DE C.V, y su representante
legal Juan lvar al DE NTO D
CONTRATACION DE_OBRA PUBLICA DE CFE_DISTRIBUCION VALLE DE
MEXICO SUR, en su cardcter de DENUNCIANIE.

Asi lo resolvieron y firman los CC. Magistrados que integran
esta Sala Auxiliar en Materia de Responsabilidades Administrativas
Graves y Segunda Sala ' Auxiliar del Tribunal Federal de Jusiicia
Administro\i\:d, ante lapresencia del Secretario de Acuerdos quien

autornza go!
\\

N sQfirma y da fe.

chc . \‘\ ,
I\
MAG. Mnl&k‘unk SALAZAR PEREL MAG. AVELINO C. JOSCANO TOSCANO,
\
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e\ e "./ R  ——
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA  «~
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\
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