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PODER JUDICIAL
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SENTENCIA dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon en la Accion de
Inconstitucionalidad 109/2017.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.- Secretaria General de Acuerdos.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 109/2017
PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS

HUMANOS
VISTO BUENO

SR. MINISTRO

PONENTE: MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA
COTEJO

SECRETARIA: M.G. ADRIANA ORTEGA ORTIZ
COLABORO: LUCIA I. MOTA CASILLAS

Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sesién correspondiente al
veintitrés de abril de dos mil veinte, emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve la accién de inconstitucionalidad 109/2017, promovida por la Comisién Nacional de
los Derechos Humanos en contra la fraccion IX del articulo 301 del Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo que
prevé el delito de abuso de autoridad.

I. ANTECEDENTES Y TRAMITE DE LA DEMANDA.

1. Presentacion de la demanda. El veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, el presidente de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos promovié accién de inconstitucionalidad contra la fraccion I1X del articulo 301 del
Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo, publicado mediante decreto niumero 204 en el Periddico Oficial del
Estado de Hidalgo el veinticuatro de julio de dos mil diecisiete.

2. Conceptos de invalidez. En su demanda, el promovente expuso los siguientes conceptos de invalidez:

a) La porcion normativa impugnada vulnera los articulos 14 y 16 constitucionales, al establecer como
supuestos del delito de abuso de autoridad conductas idénticas a las reguladas en los delitos de tortura,
tratos crueles, inhumanos o degradantes. Esto implica una doble regulacion sobre estos delitos, lo que
transgrede los derechos a la seguridad juridica, integridad personal y la proteccion especializada de las
victimas. Esta doble regulacion implica, por tanto, que la fraccion impugnada contrarié los principios de
seguridad juridica y legalidad, en su vertiente de taxatividad.

b) Cuando el legislador prevé dentro de la descripcion tipica del delito de abuso de autoridad elementos de
los delitos de tortura y de tratos crueles, inhumanos o degradantes, genera inseguridad juridica y
posibilita violaciones a derechos humanos.

c) El tipo penal impugnado requiere para su actualizacion los mismos elementos del delito de tortura: a)
sujeto activo cualificado —servidor publico—; b) una conducta consistente en provocar afectaciones fisicas
0 mentales graves, como intimidacién, incomunicacion y violencia, en el ejercicio de sus funciones; vy, c)
un proposito determinado: obtener una confesién o informacioén, castigar o intimidar o cualquier otro para
menoscabar la personalidad o integridad fisica y mental de una persona. Para cometer el delito de abuso
de autoridad se requiere la actualizacion de tres elementos: a) que el sujeto activo sea un servidor
publico; b) que al ejercer sus funciones violente a una persona; y, ¢) que lo haga sin causa legitima.

d) Los elementos que determinan el delito de abuso de autoridad abarcan los establecidos para el tipo de
tortura y tratos crueles, inhumanos o degradantes. Entre éstos hay puntos de contacto: que sean
cometidos por un sujeto activo con calidad de servidor publico y que las conductas afecten la integridad
personal. La doble regulacion asigna distintos alcances y consecuencias de cometer uno de los delitos
considerados mas grave en relacion con los derechos humanos.

e) Segun la comisién promovente, tanto el delito de abuso de autoridad como el de tortura son tipos penales
especiales. Asi, la aplicacion de uno excluye la aplicacion del otro.
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f)

k)

Las penas previstas para el delito de tortura y para el de abuso de autoridad son distintas. Para el ultimo
tipo, el legislador hidalguense establece una sancién menor. Esto es incorrecto, pues el delito de tortura
debe ser considerado de mayor gravedad, y su penalidad debiera reflejar esa gravedad. Una sancion
menor provoca una afectacion para las victimas del delito de tortura, quienes, por esa circunstancia,
gozan de una proteccion reforzada.

El tipo impugnado confunde el delito de tortura con el de tratos o penas crueles, inhumanas o
degradantes. Al emitir la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos
Crueles, Inhumanos o Degradantes —el veintiséis de junio de dos mil diecisiete— se pretendié desvincular
esas dos conductas, para que ninguna conducta quede impune, es decir, se buscé asegurar que las
conductas que no constituyeran tortura como tal también fueran sancionadas.

La comision accionante atribuye a esta Ley los siguientes objetivos:

a. Establecer la distribucién de competencias y la forma de coordinaciéon entre los 6rdenes de
gobierno para prevenir, investigar, juzgar y sancionar estos delitos.

b. Definir los tipos de tortura y el de tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, asi como
las reglas generales para su investigacion, procesamiento y sancién y las normas aplicables ante
la comisién de delitos vinculados a éstos.

c. Adoptar medidas especificas de atencién, ayuda, asistencia, proteccién integral y reparacién
para garantizar los derechos de las victimas de tortura y otros tratos.

Aunque el delito de abuso de autoridad puede estar vinculado con el de tortura y con el de tratos crueles,
inhumanos o degradantes, la regulaciéon del Cédigo Penal hidalguense responde a la proteccion del bien
juridico “servicio publico”, mientras que lo correcto seria proteger la integridad personal. Por eso —
argumenta la promovente— es inadmisible la tipificacion de una misma conducta con delitos distintos.

El decreto por el que se expidi6 la Ley General referida también reformé otros ordenamientos: en el
Cédigo Penal Federal se adicion6 una fraccion al articulo 85; se reformé la fraccién XV y se derogaron
las fracciones Il y XllI del articulo 215 que contenian la conducta de “obligar al inculpado a declarar,
usando la incomunicacion, la intimidacién, la tortura o tratos crueles, inhumanos o degradante, asi como
la fraccion XII del articulo 225.

Ese decreto tuvo como finalidad eliminar el delito de abuso de autoridad, a fin de mantener congruencia
con la legislacion general, cuyo objeto era precisamente delimitar las conductas que constituyen tortura
y tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

Segun la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura, su aplicacion corresponde a las
autoridades de los tres 6rdenes de gobierno; se interpretara conforme con la Constitucion y los
instrumentos internacionales, y debe favorecer la proteccion mas amplia de los derechos de las personas
victimas de tortura. Por tanto, regular las conductas de incomunicacion, intimidacion, tortura, tratos
crueles, inhumanos o degradantes con elementos distintos a los previstos internacionalmente y con una
menor proteccién para las victimas, supone la violacién de los siguientes principios de la Convencién
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Tortura.

a. Sanciones severas para los responsables (articulo 6).

b. Prohibicion absoluta (articulo 7).

c.. El derecho a ser examinado imparcialmente (articulo 8).
d. Lacompensacion adecuada para las victimas (articulo 9).

La tipificacion de esta conducta vulnera la proteccién especializada de las victimas de estos delitos, pues
la persecucion de éstos bajo el tipo penal de abuso de autoridad genera inseguridad juridica.

La Comision reitera que los fines del proceso penal son el esclarecimiento de los hechos, la proteccién
del inocente, procurar la no impunidad y la reparacion del dafo. Ademas, retoma los pronunciamientos
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion en los que —conforme al principio de exacta aplicacion
de la ley— ha sostenido que las leyes penales deben prever todos los elementos, caracteristicas,
condiciones, términos y plazos claramente para evitar confusiones en su aplicaciéon en perjuicio de la
defensa del procesado.

La comisidn considera que el contenido de la norma impugnada genera dudas que dan lugar al arbitrio
de la autoridad cuando debe establecer la responsabilidad de los individuos y sancionarla con penas que
afectan severamente bienes fundamentales como la integridad fisica.

La norma impugnada contraviene las definiciones y margenes minimos para la prohibiciéon de la tortura
y otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, establecidos en los instrumentos internacionales. Los
principios consagrados en estos ordenamientos representan obligaciones expresas para los Estados
quienes, en consecuencia, deben abstenerse de infligir a las personas dolores o sufrimientos graves, ya
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p)

q)

sean fisicos o mentales por razones derivadas de la ejecucién de sanciones penales o medidas
incidentales.

Mientras que la tipificacion de estos delitos en la Ley General, recién expedida, es coherente con los
estandares internacionales —pues define la tortura como un acto por el cual se inflige intencionadamente
a una persona dolores o sufrimientos graves y que su fin es la investigacién criminal, como medio
intimidatorio, castigo personal, medidas preventivas, pena o cualquier otro. Por el contrario, el legislador
hidalguense construye la norma impugnada limitando el delito de tortura a los elementos del delito de
abuso de autoridad. Esto significa colocar como eje de la conducta punible el incumplimiento de un deber
de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley o un uso desproporcionado de la fuerza, sin
considerar las directrices internacionales.

El Estado Mexicano tiene obligaciones para prevenir la practica de la tortura: la de establecer dentro de
su ordenamiento juridico interno la condena a la tortura como un delito, sea consumado o tentativa;
sancionar tanto al que comete la tortura como a quien colabora o participa en su comisién; detener
oportunamente al torturador para procesarlo internamente o extraditarlo, previa investigacion preliminar;
sancionar con las penas adecuadas el delito de tortura, atendiendo a su gravedad; indemnizar a las
victimas; prestar todo el auxilio posible a todo proceso penal relativo a los delitos de tortura, incluyendo
el suministro de toda prueba que posean, y prohibir que toda declaracién o confesion obtenida mediante
tortura sea considerada prueba valida en procedimiento alguno, salvo contra el torturador.

La norma impugnada incumple las obligaciones del Estado Mexicano para prevenir la practica de la
tortura.

3. Admisién y tramite. Mediante acuerdo de veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete, el Ministro Presidente de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion tuvo por recibida la demanda y ordend formar y registrar el
expediente relativo a la accion de inconstitucionalidad 109/2017, asi como su turno al Ministro Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena para instruir el procedimiento correspondiente.

4. El mismo dia, el Ministro instructor admitié a tramite la accidn de inconstitucionalidad. Tuvo como autoridades
emisoras de la norma a los Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado de Hidalgo y ordend dar vista para que,
dentro del plazo de quince dias, rindieran los informes correspondientes.

5. Informe del Poder Ejecutivo del Estado de Hidalgo. El gobernador constitucional del Estado de Hidalgo, Omar
Fayad Meneses, rindié su informe en los siguientes términos:

a)

b)

d)

e)

En primer lugar, acepté haber promulgado el decreto 204 que reform¢ y adicioné diversas disposiciones
del Cdédigo Penal para el Estado de Hidalgo.

Expuso que la iniciativa de reforma del Codigo Penal para el Estado de Hidalgo, de la que derivé la norma
impugnada, fue presentada para su estudio y dictamen ante el Congreso del Estado de Hidalgo, dieciséis
dias habiles antes de la fecha en que se publicé la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes.

Destaco que, en sus articulos transitorios, esa legislacion general otorga a las entidades federativas un
plazo de ciento ochenta dias para adecuar sus marcos juridicos a la Ley General, por lo que el Estado
de Hidalgo aun estaba en ese tiempo.

Ademas, dijo que el articulo tercero transitorio de la Ley General contempla que cada legislatura de las
entidades tiene un plazo maximo de ciento ochenta dias para adecuar su marco juridico. Asi, sostuvo
que el gobierno de Hidalgo se encontraba en el plazo comprendido en ese precepto para ajustar y
armonizar su legislaciéon a esa Ley General.

Estimé que la accion de inconstitucionalidad es improcedente, pues —en su opinidn— se actualizan las
fracciones VI, VIl y VIII del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

6. Informe del Poder Legislativo del Estado de Hidalgo. El diputado Octavio de la Torre Sanchez, presidente de
la Mesa Directiva del Congreso del Estado de Hidalgo, rindio su informe, en el que planted lo siguiente:

a)

Cuando se recibi6 la iniciativa presentada por el gobernador del Estado para reformar el Codigo Penal
hidalguense no habia sido expedida la Ley General en la materia, por lo que se le dio tramite a efecto de
sancionar el actuar incorrecto de los servidores publicos que en la procuracion y/o administracion de
justicia incurran en el delito de tortura.

Esta en proceso de discusion y aprobacion la iniciativa para derogar la fraccion impugnada, que fue
presentada para adecuar el marco juridico de la entidad. Destaco que se encontraba dentro del plazo de
ciento ochenta dias que habia otorgado el legislador nacional al publicar la Ley General en materia de

tortura para ello.
RV ARARIANIEE RO LT TNV ORTVO Ty o
2023 01 alc4 18

~may 01 alc



PERIODICO OFICIAL 01 de mayo de 2023

Pagina 6 de 27 DEL ESTADO DE HIDALGO Alcance Cuatro

c) Reconocié que el animo de la legislatura al reformar el Codigo Penal en lo relativo al delito de abuso de
autoridad nunca fue atentar contra los principios fundamentales del derecho penal.

7. Opinion de la Procuraduria General de la Republica. La Procuraduria General de la Republica no formuld
opinién.

8. Cierre de la instruccién. Seguido el tramite legal correspondiente y la presentacién de alegatos, el veintiuno de
noviembre de dos mil diecisiete, se declaré cerrada la instruccion del asunto y se envi6 el expediente al Ministro
instructor para la elaboracion del proyecto de resolucion.

Il. COMPETENCIA.

9. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es competente para resolver la presente accion
de inconstitucionalidad, en términos de lo dispuesto por los articulos 105, fraccién Il, inciso g), de la Constitucion
Federal y 10, fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. La Comisidon Nacional de los
Derechos Humanos planted la posible contradiccion entre la fraccion IX del articulo 301 del Cédigo Penal para
el Estado de Hidalgo y la Constitucién General, asi como diversos tratados internacionales.

lll. NORMA IMPUGNADA.

10.La Comision Nacional de los Derechos Humanos cuestiond la validez de la fraccion IX del articulo 301 del Cédigo
Penal para el Estado de Hidalgo, adicionada mediante el decreto nimero 204 que reformé y adicion6 diversas
disposiciones de esa legislacion penal:

Articulo 301. Comete el delito de abuso de autoridad, el servidor publico que incurra en alguna
de las conductas siguientes:

IX. Obligue a cualquier persona a declarar, usando la incomunicacion, la intimidacion, la tortura
o tratos crueles, inhumanos o degradantes que atenten contra su dignidad;

[..]

IV. OPORTUNIDAD.

11.Conforme al articulo 60, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Federal, el plazo para promover accion de inconstitucionalidad es de treinta dias naturales,
computados a partir del dia siguiente a la fecha en que la norma general sea publicada en el medio oficial
correspondiente.

12.El decreto 204 por el que se reformaron y adicionaron diversas disposiciones del Cédigo Penal para el Estado
de Hidalgo se publicé el veinticuatro de julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial del Estado de Hidalgo.
Asi, el plazo de treinta dias naturales transcurrié del veinticinco de julio al veintitrés de agosto de dos mil
diecisiete. Dado que la demanda se presentd el veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, es oportuna.

V. LEGITIMACION.

13.La accién de inconstitucionalidad fue promovida por parte legitimada, pues presenté la demanda el presidente
de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, érgano facultado para promover acciones de
inconstitucionalidad contra leyes federales y las emitidas por las entidades federativas que vulneren los derechos
humanos consagrados en la Constitucion General y en los tratados internacionales de los que México sea parte,
en términos del articulo 105, fraccion 11, inciso g), de la Constitucion’.

14.En el caso, la referida Comisién Nacional impugné un precepto del Codigo Penal para el Estado de Hidalgo,
legislacion estatal que, en su opinién, trasgrede una serie de derechos humanos con reconocimiento
constitucional y convencional.

15.Conforme a los articulos 15, fracciones | y Xl, de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos y 18
de su Reglamento interno, corresponde a su presidente la representacion legal. La demanda fue presentada por
Luis Raul Gonzalez Pérez, en su caracter de presidente de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, lo
que acredita con la copia certificada de la designacién en ese cargo de parte del presidente de la Mesa Directiva
de la Camara de Senadores del Congreso de la Unién?.

VI. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

16.El Poder Ejecutivo del Estado de Hidalgo estimd que la accion de inconstitucionalidad es improcedente. En su
opinién, se actualizan las fracciones VI, VIl y VIII del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

1. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradiccién entre una norma de caracter general y esta Constitucion.

[...]

g) La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter federal o de las entidades federativas, asi como de tratados internacionales
celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos humanos consagrados en esta Constitucién y en los
tratados internacionales de los que México sea parte. Asimismo, los organismos de proteccion de los derechos humanos equivalentes en las entidades federativas,
en contra de leyes expedidas por las legislaturas;

[...]

2 Accién de inconstitucionalidad 109/2017, foja

38.
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17.Este Tribunal Pleno estima que el planteamiento del poder ejecutivo es infundado. Se explica.

18.En primer lugar, la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que las acciones de
inconstitucionalidad tienen por objeto plantear la posible contradiccion entre una norma de caracter general y la
Constitucion. En el inciso g) de la fraccion |l del articulo 105, la Constitucion faculta a la Comision Nacional de
los Derechos Humanos para promover accion de inconstitucionalidad contra normas generales cuando considere
que vulneran derechos humanos. En efecto, la via para combatir estas normas es precisamente la accion de
inconstitucionalidad, sin que exista algun otro medio legal para combatirlas. Por esto no se actualiza la causa de
improcedencia prevista en la fraccion VI del articulo 19 de la ley reglamentaria de la materia.

19.En segundo lugar, como se dijo en el apartado de oportunidad, la demanda se presenté dentro del plazo que
tanto la Constitucion Federal como la Ley Reglamentaria otorgan para ello. Por tanto, contrario a lo que alega el
Poder Ejecutivo, no se actualiza la fraccién VIl del articulo 19 de la Ley Reglamentaria del Articulo 105 de la
Constitucion.

20.Finalmente, este Tribunal Pleno no advierte que la improcedencia de esta accion derive de alguna otra
disposicion. Sin embargo, se estima necesario hacer una aclaracion previa. El delegado de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos informé a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién que el trece de diciembre de
dos mil diecisiete se publicé en el Periddico Oficial del Estado de Hidalgo el decreto numero 242 por el que se
derogo la fraccion IX del articulo 301 del Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo. No obstante, este Tribunal
Pleno estima que esa derogacién no actualiza una cesacién de efectos de la norma que haga improcedente la
accion de inconstitucionalidad.

21.Conforme a los articulos 105, penultimo parrafo, de la Constitucion y 45, segundo parrafo, de la Ley
Reglamentaria de la materia, las sentencias de una accién de inconstitucionalidad podran tener efectos
retroactivos en materia penal siempre que beneficie a los procesados®. Asi, la naturaleza penal de la norma
impugnada obliga a este Pleno a pronunciarse sobre la validez de la fraccion IX del articulo 301 del Codigo Penal
en sus términos, pues una potencial declaratoria de inconstitucionalidad tendria impacto en los procesos en los
que dicha norma haya sido aplicada durante su vigencia®.

22.Cabe destacar que en el caso no es aplicable lo resuelto por este Pleno en la accién de inconstitucionalidad
41/2013. En ese asunto, el Pleno determiné sobreseer en la accion respecto del articulo 243 del Cédigo Penal
del Estado de Tlaxcala, que establecia una modalidad del delito de aborto. Se determiné que cesaban los efectos
del precepto a pesar de tratarse de una disposicién relacionada con la materia penal, pues el tipo penal habia
sido objeto de una modificacién que, conforme a los principios generales del derecho, resultaba mas favorable
para las personas —eliminaba un supuesto de punibilidad que, en un primer momento, se cuestiond al presentar
la demanda. Ademas, se dijo que el ministerio publico y las autoridades habian informado que no existia
antecedente de averiguacion previa, en trdmite o resuelta, ni proceso penal que involucrara el precepto
cuestionado.

23. Sin embargo, en el asunto que se resuelve no es aplicable esa solucién. En el expediente no se cuenta con
informacién sobre la aplicacién de la fraccién impugnada, por lo que se estima imprescindible el pronunciamiento
de esta Suprema Corte respecto de la validez o invalidez de la norma reclamada. En suma, este Pleno no advierte
que se actualice alguno de los supuestos que hagan improcedente la accién, por lo que procede realizar el estudio
de fondo.

VIl. ESTUDIO DE FONDO.

3 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 105. [...]

La declaracion de invalidez de las resoluciones a que se refieren las fracciones | y Il de este articulo no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que
regiran los principios generales y disposiciones legales aplicables de esta materia.

[...]

Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

La declaracion de invalidez de las sentencias no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regiran los principios generales y disposiciones legales
aplicables de esta materia.

4 Ver la tesis aislada P. IV/2014 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, lioro 4, marzo de 2014, tomo |, pagina 227, con el rubro y el
texto siguientes: ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. NO SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA POR CESACION DE EFECTOS, CUANDO SE
IMPUGNA UNA NORMA DE NATURALEZA PENAL QUE POSTERIORMENTE SE REFORMA, MODIFICA, DEROGA O ABROGA. Conforme al criterio del Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, contenido en las tesis de jurisprudencia P./J. 8/2004 y P./J. 24/2005, la accién de inconstitucionalidad es
improcedente cuando hayan cesado los efectos de la norma impugnada, supuesto que se actualiza cuando ésta se reforma, modifica, deroga o abroga y que provoca
la causa de improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion V, en relacién con el 65, ambos de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Dicho criterio es inaplicable cuando la norma impugnada es de naturaleza penal, ya que, acorde con los
articulos 105, parrafo penultimo, de la Constitucion Federal y 45 de la ley citada, la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon puede dar efectos retroactivos a la
declaracioén de invalidez que emita en relacion con la impugnacion de normas legales de esa naturaleza, los cuales tendran eficacia desde la entrada en vigor de la
legislacion declarada inconstitucional y bajo la estricta condicién de que la expulsion de la norma tienda a beneficiar, y nunca a perjudicar, a todos los individuos
directamente implicados en los procesos penales respectivos. Ademas, debe tenerse presente que uno de los principios que rigen en la materia penal obliga a aplicar
la ley vigente al momento en que se cometié el delito, lo que implica que aun cuando una norma impugnada se haya reformado, modificado, derogado o abrogado,
sigue surtiendo efectos respecto de los casos en los que el delito se hubiera cometido bajo su vigencia. Por ello, cuando en una accién de inconstitucionalidad se
impugne una norma penal que posteriormente se modifica, reforma, abroga o deroga, este Alto Tribunal debera analizarla en sus términos y bajo los conceptos de
invalidez hechos valer, ya que una potencial declaratoria de inconstitucionalidad puede llegar a tener impacto en los procesos en los que dicha norma haya sido

aplicada durante su vigencia.
[N TRRERICT SFTE TR0 TR T e
2023 01 alc4 18

- may 01 alc4



PERIODICO OFICIAL 01 de mayo de 2023

Pagina 8 de 27 DEL ESTADO DE HIDALGO Alcance Cuatro

24.Corresponde a este Pleno determinar si la norma impugnada es constitucional. Para ello se retomaran los
precedentes de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién respecto del sistema de distribucion competencial
en materia de tortura y otros tratos y penas crueles, inhumanos o degradantes.

25.Si bien, en principio, las entidades federativas tienen facultad para legislar en materia penal —facultad que
comparten con la Federacion—, existen materias especificas reservadas al Congreso de la Unién. Conforme al
articulo 73, fraccion XXI constitucional, el Congreso de la Unidn tiene facultad para expedir leyes generales en
las que establezca los contenidos minimos respecto de ciertos tipos penales y sus sanciones, asi como la
distribucion de competencias y las formas de coordinacion entre Federacion y entidades federativas®.

26.El diez de julio de dos mil quince se publicé la reforma al articulo 73, fraccion XXI, inciso a), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos por la cual se modifico el sistema de distribucion competencial en
materia de tortura. Se reservé como facultad exclusiva del Congreso de la Union el expedir leyes generales que
establezcan los tipos penales y sanciones, entre otras, en materia de tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes.

27 .Esta reforma, al asignar esta facultad legislativa de manera exclusiva al Congreso de la Unién, tuvo como
finalidad homologar —como minimo— los tipos penales de tortura y tratos crueles, inhumanos y degradantes y las
sanciones correspondientes, ademas de establecer otras previsiones propias en la materia —como las medidas
cautelares o de atencion a las victimas de esos delitos—, asi como precisar el orden juridico aplicable por los
diferentes ambitos de competencia en cada uno de los 6rdenes de gobierno —en relacion con la concurrencia
para la persecucion y sancion de los delitos previstos en la ley general.

28.Ante el reconocimiento de la gravedad de la tortura, la Constitucion determiné que debe ser el Congreso de la
Union quien, en uso de su facultad exclusiva, se encargue de que la tipificacién de este delito quede nitida e
indudablemente separada de otras conductas ilicitas, de manera que refuerce la prohibicion absoluta de la
tortura; evite la impunidad de quienes la cometan; impida la imposicion de penas menores a actos constitutivos
de tortura; facilite el registro de los casos de tortura; no obstaculice la identificacion tanto de parte del Estado
como de las victimas de los actos violatorios que estan absolutamente prohibidos, y garantice la satisfaccion de
los derechos fundamentales de las victimas de esta grave violacion de derechos humanos a la verdad, la justicia
y la reparacion.

29.Este Tribunal Pleno, al resolver las acciones de inconstitucionalidad 25/2016 y sus acumuladas 27/2016 y
28/2016°, asi como la accion de inconstitucionalidad 109/20157, sostuvo que el sistema competencial establecido
en el articulo 73 constitucional impide a las entidades legislar en materia de tortura. La facultad de regular el tipo
penal de tortura —la tipificacion y sancién de esta conducta— corresponde de manera exclusiva al Congreso de la
Unién. Este Pleno reiteré estas consideraciones al resolver la accién de inconstitucionalidad 15/2018 y su
acumulada 17/20188.

30.EI veintiséis de junio de dos mil diecisiete se publicé la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, que entré en vigor al dia siguiente. Este
ordenamiento, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 73, fraccion XXI, inciso a), de la Constitucion
Federal, establecio los tipos penales y sus sanciones®. En su capitulo segundo, la Ley General distribuye la

5 Articulo 73. El Congreso tiene facultad:

[...]

XXI. Para expedir:

a) Las leyes generales que establezcan como minimo, los tipos penales y sus sanciones en las materias de secuestro, desaparicién forzada de personas, otras
formas de privacion de la libertad contrarias a la ley, trata de personas, tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, asi como electoral.

Las leyes generales contemplaran también la distribucion de competencias y las formas de coordinacién entre la Federacion, las entidades federativas y los
Municipios;

b) La legislacion que establezca los delitos y las faltas contra la Federacion y las penas y sanciones que por ellos deban imponerse; asi como legislar en materia de
delincuencia organizada;

c) La legislacion Unica en materia procedimental penal, de mecanismos alternativos de solucién de controversias en materia penal, de ejecucion de penas y de justicia
penal para adolescentes, que regira en la Republica en el orden federal y en el fuero comun.

Las autoridades federales podran conocer de los delitos del fuero comun, cuando éstos tengan conexidad con delitos federales o delitos contra periodistas, personas
o instalaciones que afecten, limiten o menoscaben el derecho a la informacién o las libertades de expresién o imprenta.

En las materias concurrentes previstas en esta Constitucion, las leyes federales estableceran los supuestos en que las autoridades del fuero comin podran conocer
y resolver sobre delitos federales;

6 Resueltas por el Tribunal Pleno en sesion de veintisiete de marzo de dos mil diecisiete.
7 Resuelta por el Tribunal Pleno en sesion de treinta y uno de mayo de dos mil dieciocho.
8 Resueltas por este Tribunal Pleno en sesion de ocho de octubre de dos mil diecinueve.

9 Articulo 24. Comete el delito de tortura el servidor publico que, con el fin de obtener informacién o una confesion, con fines de investigacién criminal, como medio
intimidatorio, como castigo personal, como medio de coaccién, como medida preventiva, o por razones basadas en discriminacion, o con cualquier otro fin:

|. Cause dolor o sufrimiento fisico o psiquico a una persona;

Il. Cometa una conducta que sea tendente o capaz de disminuir o anular la personalidad de la Victima o su capacidad fisica o psicoldgica, aunque no le cause dolor
o sufrimiento, o

Ill. Realice procedimientos médicos o cientificos en una persona sin su consentimiento o sin el consentimiento de quien legalmente pudiera otorgarlo.

Articulo 25. También comete el delito de tortura el particular que:

I. Con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia de un Servidor Publico cometa a f las conductas descritas en el articulo anterior, o
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competencia de las autoridades; establece los supuestos en los que las autoridades federales deben estar a
cargo de la investigacion, persecucion y sancion de los delitos previstos en esa ley. El ordenamiento dispone que
en los casos no contemplados, seran las autoridades del fuero comun quienes deban conocer y resolver sobre
los delitos.

31.Asi, de la ley no deriva una obligacion para las entidades federativas de incorporar esos delitos en sus codigos
penales. El Congreso de la Union es el unico 6rgano legislativo constitucionalmente facultado para establecer,
mediante leyes generales, el tipo penal y la sancién para la tortura y tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes.

32.El decreto por el que se introdujo en la fraccion 1X del articulo 301 del Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo
se publicé el veinticuatro de julio de dos mil diecisiete. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion advierte que
su publicacion fue posterior a la reforma constitucional que reservé a la Federacion la facultad de legislar en
materia de tortura, asi como a la publicacion de la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura
y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes. Conforme al criterio sostenido por esta Suprema
Corte respecto del sistema competencial en la materia, esa circunstancia es suficiente para invalidar la fraccion
impugnada.

33.Este Tribunal Pleno estima que la fraccidon impugnada regula una materia que compete exclusivamente al
Congreso de la Unién. En efecto, aunque el texto de esa fraccion no regula especificamente el delito de tortura,
el Congreso estatal equipara todas las conductas que constituyen violaciones a la integridad personal —como
son la tortura, los tratos crueles, inhumanos y degradantes, ademas de la incomunicacion e intimidacion que
también son consideradas formas de tortura—.

34.Al margen de la obligacidn de los Estados de establecer penas correspondientes para cada una de las condutas
en las que puedan incurrir los servidores publicos y que afecten la dignidad humana, en mayor o menor grado°,
este Pleno advierte que todas las descripciones que incluyd en la norma impugnada inciden —con diferencia de
grado— en los mismos bienes juridicos protegidos por los tipos penales especiales de tortura. De la misma
manera, los hechos que pudieran ser investigados en funcién de esas descripciones —incomunicacion,
intimidacioén, entre otras— coinciden con los hechos descritos por el legislador federal en la materia de su
competencia exclusiva.

35.En efecto, la tortura —en cualquiera de sus manifestaciones— debe investigarse como afectacién al derecho
humano de integridad personal, con independencia de la finalidad con la que se haya infligido, para que se
determinen las circunstancias en que se concret6 la afectacion al derecho humano a la integridad de la victima
y, de probarse tal circunstancia, se aplique la sancion respectiva a quien la cometio; todo ello conforme a los
parametros establecidos por el Congreso de la Unién al regular el delito de tortura. En este sentido se pronuncié
este Tribunal Pleno al resolver la accion de inconstitucionalidad 105/2017"".

36.Este Pleno advierte que las consecuencias de la aplicacion de la fraccion impugnada evidencian una regulacion
material sobre hechos constitutivos de tortura —materia reservada a la Federacion. Por lo tanto, este Tribunal
Pleno considera que debe declararse la invalidez de la fraccidon IX del articulo 301 del Cédigo Penal para el
Estado de Hidalgo introducida por decreto de veinticuatro de julio de dos mil diecisiete.

VIIl. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

37.El articulo 73, en relacién con los diversos 41, 43, 44 y 45 de la Ley Reglamentaria de la materia, sefialan que
las sentencias deben contener los alcances y efectos de la misma vy fijar con precisidn los 6rganos obligados a
cumplirla, las normas generales respecto de las cuales opere y todos aquellos elementos necesarios para su

II. Con cualquier grado de autoria o participacion, intervenga en la comisién de alguna de las conductas descritas en el articulo anterior.

Articulo 26. Se le impondra una pena de diez a veinte afios de prision y de quinientos a mil dias multa, al Servidor Publico que incurra en alguna de las conductas
previstas en el articulo 24 de la presente Ley.

Tratandose del particular a que se refiere el articulo 25 de esta Ley, se le impondra una pena de seis a doce afios de prisién y de trescientos a seiscientos dias multa.
Adicionalmente, cuando el sujeto activo tenga el caracter de Servidor Publico, se le impondra destitucién e inhabilitacion para el desempefio de cualquier cargo,
empleo o comisién publicos hasta por el mismo lapso de la privacion de la libertad impuesta, la cual empezara a correr una vez que se haya cumplido con la pena
privativa de la libertad.

10 | a Corte IDH ha entendido que el derecho a la integridad personal tiene diversas connotaciones de grado y que abarca desde la tortura hasta otro tipo de vejamenes
o tratos crueles, inhumanos o degradantes cuyas secuelas fisicas y psiquicas varian de intensidad segun los factores endégenos y exdgenos. Por tanto, es necesaria
la evaluacion —sobre todo, de la posible anulacién de la personalidad o la disminucion de la capacidad fisica o mental como formas especificas de tortura— de cada
caso concreto para la clasificacion juridica de los hechos que se pretenda sancionar. Ver caso Loayza Tamayo vs. Perl. Sentencia de 27 de noviembre de 1998,
Serie C No. 42, parrafo 57.

Ademas, la Convencién contra la Tortura, en su articulo 16.1, establece que: “Todo Estado Parte se comprometera a prohibir en cualquier territorio bajo su jurisdiccion
otros actos que constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes y que no lleguen a ser tortura tal como se define en el articulo 1, cuando esos actos
sean cometidos por un funcionario publico u otra persona que actle en el ejercicio de funciones oficiales, o por instigaciéon o con el consentimiento o la aquiescencia
de tal funcionario o persona. Se aplicaran, en particular, las obligaciones enunciadas en los articulos 10, 11, 12 y 13, sustituyendo las referencias a la tortura por
referencias a otras formas de tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.”

11 Resuelta en sesion del catorce de octubre de dos mil diecinuev.

e.
LR LR L TR T LR
2023 01 alc4 18

- may 01 alc4



PERIODICO OFICIAL 01 de mayo de 2023

Pagina 10 de 27 DEL ESTADO DE HIDALGO Alcance Cuatro

plena eficacia en el ambito que corresponda. Ademas, se debe fijar la fecha a partir de la cual la sentencia
producira sus efectos, que, en materia penal, pueden ser retroactivos.

38.La declaratoria de invalidez del articulo 301, fraccion IX, del Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo surtira
efectos de manera retroactiva a la fecha en que entré en vigor el decreto nimero 204 que la incorporé, es decir,
el veinticinco de julio de dos mil diecisiete.

39.Cabe precisar que los procesos penales iniciados con fundamento en las normas invalidadas se encuentran
viciados desde su origen, por lo que, en cada uno de ellos, se debera reponer el procedimiento y aplicar el tipo
penal previsto en la Ley General para Prevenir y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes, vigente al momento de la comisién de los hechos por los que se hubiera iniciado el proceso. Este
Pleno advierte que ello no vulnera el principio non bis in idem, que presupone la existencia de un procedimiento
valido y una sentencia firme e inmodificable, ninguno de los cuales se actualiza en el caso referido.

40.Esta resolucion surtira sus efectos a partir de la notificacidon de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de Hidalgo. Para el eficaz cumplimiento del fallo, también debera notificarse esta resolucion
al titular del Poder Ejecutivo, al Tribunal Superior de Justicia y a la Procuraduria General de Justicia del Estado
de Hidalgo, asi como a los Tribunales Colegiados y Unitarios del Vigésimo Noveno Circuito, al Centros de Justicia
Penal Federal y a los Juzgados de Distrito en el Estado de Hidalgo.

IX. DECISION.
41.Por lo antes expuesto, este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion resuelve:
PRIMERO. Es procedente y fundada la presente accion de inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la invalidez del articulo 301, fraccion IX, del Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo,
reformado mediante decreto Nim. 204, publicado en el Periédico Oficial de dicha entidad federativa el veinticuatro
de julio de dos mil diecisiete, de conformidad con lo establecido en el apartado VIl de esta decisién, la cual surtira
sus efectos retroactivos al veinticinco de julio de dos mil diecisiete, a partir de la notificaciéon de los puntos resolutivos
de esta sentencia al Congreso del Estado de Hidalgo, en los términos precisados en el apartado VIII de esta
determinacion.

TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el Periddico Oficial del Estado
de Hidalgo, asi como en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Notifiquese; mediante oficio a las partes y, en su oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.
Asi lo resolvio el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:
En relacién con el punto resolutivo primero:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pifa Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, respecto de los
apartados |, I, lll, IV y V relativos, respectivamente, a los antecedentes y tramite de la demanda, a la competencia,
a la norma reclamada, a la oportunidad y a la legitimacion.

Se aprobé por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, quien se separ6 de algunas consideraciones, Franco
Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, quien se separé de algunas consideraciones,
Rios Farjat, Laynez Potisek con consideraciones adicionales, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea,
quien se separ6 de las consideraciones de los parrafos veintidos y veintitrés y con consideraciones adicionales,
respecto de lo apartado VI relativo a las causas de improcedencia y sobreseimiento.

En relacién con el punto resolutivo segundo:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pina Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, respecto del
apartado VII, relativo al estudio de fondo, consistente en declarar la invalidez del articulo 301, fraccién IX, del Cédigo
Penal para el Estado de Hidalgo, reformado mediante decreto nimero 204, publicado en el Periédico Oficial de dicha
entidad federativa el veinticuatro de julio de dos mil diecisiete.

Se aprobd por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas con reserva de criterio, Aguilar
Morales, Pardo Rebolledo, Pifa Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo
de Larrea, respecto del apartado VIII, relativo a los efectos de la sentencia, consistentes en: 1) determinar que la
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declaracion de invalidez decretada en este fallo surta sus efectos retroactivos al veinticinco de julio de dos mil
diecisiete, fecha en que entrd en vigor el decreto impugnado, 2) determinar que los procesos penales iniciados con
fundamento en las normas declaradas invalidas se encuentran viciados de origen, por lo que, previa reposicion del
procedimiento, se debera aplicar el tipo penal previsto en la Ley General para Prevenir, Investigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, segun lo exija cada asunto, sin que ello vulnere
el principio non bis in idem, 3) determinar que la declaracién de invalidez decretada en este fallo surtira sus efectos
a partir de la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso del Estado de Hidalgo, y 4)
determinar que, para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, también debera notificarse al titular del Poder
Ejecutivo, al Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial y a la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Hidalgo, asi como a los Tribunales Colegiados y Unitario del Vigésimo Noveno Circuito, al Centro de Justicia Penal
Federal y a los Juzgados de Distrito en el Estado de Hidalgo.

En relacion con el punto resolutivo tercero:

Se aprobé por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Pifia Hernandez, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea.

El sefior Ministro Presidente Zaldivar Lelo de Larrea declaré que el asunto se resolvié en los términos precisados.
Firman los sefores Ministros Presidente y el Ponente con el Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

Presidente, Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.- Firmado electréonicamente.- Ponente, Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena.- Firmado electrénicamente.- Secretario General de Acuerdos, Lic. Rafael Coello Cetina.-
Firmado electronicamente.

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION: CERTIFICA: Que la presente copia fotostatica constante de doce fojas Utiles,
en las que se cuenta esta certificacidon, concuerda fiel y exactamente con el original firmado electrénicamente de la
sentencia emitida en la accion de inconstitucionalidad 109/2017, promovida por la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en su sesién del veintitrés
de abril de dos mil veinte. Se certifica con la finalidad de que se publique en el Diario Oficial de la Federacion.-
Ciudad de México, a tres de enero de dos mil veintitrés.- Rubrica.
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PRIMERO. Se acredita la EXISTENCIA de la re-;ponsab!}idad administrativa
atribuida a ROCIO GOMEZ ALVARADO vy, en consecuencia.

SEGUNDO. Se impone la sancion administrativa consistente en la
INHABILITACION temporal para participar en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas, seqin corresponda, por un
periodo de tres meses y la sancién egondmica gquivalente a cien veces el
valor diario de la Unidad de Medida y/Actuslizacion vigente.

()

Dicha resolucion fue notificada por oficio a la autoridad substanciadora y a la
investigadora el 8 de septiembire de 2021 por lo que en términos del articulo 189 de la Ley
General de Responsabilidades Administrativas’, dicha notificacion surtio efectos el 9 de
septiembre siguiente, de ahi que el plazo de diez dias para interponer el recurso revision

transcurrié del 10 |L_0_¢g septiembre de 2021, sin contar los siquientes dias inhabiles 11,

12, 15, 16, 17,118,499, 25y 26 de septiembre de 2021. En el mismo senlido, el plazo de quince

I 0 icul de la L
General de Responsabilidades Administrativas® transcurrié del 10 de septiembre al 5 de
octubre de 2021.

Ahora, la resolucion refenda, se notificod a la pardicular en su caracter de persona
fisica ROCIO GOMEZ ALVARADO por publicacion en el boletin jurisdiccional el dia 7 de

septiembre de 2021; por lo que en términos del articulo 65 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de aplicacion supletona a la Ley General de Responsabilidades

' Articulo 189. Las notificaciones personales surtiran sus efectos al dia habil siguiente en que se realicen.

2 Articulo 220, Las resoluciones definitivas que emita el Tribunal Federal de Justicla Administrativa, podran ser impugnadas
por la Secretaria de la Funcién Publica, los Organos internos de control de los entes publicos federales o la Audtoria Supenod
de [a Federacdn, interponsendo e recurso de revision, mediante escrito que se presente ante el propio Tribunal, dentro de los diez
dias hibiles siguientes a aquel en que surla sus clectos la notificacion respectiva,

3 Articulo 215. Las resoluciones emitidas por los Tribunales, padran ser impugnadas por los responsables o por los terceros,
mediante el recurso de apelacidn, anle la inslancia y conlorme 3 ks medios que delenminen 1as leyes organicas de los Trbunales
El recurso de apelacion se promoverd mediante escnto ante of Trbunal que emitd L resoiucion, dentro de los quince dias hibiles
siguientes a aquél en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion que se recurre.

3 may 01
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Administrativa en términos de los articulos 118 y 191, surtié efectos la notificacion el 10 de
septiembre de 2021. por lo que, el plazo de quince dias _para interponer recurso de

laci I iculo_21 la_L R nsabili
Administrativas del 13 de septiembre al 6 de octubre de 2021. sin contar los siguientes dias
inhabiles 15, 16, 17, 18, 19, 25 y 26 de septiembre. 2 y 3 de oclubre 2021

En ese orden de ideas, de conformidad con los articulos 39 fraccion VI de la Ley
Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa y 206 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, toda vez que no consta en autos que alguna de las partes
hubiera promovido medio de defensa alguno en contra de la resolucion dictada deqliro del

presente expediente de responsabilidad administrativa, SE DECLARA QUE LA RESOLUCION

D 21 DE JUNIO DE 2021 DICTADA PO TA SALA HA QUEDADOQO F

En virtud de lo anterior y, considerando que, en la resolugion de mérito, se impuso
a ROCIO GOMEZ ALVARADO como particular en su caracter de persona fisica la sancién
consistente en la INHABILITACION temporal para participar . en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas, segun corresponda, por un periodo tres
meses, y la sancion economica equivalente a cien veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacion vigente, dichas sanciones deében gjecutarse al tenor del articulo 226
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, cuyo contenido es:

(iss)

Articulo 226, Cuando haya causado ejecutonia una senlencia en la que se determine la
comision de Fallas de particudares, el Tabunal, sin que sea necesano que medie pelicidn de
pare y sin demora dKunapgirar@ieficio por el que comunicard la sentencia respectiva asi
como los puni@s resollitivos de'esta para su cumplimiento, de conformidad con las siguientes

reglas

| Cuando el particular haya sido inhabilitado para participar con cualquier caracter en
adquisiclones, arrendamientos, servicios u obras publicas, el Tribunal ordenara su
publicacion al Director del Diario Oficial de la Federacion, asi como a los directores de
los periodicos oficiales de las entidades federativas, y

Il Cuando se haya impuesto una indemnizacion y/o sancion economica al responsable,
se dara vista al Servicio de Administracion Tributaria o a las aulondades locales

compelentes en las entidades federativas

(...) Enfasis anadido.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 226, fraccion |, de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas’, MEDIANTE ATENTO OFICIO que se gire al Director del:

i 8 LTI Y MY WA on o ¢ 1" N ol
* Atticulo 226. Cuondio hay COOT0 eecuiond NG NONCO ON 10 GUO 10 Colenmene K ¢ AR o do pahcCulores, e
A0 DOl v Un Gemorn oig 1 Qrords Oy DO o QU COmMUCOrd 1 sentencio

MONOL 1O

FHOUNGL S1 GUE 400 1YOCEAaR0 GUE Mohe ()¢

s e ¢ 4 Y Curraimienio. dno conformicsad Con s e
1IDOECIVA Ol COMO K03 PUNIOS FOITIVOS 06 €510 PO Sy CuIrgpimics

LR LR L TR T LR
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DE JUSTICIA ADNUNIN TR IV

PROBABLE RESPONSABLE: ROCIO
GOMEZ ALVARADO

¢ Diano Oficial de la Federacion

e Periodico Oficial del Estado de Aguascalientes A

& “ .
e Periddico Oficial del Estado de Baja California A : T‘"' W\ \
N . \
+ Boletin Oficial del Estado de Baja California Sur ' ’ W . \
» Periddico Oficial del Estado de Campeche \ \\ '_" 3
e Periodico Oficial del Estado de Coahuila de Zaragoza ‘.\\,

* Periddico Oficial del Estado de Colima

e Periddico Oficial del Eslado de Chiapas

e Periddico Oficial del Estado de Chihuabua

¢ Gaceta Oficial de la Ciudad de México

s Periodico Oficial del Estado dé Durango

e Periddico Oficial del Estadode Guanajuato

e Periodico Oficial'del Estado de Guerrero

¢ Periodigo Oficial'del Estado de Hidalgo

* PeriodicaQfignl del Estado de Jalisco

o ‘Pariodico Oficial Gaceta del Gobierno del Estado de México
¢« PRenddico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo

e Periddico Oficial “Tierra y Libertad” del Estado de Morelos

¢ Periodico Oficial del Estado de Nayarit

s Penddico Oficial del Estado de Nuevo Leén

e Periddico Oficial del Estado de Oaxaca

e Periddico Oficial del Estado de Puebla

e “La Sombra de Arteaga” Periodico Oficial del Estado de Querétaro

e Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo

1. Cuondo of por BCultr Noy Lo M GH0 HOO O heg A CUCAQUet COIOC 1ot 6N OUQULCIONNL. SIHaNGOMSNIoE, $OrviCiOs U
ol-mu-t‘ s, @l TbuNol orsenords su P Oon of Dvector del Dsaro Ohcxal oo 10 Federocidn. atl Como a los dreciones oe los
DendaSc Mot e it enhoadet fedena v
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» Peritdico Oficial del Estado de San Luis Polosi

¢ 'ElEslado de Sinaloa” Organo Oficial del Gobierno del Estado
e Boletin Oficial del Estado de Sonora

» Periddico Oficial del Estado de Tabasco

* Periodico Oficial del Estado de Tamaulipas

e Peniodico Oficial del Estado de Tlaxcala

o Gacela Oficial del Estado de Veracruz

* Diario Oficial del Estado de Yucatan

« Periodico Oficial del Estado de Zacatecas

Remitasele copia certificada del presente proveido, asi como de la resolucién

de 21 de junio de 2021, dictada por esta Sala, lo anterior, para supublicacion de conformidad
con el citado articulo 226 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, para lo cual,
debera considerarse lo siguiente

* La publicacion que en el presente acuerda se ordéna, solo debera realizarse una

vez y es unicamente respecto de los puntos resolutivos, los cuales a

conlinuacion se transcriben:

{...)

PRIMERO. Se acredita 1a EXISTENCIA de la responsabilidad administrativa
atribuida a ROCIO GOMEZ ALVARADO y, en consecuencia.

SEGUNDQ. Se impone la sancion administrativa consistente en la
INHABILITACION temporal para participar en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas, segln corresponda, por
un periodo de tres meses y la sancion econdmica equivalente a cien veces

¢l valerdiario de 1a Unidad de Medida y Actualizacion vigente.

)

e Los puntos resolutivos antes referidos, deberan ser publicados sin testar, ello a
elocto de dar a conocer que ROCIO GOMEZ ALVARADO como particular en su
caracter de persona fisica fue sancionada con la inhabilitacion para participar en
adquisiciones, arrendamientos ssarvicios u obras pablicas por ¢l periodo de tres
meses.

e Elarticulo 226, fraccion | de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
estaluye la obligacion de este Tribunal de ordenar la publicacion en los
respectivos periodicos, de una resolucion en la que un particular haya sido
inhabilitado para parlicipar con cualquier caracter en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas, cuando ésta haya causado ejecutoria,
sin que establezca que este Tribunal deba realizar el pago de dicha publicacion.
Aunado a ello, se hace del conocimiento de los Directores de los Periodicos
Oficiales de las Entidades Federativas y del Diario Oficial de la Federacion, que la
Disposicion General Decima Novena del Acuerdo E/JGA/10/2022 MEDIDAS DE
AUSTERIDAD, AHORRO Y DISCIPLINA_ DEL GASTO DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA, PARA EL_EJERCICIO FISCAL
2022, dictado el 03 de febrero de 2022, por la Junta de Gobierno y Administracion

LR LR L TR T LR
2023 01 alc4 18
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de este Tribunal, dispone que esle Tribunal nicamente puede efectuar gastes
de publicaciones en medios escritos, cuando se trate de “actividades propias del
Tribunal, con el fin de informar a la opini ublica s ] aen |

cumplan objetivos y metas institucionales™.- Por tanto, dicha awérizagion no \
contempla el pago de publicaciones de resoluciones, poWﬁl‘ no-@xistir
fundamento legal que disponga que el Tribunal debe realiz. gne‘se\z
acale lo dispuesto en la Ley General de Responsabilida &ﬁlsu'a esta\
Sala se encuentra imposibilitada para efectuar pago -lk] ﬂoﬂa Mlcacoén que \

se ordena, lo que se hace de su conocimiento para Iosef losws a que haya )
lugar.

N’
+ Finalmente, se debe considerar que la Sala sé englientra imposibilitada de enviar
el original de la resolucion de mérito o bien, del presente acuerdo, dado que los
mismos daben obrar dentro del expedienta, por 16 que Gnicamente se_remite

c ifica re i d io d 2 del present
acuerdo.

Finalmente, conforme @b articulo 226, fraccion Il, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, MEDIANTE ATENTO OFICIO que se gire al SERVICIO
DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA, solicitesele realice las acciones tendentes para
conminar al cumplimiento de la resolucion de 21 de junio de 2021, referente a la sancion
econdmica equivalenteaweien veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion
vigente, que le fue impuesta@ ROCIO GOMEZ ALVARADO, o en su caso, informe a esta
Sala una vez que la probable responsable haya cubierto la sancién econémica antes
referida, ello 3l adquiripel cardcter de crédito fiscal en términos del articulo 224, de la Ley
General’ de Responsabilidades Administrativas, consecuentemente, remitasele copia
certificada del presente auto asi como de la resolucion de 21 de junio de 2021, para que,
proceda a ejecutar la sancion impuesta. Asimismo, dicha sancion debera aclualizarse para
efectos de su pago, conforme a lo dispuesto en los articulos 85 y 86 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES.- Asi lo proveyd la Licenciada MARIA VIANEY
PALOMARES GUADARRAMA, quien firma en suplencia por ausencia de la Magistrada Titular
de la Tercera Ponencia e Instructora del juicio, en su caracter de Primera Secretaria de Acuerdos
de la Ponencia antes referida, de conformidad con el acuerdo GIJGA/53/2020, dictado en sesion
de 10 de septiembre de 2020, por la Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal y

* Décima Novena. Los gastos de publicaciones en medios escrilos [perddicos y revistas) o en olros
medios de comunicacion (Intemel, radio v television), se imitarén a la difusion de actividades propias
dal Tribunal. con el fin de informaor o la opinién poblica sobre eventos en los que se cumplan objetivos
y metas Institucionales

3 may 01
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publicado en la pagina web oficial de este Tribunal (1o o gobmix), asi como en el
Diario Oficial de la Federacion el 24 de septiembre de 2020, en relacion con lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 48 de la Ley Orgdnica de este Tribunal, ante la Secretaria de
Acuerdos MARIA ELENA SALAZAR CHAVEZ quu,n da fe,

AoV

SECRCTARIA DE A(‘ULRD o5
MARIA VIANEY PALOMARES GUADARRAMA

Primnera Secretana de Acuendos en suphencad por usencia & L\l.’.r) airada Thsy do la Tercoma
Ponencia & Instiucions del jacio, de confommidad con ¢ scuendo GUGASII20, dctado en
seudn de 10 de sepbembre de 2000 por la Jueta de Gobemo y Admnsracdn de oste Trbueal
y pubicado on b pagna web obciyd de esie Tridenydl (hip Swww M2 gob mu), a5l como en el
Daano Ofical de b Fedenac nd M de sepbomboe de 2020, on relacidn con 10 OSpuesio en o '
SOGUNd0 Pl Gl aniculo 48 de la Ley Ompanica de esie Trbunal
|
\ \
\ \ \
\
\ \
\

o W
SECRE TARIA DE ACUERDROS
MARIA ELENA SALAZAR_ CH VEZ

Estado lem y Soberano
de Hidalgo

3 _may 01 alc4
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TRIBUNAL FEDERAL

ox smcmAstaoa  RESPONSABILIDADES DEL  ORGANO  INTERNO DE
' CONTROL EN LA ADMINISTRACION PORTUARIA
INTEGRAL DE TUXPAN, S.A. DE C.V., DE LA SECRETARIA

DE LA FUNCION PUBLICA

AUTORIDAD INVESTIGADORA: TITULAR DEL AREA DE
QUEJAS, DENUNCIAS E INVESTIGACIONES DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN LA ADMINISTRACION DEL
SISTEMA PORTUARIO NACIONAL TUXPAN, S.A. DE C.V.
DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

TERCERO LLAMADO A PROCEDIMIENTO: TITULAR DE LA
UNIDAD DE CONTROL Y AUDITORIA A OBRA PUBLICA DE
LA SUBSECRETARIA DE CONTROL Y AUDITORIA DE LA ",
GESTION PUBLICA DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION . »
PUBLICA 2

PARTICULARES VINCULADOS A FALTA =
ADMINISTRATIVA GRAVE: DRAGAMEX, SA.DECV,EN . —
PARTICIPACION CONJUNTA CON CABA SERVICIOS DE \

PERSONAL, S.A. DE C.V. Y SEAPROD, S.A.DE C.V.

EXPEDIENTE: 49/20-RA1-01- SALA AUXILIAR €3 SIATERMA
8 DE RESPONSABAIIADES

DIMINISTRATIVAS GRAVES

SERURDA SALY SUYILIAR

Ciudad de México, a veintitrés de marzo de dos mil veintitrés.- Se
da cuenta con el escrito de fecha 31 de enero de 2023, ingresado en la
Oficialia de Partes Comun para las Salas Regionales de este Tribunal el 31
de enero de 2023, a través del cual, el David Vergara Pérez en su caracter
de apoderado legal del PARTICULAR VINVULADO CON FALTA
ADMINISTRATIVA GRAVE, DRAGAMEX S.A. DE C.V., a través del cual
solicita se declare firme la resolucion definitiva de 17 de noviembre de 2022,
asimismo, requiere se gire oficio al Director del Diario Oficial de la Federacion
y a los Directores de los periddicos oficiales de las Entidades Federativas
para la publicacion de la respectiva resolucion; y finalmente solicita se de vista
a la autoridad competente para que se de inicio al procedimiento
administrativo de ejecucion de la supercitada resolucién.

Visto lo anterior, con fundamento en los articulos 28, fraccion |1, 36,
fraccion VIl y 40 de la Ley Orgéanica de este Tribunal, téngase por recibido el
escrito de cuenta y en atencion al mismo se ordena agregar a los autos del
expediente en que se actia.

LR LR L TR T LR
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En esa virtud, vistas las constancias del expediente en que se actua,
se advierte que con fecha 17 de noviembre de 2022, esta Sala dictd
resolucion definitiva en la que resolvio:

[--]

PRIMERO.- Se establece que Si existen elementos para determinar la comision de la falta
administrativa grave de uso indebido de recursos publicos atribuida a la persona moral
DRAGAMEX S.A. DE C.V. en participacion conjunta con CABA SERVICIOS DE

PERSONAL, S.A. DE C.V. y por tanto si es responsable administrativamente por la
comision de dicha conducta,

SEGUNDO.- Se impone a la persona moral DRAGAMEX S.A. DE C.V. en participacion
conjunta con CABA SERVICIOS DE PERSONAL, S.A. DE C.V. la sancién administrativa
consiste en la consistente en la INHABILITACION TEMPORAL para participar en
adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras pablicas, por un periodo de TRES MESES,
y la INDEMNIZACION por los dafios y perjuicios ocasionados a la Hacienda Piblica
Federal, local o municipal, o al patrimonio de los entes publicos por las cantidades de
$234,098.24 (Doscientos freinta y cuatro mil noventa y ocho pesos 24/100 M.N.), mas los
intereses generados hasta la fecha de su recuperacion, los cuales ascienden a la cantidad
de $45,667.03 pesos y la cantidad de $589,995.00 (Quinientos ochenta y nueve mil
novecientos noventa y cinco pesos 00/100 M.N.), mas los intereses generados hasta la fecha
del pago total.

TERCERO.- Se establece que Sl existen elementos para determinar la comision de la falta
administrativa grave de uso indebido de recursos publicos atribuida a la persona moral

SEAPROD S.A. DE C.V. y por tanto si_es responsable administrativamente por la
comision de dicha conducta.

CUARTO.- Se impone a la persona moral SEAPROD S.A. DE C.V. |a sancion administrativa
consistente en la INHABILITACION TEMPORAL para participar en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras piblicas, por un periodo de TRES MESES.

QUINTO.- En términos del articulo 226, fraccion | de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, una vez que haya causado ejecutoria la presente resolucion, giresele oficio
al Director del Diario Oficial de la Federacion, asi como a los Directores de los periédicos
oficiales en las Entidades Federativas, para su publicacion.

[..]

Dicha resoluciéon fue notificada por correo a la AUTORIDAD
SUBSTANCIADORA y a la AUTORIDAD INVESTIGADORA el 19 de enero
de 2023 (tal como se visualiza en las piezas postales MN043069898MX y
MN043069907MX) y por oficio al DENUNCIANTE el 11 de enero de 2023; y
personalmente a los PARTICULARES VINCULADOS A LA FALTA GRAVE
ADMINISTRATIVA DRAGAMEX S.A. DE C.V. Y CABA SERVICIOS DE
PERSONAL, S.A. DE C.V. 11 y 10 de enero de 2023; y por boletin
jurisdiccional al PARTICULAR PRESUNTO RESPONSABLE SEAPROD,

LR LR L TR T LR
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e AUTORIDAD SUBSTANCIADORA: TITULAR DEL AREA DE
o Jsmamanavsmara  RESPONSABILIDADES DEL  ORGANO INTERNO DE
; CONTROL EN LA ADMINISTRACION PORTUARIA
INTEGRAL DE TUXPAN, S.A. DE C.V., DE LA SECRETARIA

DE LA FUNCION PUBLICA

AUTORIDAD INVESTIGADORA: TITULAR DEL AREA DE
QUEJAS, DENUNCIAS E INVESTIGACIONES DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN LA ADMINISTRACION DEL
SISTEMA PORTUARIO NACIONAL TUXPAN, S.A. DE C.V.
DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA -

TERCERO LLAMADO A PROCEDIMIENTO: TITULAR DE LA
UNIDAD DE CONTROL Y AUDITORIA A OBRA PUBLICA DE
LA SUBSECRETARIA DE CONTROL Y AUDITORIA DE LA
GESTION PUBLICA DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION

PUBLICA

PARTICULARES VINCULADOS A FALTA

ADMINISTRATIVA GRAVE: DRAGAMEX, S.A. DE C.V., EN

PARTICIPACION CONJUNTA CON CABA SERVICIOS DE

PERSONAL, S.A. DE C.V. Y SEAPROD, S.A. DE C.V. SALA AUXILIAR EN MATERIA
0t RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: 49/20-RA1-01-8 f%;"‘i?’.”fﬁm: GRAVES

S.A. DE C.V. el 09 de enero de 2023, por lo que el término de QUINCE DIAS
HABILES que tienen las partes para presentar el recurso de apelacion, de
conformidad con el articulo 215 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, fenecio_los dias 01, 02 1 febrer 2023,

respectivamente.- Ahora bien, por lo que hace al recurso de revision, el
término de DIEZ DIAS HABILES que tenian las partes, de conformidad con
el articulo 220 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas,
feneci6 el 03 de febrero de 2023, sin que a la fecha de una revision practicada
al expediente en que se actia, asi como al Sistema de Control y Seguimiento
de Juicios de este Tribunal, no se advierte que las partes hayan promovido
algin medio de defensa o haya manifestado su inconformidad, con
fundamento en el articulo 206 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, SE DECLARA QUE LA RESOLUCION DE 17 DE

NOVIEMBRE DE 2022, DICTADA POR ESTA SALA, HA QUEDADO
FIRME.

En virtud de lo anterior y, considerando que, en la resolucion de
meérito, se impuso a la persona moral DRAGAMEX, S.A. DE C.V. en
participacion conjunta con CABA SERVICIOS DE PERSONAL, S.A.DEC.V.
la sancién administrativa consistente en la INHABILITACION TEMPORAL

3 _may 01 alc4
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para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas,
por un periodo de TRES MESES, y la INDEMNIZACION por los dafios y
perjuicios ocasionados a la Hacienda Publica Federal, local o municipio,

o al patrimonio de los entes publicos por las cantidades de $234,098.24,

mas los interese generados hasta la fecha de su recuperacion, los cuales

ascienden a la cantidad de $45,667.03 y la cantidad de $589,995.00, mas los
interese generados hasta la fecha del pago total.

Ahora bien, por lo que hace a la persona moral SEAPROD S.A. DE
C.V. se impuso la sanciéon administrativa consistente en la INHABILITACION
TEMPORAL para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u
obras publicas, por un periodo de TRES MESES, dichas sanciones deben
ejecutarse al tenor del articulo 226 fracciones | y Il de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, cuyo contenido es:

[...]

Articulo 226. Cuando haya causado ejecutoria una sentencia en la que se
determine la comision de Faltas de particulares, el Tribunal, sin que sea necesario
que medie peticion de parte y sin demora alguna, girara oficio por el que
comunicara la sentencia respectiva, asi como los puntos resolutivos de esta para
su cumplimiento, de conformidad con las siguientes reglas:

. Cuando el particular haya sido inhabilitado para participar con cualquier
caracter en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas, el
Tribunal ordenara su publicacion al Director del Diario Oficial de la
Federacion, asi como a los directores de los periodicos oficiales de las
entidades federativas, y

Il. Cuando se haya impuesto una indemnizacion y/o sancion econémica al
responsable, se dara vista al Servicio de Administracion Tributaria o a las
autoridades locales competentes en las entidades federativas.

[.]

Asimismo, resulta relevante citar el contenido del articulo 209,
fraccion V, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas:

(-]

Articulo 209. En los asuntos relacionados con Faltas administrativas graves o
Faltas de particulares, se debera proceder de conformidad con el procedimiento
previsto en este articulo.
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V. La resolucion, debera notificarse personalmente al presunto responsable. En
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su caso, se notificara a los denunciantes Gnicamente para su conocimiento, y al
jefe inmediato o al titular de la dependencia o entidad, para los efectos de su

ejecucion, en un plazo no mayor de diez dias habiles.

En ese contexto, se desprende que esta Sala impuso la sancién a
la particular DRAGAMEX, S.A. DE C.V., EN PARTICIPACION CONJUNTA
CON CABA SERVICIOS DE PERSONAL, S.A. DE C.V. Y SEAPROD, S.A.
DE C.V. para no participar en adquisiciones, arrehdamientos, servicios
u obras publicas por el término de tres meses, en consecuencia, con

fundamento en el articulo 226, fraccion |, de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas, mediante oficio que se gire al Director

del:

ficial de la Federacién
Periddico Oficial del Aquascalientes
Periédico Oficial del Estado de Baja California
Boletin Oficial del Estado de Baja California Sur
Peri¢dico Oficial del Estado de Campeche

Periédico Oficial del Estado de Coahuila de Zaragoza

Periddico Oficial del Estado de Colima

Periddico Oficial del Estado de Chiapas
Periodico Oficial del Estado de Chihuahua
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» Gaceta Oficial de la Ciudad de México

 Periodico Oficial del Estado de Durango

» Periddico Oficial del Estado de Guanajuato

« Periodico Oficial del Estado de Guerrero ;
 Periodico Oficial del Estado de Hidalgo

» Periédico Oficial del Estado de Jalisco

+ Periédico Oficial Gaceta del Gobierno del Estado de México

e Periodico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo

e Periddico Oficial “Tierra y Libertad” del Estado de Morelos

« Periddico Oficial del Estado de Nayarit

¢ Periédico Oficial del Estado de Nuevo Ledn

e Periddico Oficial del Estado de Oaxaca

» Periddico Oficial del Estado de Puebla

» ‘LaSombra de Arteaga” Periédico Oficial del Estado de Querétaro

" e Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo

o Periddico Oficial del Estado de San Luis Potosi

* “El Estado de Sinaloa" Organo Oficial del Gobier | Estado
« Boletin Oficial del Estado de Sonora

» Periodico Oficial del Estado de Tabasco

o Periédico Oficial del Estado de Tamaulipas
e Periddico Oficial del o de Tlaxcala

o Gaceta Oficial del Estado de Veracruz
o Diario Oficial del Estado de Yucatan

« Periddico Oficial del Estado de Zacatecas

Remitasele copia certificada del presente proveido, asi como de la
resolucion de 17 de noviembre de 2022, dictada por esta Sala.

Lo anterior, para su publicaciéon de conformidad con el citado
articulo 226 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, para lo

cual, debera considerarse lo siguiente:

» La publicacion que en el presente acuerdo se ordena, es
unicamente respecto de los puntos resolutivos citados
previamente, la cual solo debera realizarse una vez.

» Los puntos resolutivos de la resolucion en comento, deberan ser
publicados sin testar, ello a efecto de dar a conocer que la
persona moral fue sancionada con la inhabilitacién para participar
en adquisiciones, arrendamientos servicios u obras publicas por el
periodo de tres meses.

> El articulo 226, fraccion | de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, estatuye la obligacion de este Tribunal de
ordenar la publicacién en los respectivos periodicos, de una
resolucion en la que un particular haya sido inhabilitado para
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participar con cualquier  caracter en  adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas, cuando ésta haya
causado ejecutoria, sin que establezca que este Tribunal deba
realizar el pago de dicha publicacion.

Aunado a ello, se hace del conocimiento de los Directores de los
Periédicos Oficiales de las Entidades Federativas y del Diario
Oficial de la Federacion, que la Disposicion General Decima
Novena del Acuerdo E/NGA/10/2022 MEDIDAS DE
AUSTERIDAD, AHORRO Y DISCIPLINA DEL GASTO DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTIVIA ADMINISTRATIVA, PARA
EL EJERCICIO FISCAL 2022, dictado el 03 de febrero de 2022,
por la Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal,
dispone que este Tribunal inicamente puede efectuar gastos de
publicaciones en medios escritos, cuando se trate de “actividades
propias del Tribunal, con el fin de informar a la opinién publica
sobre eventos en los que se cumplan_objetivos y metas
institucionales™ .- Por tanto, dicha autorizacién no contempla el
pago de publicaciones de resoluciones, por lo que al no existir
fundamento legal que disponga que el Tribunal debe realizar el
gasto para que se acate lo dispuesto en la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, esta Sala se encuentra
imposibilitada para efectuar pago alguno por la publicacién que se
ordena, lo que se hace de su conocimiento para los efectos legales
a que haya lugar.

" Décima Novena. Los gastos de publicaciones en medios escritos (peniddicos y revistas) o en otros medios de
comunicacion (Internet, radio y television), se imitardn a la difusién de actividades propias del Tribunal, con el

fin de informar a la opinién publica sobre eventos en los que se cumplan objetivos y metas
Institucionales.

LR LR L TR T LR
2023 01 alc4 18

_may 01 al



01 de mayo de 2023 PERIODICO OFICIAL

Alcance Cuatro DEL ESTADO DE HIDALGO Pagina 25 de 27

» En caso de que el Director del Diario Oficial de la Federacion, o
del Periddico Oficial de alguna de las Entidades Federativas,
requiera el archivo digital en formato Word de los puntos
resolutivos de la resolucion de 17 de noviembre de 2022, debera
enviar un correo electrénico a la direccion
brenda.segura@tfia.edu.mx, en el cual debera sefalarse una
direccion de correo electronico a efecto de que se remita el archivo
digital correspondiente.

» Finalmente, se debe considerar que Sala se encuentra
imposibilitada de enviar el original de la resolucion de mérito o
bien, del presente acuerdo, dado que los mismos deben obrar
dentro del expediente, por lo que Unicamente se remite copia
certificada de la resolucion de 17 de noviembre de 2022 y del
presente acuerdo.

Por otro lado, respecto la sancién impuesta a la persona moral
DRAGAMEX, S.A. DE C.V. en participacién conjunta con CABA SERVICIOS
DE PERSONAL, S.A. DE C.V. consistente en la INDEMNIZACION, por los
daiios y perjuicios ocasionados a la Hacienda Publica Federal, local o
municipal al patrimonio de los entes publicos por las cantidades de
$234,098.24, mas los intereses generados hasta la fecha de su recuperacion,
los cuales ascienden a la cantidad de $45,667.03 y la cantidad de

$589,995.00, mas los intereses generados hasta la fecha del pago total, con

fundamento en el articulo 226, fraccion Il, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, mediante atento oficio que se gire a la
ADMINISTRACION GENERAL DE RECAUDACION DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, remitase copia certificada del presente
auto, asi como de la resolucion de 17 de noviembre de 2022 e informese que

de la revision realizada al expediente administrativo, se extrae que la persona
moral DRAGAMEX, S.A. DE C.V. tiene su domicilio en “JULIO VERNE,
NUMERO 56, PISO 5, COLONIA POLANCO, CHAPULTEPEC, ALCALDIA
MIGUEL HIDALGO, CODIGO POSTAL 11560" y, que el RFC de la presunta
responsable es DRA931201UBA, lo anterior para que proceda a ejecutar la
sancién econdémica en comento, lo cual informara a esta Sala conforme al
articulo 226 fraccion 1l de la Ley en cita. Finalmente, se hace del conocimiento
de la autoridad que la informacion que se le remite es considerada como
confidencial, por lo que debera de resguardar dicha informacion protegiéndola
conforme a la legislacion aplicable en materia de transparencia y proteccion

de datos personales.
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NOTIFIQUESE POR OFICIO a la AUTORIDAD
SUBSTANCIADORA; a la AUTORIDAD INVESTIGADORA; y al TERCERO
LLAMADO A PROCEDIMIENTO; y PERSONALMENTE a los

PARTICULARES VINCULADOS A FALTA ADMINISTRATIVA GRAVE .- Asi lo
proveyo y firma el Magistrado Instructor JUAN CARLOS REYES TORRES,
con fundamento en los articulos 28, fraccion Il de la Ley Organica de este
Tribunal vigente, en relaciéon con el articulo 51, fraccion |, inciso m), y fracciéon
I, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
reformado mediante ACUERDO SS/8/2021, publicado en el Diario Oficial de

la Federacion el 14 de abril de 2021, ante la Secretaria de Acuerdos, BRENDA

ESTEFANA SEGURA GARCIA, quien da fe.
DMM*

o 2 R

= , ‘ =
e UAN-GARLOS REYES fORRES BRENDA ESTEFANA SEGURA GARCIA
MAGISTRADO INSTRU SECRETARIA DE ACUERDOS
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Este ejemplar fue editado bajo la responsabilidad y compromiso del Gobierno del Estado de Hidalgo, en la Ciudad
de Pachuca de Soto, Hidalgo.

El Periédico Oficial del Estado de Hidalgo es integrante activo de la Red de Publicaciones Oficiales Mexicanas
(REPOMEX) y de la Red de Boletines Oficiales Americanos (REDBOA).
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El portal web https://periodico.hidalgo.gob.mx es el unico medio de difusién oficial de las publicaciones electrénicas
(articulo 7 del Reglamento de la Ley del Periddico Oficial del Estado de Hidalgo).
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